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7ZMAJ MAGYARUL*

BANYAI JANOS

A Forum Koényvkiadé Zmaj-kotete nemcsak az alkalmat, a koltd
sziiletésének 150. évfordulbjit jegyzi. Azt is természetesen, 4m szdndéka,
de funkcidja sem meriil ki ebben. S talin még az sem tartozik megje-
lenésének alkalmi tényezdi kozé, hogy — a kordbbi nem tdl rend-
szeres és nem is mindig eléggé dtgondolt Zmaj-forditdsok utdn — most
elsé fzben mutatja be a magyar koltészetnek olyan teljességgel, ahogyan
az egy jO keresztmetszet segitségével lehetséges, azt a koltdt, aki évtize-
deken 4t a magyar irodalom rendszeres forditja volt, és akinek elsd
nyomtatisban megjelent kdnyve 1is forditds, mégpedig Arany Janos
Toldija.

Nem csupdn jubileumi kiadviny tehdt a Hol megdlltam ..., és nem
is egy régi addssig kései torlesztése.

Zmajnak, a koltbnek magyar nyelven valdé felfedezése inkdbb e kotet
és ez a felfedezés néhidny fontos tanulsiggal jir mind a forditds, mind
pedig a koltdi milt értelmezésének vonatkozidsdban.

Zmaj sok mindenben Arany Jinos dtjit jirta a szerb koltészetben
és irodalomban, természetesen a tarsadalmi és torténelmi helyzetb6l
szdrmazd, valamint a nemzeti koltészet feladat- és szolgdlatvallaldsibdl
kovetkezd sajatositd koriilmények kozott. S mintha irodalmi utbéletiik-
ben is felismerhetd lenne néhiny nem is mellékes k&z6s vonds. Babits
Mihaly Allitotta szembe Petéfivel, az egészséges koltdvel Arany Janost,
a modern koltdt, akit az élet kiilsé rendezettségének litszata mégétt a
»betegség” gydtdr, 2 19. szdzad misodik felében a modern koltészet-
nek e szellemi és érzelmi, intellektudlis és emocionilis forrisa. Jovan Jo-
vanoviérdl is azt jegyezték sokdig, hogy viszonylag rendezett, polgiri
kozérzet és magatartds jellemezte. Ennek némileg ellentmondott kol-
tészetének, mint a kései és kissé megkésett romantika reprezentinsi-
nak az értelmezése. Sokan hajlottak afelé, hogy 6t a felviligosodis, a
racionalizmus utddjinak tiintessék fel. S csak mostandban ismerték fel
koltészetében azokat a rejtettebb jelentésszinteket, amelyek nemhogy
eltiintetnék 8t a 19. szdzad kolt6i homdlydban, ellenkezbleg kijeldlik
szdméra a modern koltdi torekvésekhez valé kapcsolédis dtjait és ird-
nyait is. Ahogyan Arany J4nos koltészetér8] is le kellett fejteni a ra-
épiilt (és rd is épitett) rétegeket, hogy koltészetének modern 4rnyalatai
és témiéi elérhet8k, felismerhet8k legyenek.

Az a folyamat figyelhet§ meg Arany Jdnos és Jovan Jovanovié kol-

* Elhangzott a Zmaj-évforduld ialkalmibdl rendezett budapesti rendezvényen.
mutatdn.
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tészetének utbéletében, amit Roman Jakobson irt le a koltészet ,,domi-
nins elemének” megkiilonbdztetésével, amit 8 a mé ,,gydjtépontjinak”
tart, amely ,,irinyitja, meghatirozza és 4talakitja a t5bbi elemet”, mi-
k6zben ,a struktira 8sszetartd erejét, kohézibjat is biztositja”.

Ennek alapjin fogalmazza meg azt, hogy: ,,A koltdi forma fejl8désé-
ben nem annyira bizonyos elemek eltlinésér8l és mdsok felbukkandsdrdl
van sz8, mint inkdbb a rendszer kiilonbdzd elemei kozotti kdlesonds
viszonyok eltoléd4sirdl, vagyis a domindns elem megvaltozdsirél. Az
dltaldnos kolt6i normék meghatdrozott egyiittesén beliil, vagy — még
pontosabban — egy meghatdrozott koltdi mifajra érvényes normarend-
szeren beliil az eredetileg masodlagos elemek most lényegesekké vil-
nak, és el8térbe keriilnek, é megforditva: az eredetileg domindns ele-
mek a hattérbe szorulnak, elveszitik jelentdségiiket, és fakultativak lesz-
nek.” (R. Jakobson: A kétészet grammatikaja, 1982., 16. és 21. old.)

Jakobson természetesen a koltészet, illetBleg a mbfajok tdrténetében
bekovetkezd valtozdsrdl, eltolédasrdl, a szervezd elemek és nem utolsé-
sorban a versteremt8 nyelv i elrendez8désér8l beszél. De ezek a val-
tozdsok és eltolédasok, Gjraértelmezések és Atértékelések az egyes koltdi
életmivek utdéletében is megfigyelhetdk: régi kolt8ket késbbi korok-
ban csak a domindns elem megvéltozdsdval lehet olvasni, még akkor is,
ha ez a véltozds, 4talakulds litszélagos (vagy akdr valésigos) félreér-
tés. Babits Arany Jdnos-olvasata ilyen megkozelitése és értelmezése —
»lélreértése” — egy kordbban lezdrult kdtészetnek. Napjainkig folyta-
tédik a Babitscsal megkezdett, paradox médon félreértésnek l4tszé meg-
értés-sor, ami egyaltalin nem az irodalomtdrténeti gondolkodis bizony-
talansigdnak vagy az irodalomtdrténeti kritériumok ambivalencidjénak,
hanem Arany koltészete gazdagsigdnak, sokrétliségének és nem utolsd-
sorban vitalitdsinak a jele.

Ilyen Zmaj-olvasat a Hol megdlltam ... kbtet is: nem tiinteti el a
koribban elsdleges vondsokat egy koltészet arcirdl, nem is fedez fel
rajta mer8ben wjakat, hanem 4trendezi a meglévBket, &) viszonyokat
allit fel koézottikk, minek k&vetkeztében megvéltozik a domindns elem
és ezaltal a koltbnek — Zmajnak — egy {j arca is megmutatkozik.
Ez riépill az el8bbire, de el is tér tble. Legtdbbszér 4rnyalatokban
csupan, de nemegyszer a koltészet lényegée illeten is.

Miés széval Jovan Jovanovié Zmaj koltészetének egy Gj értelmezése
az Acs Kdroly vélogatta Zmaj-kotet.

Milyen koltd a magyarul megszélalé és egyben djraértelmezett Zmaj?

Megnyugtatd és egyértelmli valasz helyett figyeljik meg egy pilla-
natra a Hol megalltam ... kotet egyik legfontosabb versét, a valogatis
élén 3all6 Dal a dalrdl cimilit Acs Kiroly forditisiban. A verset a 19.
szdzadi szerb koltészet egyik reprezentativ és meghatirozd jellegl da-
rabjinak tekinti az irodalomtorténet. Dragifa Zivkovié példdul Zmaj
koltészete és az egész poézis bevezet8jének veszi a verset, és a kolté-
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. szet — modernnek vélt — katarktikus értelmezését 14tja meg benne.
»Zmaj nem is sejti, hogy milyen nagy verset {rt” — mondja D. Ziv-
kovié, arra a cseppet sem mellékes koriilményre utalva, miszerint ez a
reprezentativ koltemény — Zivkovié Zmaj ,.énekek énckének” nevezi
— els8 fzben a koltd szerkesztette Neven cimli gyermeklapban jelent
meg. M4s széval a kolt8, elhatdrozasa és szdndéka szerint is, gyerekek-
hez sz6l6 versnek tekintette elsdsorban a kolteményt. Kockiztassuk
meg — ellentmondva az irodalomtdrténésznek —, hogy taldn nem is
véletleniil. Ugyanis erre enged kovetkeztetni a vers felépitése és verstani,
de nyelvi hangszerelése is. Zmaj a paradicsombél valé kifizetéssel kezdi
a verset, ezzel a gyerekek szdmira mindig is vonzd titokzatos bibliai
torténettel, majd azzal folytatja, hogy az Isten meghallgatva az emberi
szenvedést, ,kegyelemre ldgyulva” ,,a dobbent lélek szézatitul”, a f5ld-
re killdi a Kéltészetert — igy, nagybetfivel! —, és ezzel gydgyirt ad a
fadjdalomra, a szenvedésre, lehet8séget az érzések, a gondok, a fijdalom
kdzlésére, de az Bromére is, hogy ezutin bebarangolhassa a dal dtjait
az emberi életben, és hogy végiil, mintegy tanulsigként, {gy figyelmez-
tethessen:

Az ilyen dalt 8rizzétek,
Amig éltek!

Ne gyaldzza hazug elme,
Ures lélek!

Ha ilyen dalt megtagadtok
Gy4avén, hitlen —

Oda a fsld! Oda az ég!
Oda minden!...

A vers igy lithaté ,domindns elemei”: az egyenes és célratérd gondo-
latmenet, a képbdl képbe 1ép8 kifejtd szerkesztésmbd, valamint a szdz-
esztend8s tolgy alatt dalold ,,8sz nyirettytls” felidézése — mind sorra a
tanulsigmond4stél nemhogy menekv8, hanem egyenesen arra célzé gyer-
mekvers elemei (is). Ezek az elemek 4llnak a megiris idejében a vers
homlokterében: a dal, az ének dicsérete és az ének eldruldsitdl vald vis.
Csakhogy hamarosan, mir a koltd életében, ez a domindns elem el-
halvinyodik, hittérbe szorul, bir nem tinik el. Helyébe — miként azt
az irodalomtdrténész is jOl litja — a katarktikus koltészetértelmezés 1ép,
ami — szerintem — még mindig nem igazdn modern vondsa a kolte-
ménynek, annil is inkibb nem, mert még mindig az ,énekelhetdség”, a
»dalolhatdsig” korében tartja a verset. Igazidn modern mdalkotdssd a
vers akkor valik, amikor a ,,dalolhatésdg” is lepereg rdla, és elgydngiil
katarktikus fizenete és jelentése is. De ez mir egy {@j interpreticiénak
az eredménye. Ez az értelmezés a koltészetet tekinti a ,,domindns elem-
nek”, azt a koltészeter, amelynek épplgy sorsa van, mint az embernek,
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amely éppligy a vildgba vettetett, mint az ember, s amely
osztozik is az ember sorsdban. Itt emelkedik fel a vers a gon-
dolatisdg magas szintjére 1is, megszabadulva, de el nem szakadva
a kozvetlen tanulsigmond4s és a katarktikus kiéneklés oly sokdig fenn-
tartott kériilményétdl.

Es a vers forditdsa éppen ezen a nyomon kOveti a verset, ezen a
szinten értelmezi és definidlja. Meg8rzi minden korabbi elemét, a gyer-
mekversszerli tanulsigmonddst éppligy, mint a katarktikusnak felfogott
éneklést, mindezzel egyiitt a koltemény l4tszbélag egyszerli ritmus- és
rimszerkezetét, a verstanat tehdt, de egytttal ki is lépteti ebbdl a meg-
hatarozottsdgb6l, mégpedig a koltészet mint sors, a koltészet és az em-
beri sors azonossigdnak értelmezése felé. Egyéltalin nem ©nkényesen.
Minthogy — Jakobson gondolatit kovetve — ,valéjiban kétfélée fi-
gyel: egyfeldl a hagyominyos kanont, mésfel8l pedig az 4jitdst, mint e
kdnontdl valb eltérést”. (R. Jakobson: A kdéltészet grammatikdja, 1982.,
24. old.) Vagyis egyensilyt tart a vers hagyominya és a vers dj értel-
mezése (-forditdsa) kozott. Zmaj verséb8l Acs Kéroly forditisa nem
tiintette el az els6 megjelenés nyomait, de felismerte benne azokat az
elemeket is, amelyek megtjuldsit és 4tértelmezését lehet8vé rették;
vagyis a domindns elem megvaltozdsit.

Ami a Dal a dalrél forditdsat jellemzi, ugyanaz jellemzi az egész
kotet vélogatasat és felépitését is.

A Hol megalltam ... szerkezete lényegében kidveti az ez ideig leg-
teljesebb hatkdtetes Zmaj-kiadds (Matica srpska, 1975) elrendezését, de
el is tér t8le, a vilogatds szempontjainak megfelel8en. Csak szdmmal jelslt
verscsokrokat mutat be a kolt8i fejl8dés egy-egy szakaszabdl, illetve a kol-
81 érdekl8dés és tevékenység egy-egy teriiletér8l. A kotet elsd részében a kol-
t8 legismertebb két ciklusat a Rézsik (DPuliéi) ésa Hervadt rézsik (Dulidi
uveoci) cimit mutatja be, Jovan Jovanovié koltészetének lirai (legin-
kabb romantikus) kéreit tehdt, majd balladdkkal folytatddik a kényv és
a gyermekversek egy-egy reprezentativ darabjival, hogy utdna a szati-
rikus és a politikai versek kovetkezzenek. Es a kotett végén Zmaj ,,8szi-
kéi” 4llnak — sajitos visszafordulds a kotetnyité versek lirai korei-
hez, 4m egy misik élmény —

A levél még fenn az 4gon —
De mér sargall.

— megélésének vonzdsiban. Es éppen a kotetbe foglalt versekben rej-
t8znek azok a jelzések, amelyek Zmaj koltészetét mintegy kiemelik a
verssel szolgdlatot vAllalds sokszor alkalmi funkcionalitdsibél, és elin-
ditjak ,,az id8 szdrnydn” egy 1j koltSi ldtasméd felé.

A verseknek a kotetben valé elrendezése és a vilogatis sem szakad
el a koltdi élethit szakaszaitdl, egy-egy fontosabb 4llomdshelyén el is
1d8zik, de nem mond ellent a kdlt8rél kialakult irodalmi, irodalomtor-
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téneti elképzelés szempontjainak sem. Ez utdbbitdl mégis kiilsnbozik.
Abban mindenképpen, hogy nem kényszeriilt a megrogz8dott, a szoka-
sos Zmaj-értelmezéseket érvényben tartani, tehdt szabadabban pdsztdz-
hatott az életml egészében, és igy felfedezésre is meg Atértelmezésre is
gyakrabban volt alkalma.

Egy olyan Jovan Jovanovilot ismerhetiink meg a Hol megalltam ...
lapjain, aki megmaradt 19. szdzadi k&ltbnek, de 4j arcvondsai a 20.
szidzadban, a mi idénk és viligunk szdmira teszik 6t felismerhet8vé. A
kotet forditéi — djak és régiek: Acs Kdroly, Csuka Zoltdn, Dudés Kil-
mén, Fehér Ferenc, G4l Liszl6, Pap Jdzsef, Szdszy Istvdn, Vajda Jénos
és Wedres Sdndor — munkijinak koszonhetSen.

HOL MEGALLTUNK ...

A magyar Zmaj-kétet készitésérdl

ACS KAROLY

Konyviink szokvédnyos bemutatdsa helyett megprébilnék rovi-
den beszdmolni arrdl a szellemi kalandrdl, amit szdmomra a vi-
logatott Jovanovié-kotet Osszedllitdsa és forditdsa jelentett az
utébbi hénapokban, s amely még most, a kényv elkésziilte utdn
is igéretében tart. Az idei kerek évforduld ugyanis egyediilalld
alkalmat kindlt arra, hogy ezt a gyéren és gyengén forditott, fel-
szinesen felfogott vagy éppen félreértett s még honfitdrsai kozott
is a legkiilonfélébben értékelt, hol nagy nemzeti koéltdnek, hol
csak iigyes versel8nek tartott, ugyanakkor a magyar irodalomhoz
is oly sok széllal fiz6d8 szerb poétat 150 évvel sziiletése és 80 év-
vel haldla utdn Gjraériékeljiik, Gjraforditsuk és hozzaférhet6vé te-
gyik a mai magyar olvasé szdmira. Voltaképpen, hogy megte-
remtsiik a magunk magyar Jovanoviéat, A kihivids annil na-
gyobb volt, mert a feladatokat szinte futtdban, egyetlen lendii-
lettel kellett megoldani; a konyv hihetetleniil gyors ,dtfutdsa”
miatt (a terv megsziiletésétSl, illetve attdl a pillanattél, hogy Fe-
hér Ferenccel Osszefogtunk egy kotetnyi Zmaj-vers leforditdsdra,
s aztdn mds, régebbi és jabb forditdsokkal kiegészitve végiil Osz-
szedllt az 4tfogébb, reprezentativ vélogatds, alig telt el nyolc ho-
nap a kdnyv megjelenéséig) nem volt alkalom sok kutatdsra, mér-



