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denképpen a kisprézdban ,,van otthon” igazdn, amiért is szivesen olvas-
ndnk mér tble minden tekintetben magykord, felndtt” kitetet,

De digy tetszik mem is alaptalanul wvarunk ilyenre. Egyik-mdsik hosz-
szabb lélegzetl és a Hidban megjelent {rdsdbdl itélve pedig taldn mem is
sokdig kell r4 majd vArni. Szdmomra emlékezetes Porszem cimil elbeszé-
lése meg egyenesen arra wall, hogy ez a kotet, amennyiben elegendd
anyag gylilik ossze hozz4, ,kemény” kitet lesz. Egybenn pedig arra is,

ogy az ird altal felidézest-felidézendd millt igencsak sdlyos.anyagot is
magéban hordoz.
" VARGA Zoltin

SZETMORZSOLODO ELETMU
Németh Istvan: (Vorésbegy. Forum, tIrjvi:dé’k, 1983.

Németh Istvan egyik legtermékenyebb irdnk, és dgy litszik a Kiadd
kedvence is, mert szép kidllitdsd kdnyvei rendszeresen jelennek meg. E
rendszerességnek kdszonve beldthaté az egyre tigabb kereteket kidvereld
életm{ is, valamint az a humanista oél, ami a mlwvekbd]l kiilon-kiiidn is
kivilaglik — humanizmus mint az ember szeretete, s mint \a vildg szere-
teve. Erzelmi szdlak flzik frénkat témdihoz, nem pedig més, mesterkélt
»ir61” ambicid, a megformdlds, a szerkesztés Orome, az imitds vagy ép-
pen megddbbentés dévaj szdndéka. Még ha szociogrdfiai irdst is ir, az
emociondlis hozz44llds lirdba forditja a kdvevelményerejli virgyiassigot.

Megéllapithatjuk hat, hogy irénk rendszeresen megjelend kényvei Alta-
lanos céljat és mddszerbeli- eljdrdsait kdnnyen felfedezhetjik. Eddigi fra-
sainak mennyisége (taldn mem botrdnkozik meg ezen a kifejezésen sen-
ki) és dltalanos szandéka mér rég elbidézhevve volna az élevmd mindségi
telit8dését és 'kikristdlyosoddsdt is. Am ez mem tortént meg. (Azaz, nem ez
torvént.) Az Ujabban umegjelend kitetek inkdbb még le-lecsippentenek egy
darabot az életml oreoljabdl, és szélesebb palydra r6pitik e darabokat.

' Vagy mondjuk egyszeriibben, az {ridsok mindsége nincs ardnyban az Oket
létrehozd szdandékkal; er8sebb az emdcié az intencidnal és az invenciénal.
Az {ré egészséges szubjektivitdsa ilyenkor partikularitisba csap 4t, ami
bizony inkabb irdsbeliség mint irodalom, s az ilyen melléfogisok nemhogy
csiszolndk, de forgicsoljdk az életmivet. | .

Irdsom cime taldn arra utal, hogy a Németh Istvin-i életmlvel szdn-
dékozom foglalkozni, de csupdn annak egy morzsdjit csippentem fel,
hogy a szokdsosndl kissé bovebben és részletesebben (de nem kotelezden
alaposan is) szemiigyre vegyem, mint az egy ilyen kis terjedelml kocet
esetén vérhaté volna. Inkdbb a kovet olvasdsa kdzben tett feljegyzéseim

¥6z16m, minthogy 4ltaldnossigban mondjak véleményt, mert akkor itt
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akdr abba is hagyhatndm, s az olvas$ kicsit becsapottnak érezné magit,
akar a Vorosbegy egyik-masik torténete elolvasdsa utén.

A kotet ndgy ciklusban mutat be huszonegy drdst. Sorba veszem a cik-
lusokat, az Irisokat, megtoldom 8ket révid kommentdrral.

A gyermekkor Németh Istvidn 6rSkos és meghatdrozd élménye, nem
csoda hdt, hogy a kovet ilyen ciml ciklussal kezdddik. Az elsd hét frds
kozds témdja, hogy a gyermekek élevének falun ¢s varoson egyardnt meg-
vannak a maguk Oromei, gondjai, a kbrnyezet hatdsa moduldlja csak a
magatartast, JehetOségeket teremtve vagy éppenséggel gatakat emelve.

1. Baltanyél. Rapszodikus mondatszerkesztéssel indul — egyaltaldn
nem biztatd, hogy az iré az elsS Gssztett mondatot erOszakosan félbe-
vigja, majd rogwn egy él8beszéd-stilust kbrmondatot £z hozzd. A szb-
veg mifaji meghatirozisa a movella lehetne, az elbeszélés kereteit nem
tudja kitolteni, a kép-megjelolés pedig szfik mar. Azonban mégiscsak
hangulati képnek késziithetett a Baltanyél, noha bitortalan és valdszinfi-
len. Irodalmias és ezdltal kdzhelyszerli a nagyapa néhdny vondsbél meg-
rajzolt alakja — mint minden rendes békebeli magyapa. 8 is hetykén wi-
seli kalapjat, kackids a bajusza, noha még csak tiszteletet sem var el sen-
kit6l. Ha ragydjs, ,nagyapaszaga” wan. Ertlensége miatt igaznak tinhet
ez a kép. Bandi kutatds kdzben félelmei a padléson azonban mér mem.
Motivicidja ugyan van a félelemnek, de a kdrnyezet lefrdsa, ami ezt a
reakciot kivdltja, majdnem idétlenkedS, gyerekes, vagy mondjuk ink4bb
igy, idomulni prdbil a gyermeki gondolatviléghoz. Csakhogy itt elsza-
kad a tartalom a formdtdl. A révid movellaforma az elejtert mondatnyi
jellemzésekkel, szitudcid koriilhatdroldssal, motivicidval nem elég tig
ahhoz, hogy a gyermekinek tartott gondolkoddst befogadja.

EbbSl a novelldbdl az iro szdl, nem pedig a megéld; a szerep, nem pe-
dig a szerepld.

2. Sérika. Az €l6z6 szdveggel ellentétben \j6 kezet# novella — Sirika
ki akarja szdmolni magdbdl Arctilat, és a kilenc éves kislny elvarja
édesaxnyjatol bogy felndtt médon wselked]e/e {ne a kislinyt tekintse fel-
nbtenek, uako"y ez a sablonokban mdr lenni szokott), amikor szerelmérsl
‘vall neki. -

Nagyobb xgyerek«e‘knek késziilt mikro-torténet, szép és hiteles gondola-
tokkal, amelyek tigyesen szerkesztve csak egy pillanatra villannak fel.

3. Kisoroszi digyck. A kamaszkor egyik prob‘lemajat ]atsza el a diald-
gus. Ez a szdveg lehetoseget adna egy elbeszélés megirdsira is, 4m Né-
meth Istvin flkoloja alig viszi tovibb a tSrténetet egy bardti beszélgetés
két mondatindl, s8t egy mondatban is dsszefoglalhatjuk: a szenilis nagy-
mama gondot okoz a kamasz unokdnak, mert rrnmwdenkhnek elmeséli élete
fordulopomjanualk emlékezetes pillanatait.

Keéndés, haszndl-e ez a szlikszavlisdg Németh Istvan prézijinak, témi-
jat megfelelden fejezi-e ki az elhallgatisok praktikdja?

4. Csdszarkorte; Majaiis; Virosbegy. A két §6 és kiegyenstlyozont {rést
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egy laposabb vilasztja el. Az els§ az ,emberréd érés” finom mozzanatdit
oroki meg, a harmadiknak majdnem sikeriilt egy pillanatra visszahozni
a Vadalma fzét.

5. Adj egy harapast! Mire beleszokunk Németh Istvin novellastilusi-
ba, jon a Gyermekkor ciklus zirédarabja, s majdnem unalomba fullad.
Alig hosszabb pedig a tébbi szévegnél, de a helyzetképek halmozdsit még
az a groteszk esemény sem tudja kellen feloldani, hogy osztélytarsuk

temetésén 4 didkok ellopjak a temet8bSl a gyertydkat -— vajdasdgi Gitt-:
egyesiiletitkhoz.
Egyediil.

A ciklus darabjai valoban megfelelnek a cimnek, a magényrél, mint

egyevemes gyermeki érzésr6l szélnak, tSbb-kevescbb sikerrel.
1. Téli esték. Tobb ez az frds hangulat- vagy helyzetképnél. Az ird
gyermekszemmel littagja a torténelem egy szelevdt, egy életvitelt mutat
be, amit éppen az adott tSrténelmi korszak 4ltal meghatdrozott kdrilmé-
nyek alakitovtak ki. .

2. Ulsk a lépcsén. Nem kiilontscbben érdekes eszmefuttatds egy aktua-
lis jelemégr(’il az energiataka-rékossémrél és a lakétombi maginyrdl. A
maginy szoritdsa az. a kapocs, ami Osszekoti a Téli esték 11 vxla'vhaborfu

clboti falusi fidjar a mai fidval (Ulsk a lépcsén).

3. Ismerkedés. Me’rmosolyogtato fordulatokat is tartalmazd pa’,rbeszéd
a gyenmeki Oszinteség komikumdt akndzza ki az ismét vérosi témdjd
szveg.

4. Levél Frankfurtba. A ,,vendégmunkds-jelenséget” ,i«dJézi, ismét gyer-
meki szempontbdl, de minden rmélydbb gomdolar nélkiil, megmaradva a
felszinen, a puszta jelenség szintjén, mdr-mdr dtcsiszva a giccses részvét-
csalogatdsba. N

Ujabb ciklus a Természet.

1. Viarakozds. A fid virja a tél elsd havat. Amikor az wégre megér-
kezik, csalédva j6n 14, hogy a varakozds.szebb woly a ivigy beteljesiilé-
sénél. Az eltdlzott csodavirds mem meggyozo, ebb8l az irdsbdl sem a
gyerlmekl Hményvildg sz6l, hanem bz {ré.

. A Krivaja partjdn. Mar riiltem, hogy a nosztalgikus maleidézés
*kli\marad a kotetb8l — | Iszonyl kidtelesség az emlékezés!” — irja Ester-
hizy Péter —, de mégsem. Lirai pillanatképben idézi a szerz8 a Krivaja
partokat, ami képként meg is 4llnd a helyét. De: az utolsd kiét bekezdés
optimizmuséban, azt hiszem, a szerzd sem hihet (ezént megint nem hite-
les az irds), hiszen éppen 6 1ldéztc meg szdmtalanszor a dolgok e'lzmulas»é—
nak v1sszaf0rd1uharat1an\sagat

(3. Mandula élete és haldla. Ha valahol ujjonganunk lehet ¢s kell a ko-
tet olvasisakor, ennél a torténetnél okvetleniil. Ennek az ligyesen szer-
Kesztett Mrai tdrténeinek meeg kellett jelennie. De ha elolvastuk, le is te-
hetjitk ia kotetet, jobb irdst mdr nem taldlunk benne. Mandula, a sziriai
aranyhoresdg torténete elbeszéléskéne indul, a befejezés eldrejelzésével.
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Figyelemre méltd az elbeszélés idbszerkezete. A toreénet ideje két év és
hdrom nap, ebbdl két hét eseményeit emeli ki a szérzd, s mindezt ugy
mondja €l négy oldalon, hogy az dbrdzolt kés héven ' aresztiil a kot dvet
is beldtja az olvasé. Erdemes imdr csak érdekes szerkezete miatt is elol-
vasni; de kiilon érnéke még ¢ rovid torvénetnek, hogy minden 4lszentimen-
talizmustdl mentes, Gszinte.

A Természet o1klusba tantozik még a Tavaszodik a Kittdsé utcalmn
cimfl életkép, amirél mir nem sckat lehet mondani. (Csak zardjelben
tdz6m ide — ennek a ciklusnak mdr mincsenek olyan szoros sszetartd
erdi, mint az €l6z8 kettdnek.) S ahogy az imént mér jeleztem, a Mandula-
torténeenél mar 'ab‘bahagyhamjuk a kotet olvasdsit, az utolsd, Tyrgyak
ciklus frdsait mar nem is emlitem részletesebben. Altaldnos Jel emz6iik,
hogy itt mdr igazdn szubjektiv a szerz8 hangja, olyannyira, hogy az mér
a partikularitas érdektelenségébe vag 4t. Ezek az {rdsok mdr mem egy bel-
s6 émény dokumentumai, hanem egyszert leltdrozdsa a szeretet-polcok
tirgyainak.

Ifjtsagi olvasmdnynak késziilt ml a Vérosbegy, s tvisztelniink kell a
szandékot, hogy frénk a mitltnak emléket kivdn A4llftani. Nem hiszem
azonban, hogy a szdndék ehhez clegend8, mégha csak targyakedl van is
sz6. Ha jol emlékszem, Mallarmé volt az, aki szobdjinak trgyait is meg-
énekelte — jO versekben, Németh Istvdn prézdjinak ez nem sikeriilt. K-
tetének utolsd ciklusa lapos és élettelen, se latds- és 4dbrdzoldsmddjdban
nem hoz érdekeset, sem: értékeset.

S valahogy ilyen ‘az egész kotet. Lépre ment a Vrdshegy.

FEKETE ]. Jézsef

COULEUR LOCALE VAGY METAFORA?

Utasi Csabdnak a Kalangydré! szél6 ,,bolcsészdoktori értekezése” djra
felveti a couleur locale kérdését. Az érvekezés megvédésekor érezni lehe-
tett, hogy e koériil a fogalom kdriil vannak félreéruések. Foglalkozni kell
hat vele, hatha jelentSs dolgok tisztdzédnak.

Szenteleky, mint ismeretes, élete viége felé, azaz amikor a Kalangyit
szerkeszeette, s szervezdje, vezére wolt akkort irodalmi életiinknek; a cou-
leur locale-ra épivette irodalmi nézeteit, szerkeszt8i munkéjdnak is ez
volt '(.,gy1k) alapszempontja. Nem egy irdsdban fejtegecte véleményét,
magyarazta Alldspontjat. Kétségtelen, hogy nem alakitotta ki szemléletét
véglegesen és hatarozottan, néha enyhitette is kdveteléseir, azt is mond-
hatndm, hogy elmosta kissé a couleur locale korvonalait. Mégis tgy
tartja az irodalomedreénet, hogy a couleur locale Szentelekywvel vonult be
irodalmunkba. (Bori Imre hirom pontban foglalta Sssze Szrentereky cou-
leur locale elméletének lényegét.) S taldn azért, mert lirai egyéniség volt,



