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Nem az a furcsa, hogy vidéki szinhdzakrél beszéliink, hanem az, hogy
Magyarorszidgon a ,,vidéki” jelz8nek pejorativ kicsengése van. Vagy leg-
aldbb volt — hosszti ideig. Ez magyar sajitsig, mdisutt nem Igy van.
Alig hiszem, hogy Krakkd vagy Wroclaw szinhizai vidékinek, azaz mi-
sodranglnak tartanik magukat a varsbiakkal szemben, s hogy, mondjuk,
a glasgow-i Citizens’ Theatre-nek kisebbségi érzése tdimadna amiast, hogy
hatszdz kilométerre fekszik Londontdl. A magyarorszdgi vidéki szinhi-
zaink egyike sincs tdvolabb a févirostd]l kétszdzotven kilométernél, de a
y,szazkilométeres koron” levék némelytke helyzeti elényben érzi magit
a ,kétsziz kilométeres koron” fekvlkkel szemben, s ami a legabszurdabb,
az utdbbiak egyike-mdsika hivatkozik is a ,hdtrdnydra”, ha mentegetni
kell a milivészi stkertelenséget. (Hogy a hivatkozds alaptalan, arra bizo-
nyiték a ,kétszdzas koron” lev8 Kaposvir tartés milvészi szinvonala és
a szaz kilométeren beliili Kecskemét j6 ideje tartd valsiga.)

Mindemellett maga a ,,vidéki” jelz8 szdmitott csaknem sértésnek, oly-
annyira, hogy még néhdny évvel ezeldtt is nem budapesti szinhizak ren-
dezvényceként emlegettek egy vidéki egyiittesek részvételével tartott taldl-
kozdt. A jelenség okainak foltirdsa thlsdgosan messzire vezetne, minthogy
Osszefiiggésben van az orszdg gazdasigi-tdrsadalmi centralizaltsiginak év-
szdzados hagyomdnydval. A f6viroskdzpontisig szinhdztSrténetiink sordn
folyamatosan kimutathaté. Ma mar senki sem emlékszik arra, ki hasznal-
ta el8szor a ,folszerz6dni” Pestre kifejezést, amely ma is hasznalatos, és
kordntsem foldrajzilag értends.

A széhasznilat valtozatlansiga ellenére az elmdlt éviizedben sokat mé-
dosult a helyzet. Ma mir van presztizse a vidéki szinjétszdsnak. Vagy
mondjuk igy: bizonyos vidéki szinhdzaknak. Az 4j szelek a hetvenes
évek elején éppen vidékndl kezdtek fajni. Kaposvdrrél, az akkori Szol-
nokrél és az akkori Kecskemétr8l. Ami a magyar szinhdzi strukuira, a
vidéki betokosodottsag, a vegyeskereskedés kindlatdhoz szoktatott nézd
ismeretében tulajdonképpen meglepetés volt. A koriilmények véletlen
Osszejatszisa és a szinh4zi szerkezet lyukacsossiga kellett hozzd. Nevezete-
sen az, hogy a rendez8i utinpétlds folyamatossiga a Otvenes évek kize-
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pétd] kezdett megszlinni, és a hatvanas évek végén a f8iskoldrdl kirajzé
elsd egységesebb tdrsasignak vidéken volt hely.

A jelenség nem 4j. Fiatal rendez8ink tobbsége az Gtvenes évek elejétdl
kezdve vidéken prébélgatta szdrnyait, s ha nem is szdndékoztak szinhdzi
forradalmat csindlni, mint annak idején Immermann ,,a Rajna-panti zug-
ban” (Hevesi Sdndor aposztrofilta igy a legnagyobb meglepetésére vidé-
ken létrejote diisseldorfi ,;mintaszinh4zat”), azért a reformokkal csak-
nem mindannyian megprébilkoztak. Mir az Otvenes évek misodik felé-
nek fiatal rendez8nemzedéke, pontosabban e nemzedék néhiny tagja sza-
kitott a dzsentroid daliszinhdz provincializmusival. Az 4ttdrés akkoriban
két okbdl nem sikeriilhetetr. A foltételek miég nem ériek meg arra, hogy
radikilisan 4eforméljak a szinhdz arculatit és a kozonség {zlését, lemond-
janak az eklektikus misortervr8! és az operettr8l, ami a sekélyes el8ad4-
sok miatt a giccshatdr ald szorult. Mésrészt a szdban forgé rendez8k ha-
marosan Budapestre szerz8dtek: a rendez8hidny és a genericidvileds le-
het8vé tette, hogy fiatalon foglaljanak el kedvezd, olykor vezetd pozi-
cidkat.

A hetvenes években feltlnt rendezdi csoport mis helyzetben rajtolt. A
legtehetségesebbek egy-két kivételtSl eltekintve vidékre keriiltek, vagy vi-
déken rekedtek, és nem 4ltathattidk magukat azzal, hogy 4tmenetileg.
Hosszabb tdvra berendezkedve hozzd kellewt 14tniuk elképzeléseik megva-
16sitdsahoz. Néhinyuknak minden bizonnyal ez adta a dontd lokést.
Belevigtak abba, amire dtvenes-hatvanas évekbeli el8djeik nem véllal-
koztak: a vidéki szinhazi szokdsok dtszervezésébe.

Id8kozben véltozott a szinhdzi koztudat, hallhatébb lett annak a ko-
zonségnek a hangja, amelyik a kellemes szinhdz helyett frissebbet, moz-
gékonyabbat, szenvedélyesebbet, politikusabbat akart. Mivel ezt Szolno-
kon, Kecskeméten, Kaposvaron taldlta meg, mind gyakrabban utazott el
ezeknek a szinhdzaknak az el8ad4saira. Fiatal filmesek, egyetemistdk,
kozépiskoldsok, szinhdzté! elszokott {rék &s kolodk folfedezték az 4j han-
got. A fiatal alkoték kizdnsége taldlkozotr a fiatal kizonséggel, és egyiiit
elég erbsnek bizonyultak ahhoz, hogy létrehozzannak egy miésfajta szin-
hdzat. -

Az 4j szemléletet ezekben a szinhdzakban sem harc nélkiil fogadtattak
el, s a nagyobb mivészi bitorsighoz torvényszerlien hozzijirult a kisebb
kockizat, ami a vidéki viros szinhdzinak eleve korldtozottabb el8adis-
szamébdl és lazdbban meghatirozott tervieljesitési kotelezettségébdl ered.
A reformok végrehajtisdhoz mindenekel8tt rendezékre volt sziikség — és
a rendez8k egyiittmkodésébsl kialakitott szinbdzi profilokra. Viégered-
ményben ennek a két ,,tényezdnek” léte wvagy memléte vilasztotta ki az
4ltaidnos vidéki sziirkeségb8l az el6harcos-szinhizakat.

Nyilvinvaléva valt, hogy a profilok nem els8sorban a repertodr (vagy-
is a ,,mit”), hanem a stilus és a szemlélet (vagyis a ,.hogyan”) fiiggvényei;
ebben az értelemben a profil szorosan kapcsolédik a szinhdzi kifejezés
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,Jkoznyelvéhez”, A repertoir természetesen nem lehet mellékes — a pro-
filok kialakuldsival pirhuzamosan mindeniitt megfigyelhet8, hogy cstk-
ken a szinhdzak vegyeskereskedés-jellege —, de nem is meghatdrozd. Az
operettek szdmlizése nem jelent egyszersmind szinvonalemelkedést, viszont
az operett is beilleszkedhet a szinvonalas profilba. Ertékes dramai anyag-
ra timaszkodd szinhdz is lehet profiltalan (példiul Veszprém), és operet-
tet, zenés darabot jitszé szinhiz is kialakithat markins, vonzé profilt
(példdul Kaposvar).

A repertodr bdviilésének ugyanakkor megvolt az immanens és egyszer-
smind Snmagin tdlmutatd jelent8sége, Az elébbit, tigy gondolom, nem keli
magyardzni. Mindaddig nem jatszott milvek — egyes esetekben szerz8k
— keriiltek szinre, mint példdul Witkiewicz: Vizitysikja, Gombrowicz Es-
kiivdje, Mrozek Tangéja, Vian Birodalomépitdje, Arden Gydngyélete,
Wesker Konybdja, Storey A wvillalkozdja, de olyan ,klasszikust” is em-
lithetnék, mint Jarry Ubsi kirdlya. S6t, hogy kozelebb keriiljink a sajit
porténkhoz, Az Gridscsecsemd cim Déry-darab.

Ezekben az eldad4sokban a jaték mindségét a szinhdzi kdznyelv 4tala-
kitdsdért folytatott permanens munkédlatok szavatoltdk. A Gombrowicz-
darab wvagy Az 6ridscsecsemd eldaddsa elképzelhetetlen lett volna akdr
néhiny évvel kordbban is; egyszerlien nem voltak 'még a nem naturalista
jatékstilus kiesztergilt eszkdzei. Fz a jitékstilus mir nemcsak lélektani
megkdzelitést, nemesak a sztanyiszlavszkiji fizikai cselekvésekhez tapadé
akcibkat, nemcsak a brechti gesztikus szinjdtsz4st varja el a sz{nészt6l, ha-
nem bizonyos értelemben effektust a szinjaték totalitdsiban, ami csak a
megszokottn4l sokkal intenzivebb jelenlét, koriithatiroltabb alapmagatar-
tas, fegyelmezettebb @sszmunka révén johet létre.

Ebben az &sszefiiggésben nem hagyhaté figyelmen kiviil az a harc sem,
amelyet az 0j kdzdnségért vagy a régi kozdnség Atformilisdére kellett
megvivni. Ahol ez a kozonségnevelés szisztematikusan folyt, példdul
Kaposvaron, ott fokozatosan az #j torekvések mellé lehetett Aallitani a
nézéket is. (Az elsd id6ben még eléfordult, hogy a néz8k levélben Husz-
ka-bemutatét koveteltek a Huszka-évfordulén.) Miéshol ez t5bb problé-
mat jelentett. A kecskeméti szinhdz legjobb id8szakiban, a hetvenes évek
kozepén is Ggy érezték a tarsulat mivészeti vezet8i és legkivadlébb szi-
nészei, hogy egy nem thlsigosan széles réteg {zléskbvetelményének és sajat
igényiiknek megfelelden valamiféle szellemi tiveghdzban vagy laboraté-
riumban teremtettek szinhizat; a Népszinhdzba szerz8désiik alkalmaval
4gy vélték, hogy mindannyiukat ,kivetették a szabadba™, és ezek utén
sokkal nehezebb lesz megfelelniiik a kovetelményeknek. Ami igaznak is
bizonyult.

Ez mir 4tvezet a jelenlegi helyzethez. A thetvenes évek végi dtszerve-
zés, a hdrom legjobb vidéki szinhiz vezetd rendezbinek és szinészeinek
,»f01”-szerz8dtetése Budapestre alaposan meggyengitette a széban forgd
mihelyeket. (Ekkor ,iriilt ki” Kecskemét is.) Voltak, akik ekkor azt
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mondtak, a kigyd leharapta a sajit farkédt, vagyis sikeriilt folszdmolni a
magyar szinhdz j5vdjét.

Ma mér lathatd, hogy ez nem kdvetkezett be. Kaposvar szilardan, Szol-
nok kicsit hulldmzdan tartja kordbban kivivott pozicidjdt, az ,.elhullott”
Kecskemét helyére folzdrkdzott Miskolc, és elsd prédbaévadja utin a He-
vesi Sindor nevét folvett zalaegerszegi Allandd Szinhdz induldsa is biz-
tatdnak latszik.

Az elmilt évad wégén tartott Orszagos Szinhizi Taldlkozd, amelyre az
orszdg minden szinhdza egyetlen, reprezentativ produkcidval nevezett,
tokéletesen igazolta ezt a képet. A fesztival legizgalmasabb el8addsai k&-
z6tt b8ven taldltunk vidékieket, sét a legjobbak éppen a fent emlitett mi-
helyekb8! keriiltek ki. Mindenekel8tt a szolnoki Voné Ignrdc, a miskolci
Peer Gynt, a kaposviri Revizor tartozik a kiemelkedd produkcibk kozé,
de a zalaegerszegiek Csoddlatos mandarinja is sokkal tobb volt kurib-
zumnél, és ugyanldgy megérdemelt sikert aratott a gySriek — e hasdbo-
kon miér kordbban méltatott — KrleZa-drimidja, a Glembay-vér.

A szolnoki siker értékér ndveli, hogy magyar drdméival érte el egy
palyakezd8 rendezd, Csizmadia Tibor, aki el8szdr rendezett nagyszinpa-
don, Fejes Endre Voné Ignica, ez az érzelmes groteszkségében paratlan
dridma tizennégy évvel sziiletése utin, szétrepesztve az id8 burkdt, frissen,
kihivdéan, 1983-ra érvényesen, Gjra megsziiletett. Csizmadia bebizonyitotta,
hogy az id§ a darab elvontabb, 4ltalinosabb jelentésrétegeinek dolgozik.
Torténelmi kulisszdk helyett egy pszeudonaturalista diszletben — a jo-
zsefvarosi foldszintes hiz bels§ udvarin — épitette 61 Vond Ignic va-
16s4gos ielemekbdl, tiindérked8en pajkos meséb8l és 6rok emberi idStlen-
ségb8l szdtr vildgit. Vagyis realitdst és dlmot: a f6ldhdzragadt életet és
az elvigyddds illazibjit. Igy érchetd, hogy a magit arisztokratinak ha-
zud$ cimszerepl8 4j, francia erkélyes, kolonidlbltorral berendezett lakdsa
is a Homok utcai agyagon 4ll — a ,nem menekiilhetsz” megfogalmazésa
wokéleves. Persze ehhez egy szinész is kellett — Bdn Janos —, aki meg-
koreografalta a tS8rténelmi keljfeljancsi egyszerre vicces és szomord ma-
rionettjét.

A Fejes-drdma €l8adisdnak értékét ndveli, hogy nem maginyos csics,
hanem egy jeles 4tlagh szinhizi évad legjobbja. Csizmadia Tibornak
volt egy miésik figyelemremélsé teljesitménye is: Carl Sternheim A ka-
zetta cimll expresszionista dramdjit (1912-bdl) annyira foljavitotta a szo-
baszinhdzban, hogy egy hogarth-i rajzsorozat ,emberi szinjirékanak”
érezhettilk a meglehetdsen kdzepes milivet. Padl Istvin Csehov Vidnya ba-
csijaban ,,a vidéki élet képeird]” lebbentette f5! néhany drdra a tiillfiig-
gdnyt, amely az el6ad4s sordn néha Ggy leng 4t ldgyan a szinpadon, mint
annak idején Ljubimov torténelmi ,seprlit” jelképez8 Hamlet-fiiggdnye;
s a fiiggdonydn 4t a rendezd jézanul, ridegen, trgyilagosan 4brdzolja a
csehovi kapcsolatok kegyetlenségét, Pail fdrendez8i tudatossigira vall,
hogy kemény feladatot bizott egy mésik rendezd-debiitinsra is. Ery-Ko-
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vics Andris egyelbre még nehezen birkdzott azzal, hogy az Armdny és
szerelemben Osszeegyeztesse az irdnydrima elvont eszmeiségbt mai gon-
dolkoddsunk tdrténelmi tapasztalatokon 4tszlirt wvalésigigényével — s
dgy, hogy mindkett6héz hd maradjon —, de az el8adis hibdi ellenére is
szinhézi érzékenységet drult el. Arkosi Arpid pedig brilidns szcéndt ho-
zott létre Kroetz Meier cimi dramdjibdl, ugyancsak a szobaszinhizban:
egy panelhizbdl kimetszett blokk két oldalan iiliink, mi, néz8k, szemben
egymassal — ¢s a maguk kispolgari torzképeivel. Ugy tetszik tehat, Szol-
nokon alakuléban a csapat.

Kaposviron viszont j6 ideje egyiitt van. Acs Janos, Ascher Tamds, Ba-
barczy Laszlé és Gothdr Péter négyesfogata olajozottan mlksdik, ami ak-
kor is kezeskedik az 4ltaldnosan magas milivészi szinvonalért, ha torté-
netesen nem adédik olyan kiugréd siker, mint a tavalyi évad Marat/Sade-ja.

Gothér Péter fesztivilon prezentdlt Gogol-rendezésének, A revizornak
legnagyobb erénye, hogy nem ,aktualizdl”, vagyis nem a szdvegb6l ki-
indulé tarsadalmi analégidkat keresi. A hagyominyos irodalmi szinhdz
egyik gyakori félreértése — szdnmazzékl bir magibél a szinpadi produk-
ciébdl wagy a ,kritikusi terrorbl” —, hogy a drdmédk aktualitdsinak,
klasszikussd valdsinak kritériumait szinte kizdrélag a benniik 4brizolt
konfliktushelyzetek, magatartasnormik, erkdlcsi tipusok valtozatlan to-
vabbélésében keresi. Az aktualitds ilyen felszines folfogdsa nem meriti
ki a klasszikusok sokkal mélyebben rétegz8d6, az emberi viszonyok,
struktirdk bonyolult hilézatiba rejtett, komplex id8szerliségét. Gothir e
csapda elkeriilése érdekében Mejerholdhoz fordul, visszakanyarodva a
szovjet rendezd hires 1926-os el8addsihoz, s magiénak vallva bizonyos
rekonstrukcids tdrekvéseket, A oél természetesen nem a teljes rekonst-
rukcid, csupdn a megszabadulis a ,t8rténelmi kellékekt8l” — amir8l Jan
Kott beszél, éppen A revizor elemzése kapcsin. Amikor tehit Gothér
mint szcenikus folépiti a jatéktér meredek owilisit, a mejerholdi ,,tek-
ndt”, ahovi 4ttetsz8 lengBajtbkon 4t lehet lejutni, akkor nyilvanvalévd
v4lik, hogy a kulisszdk helyett a mozgds koreograf4lt, akrobatikus rendje
fogja meghatirozni az el8adds szerepépitési folyamatait. A hagyomdinyos
pszichikai szerepépitéssel szemben itt a gesztusrendszer, a ,figura” meg-
teremtése az elsBdleges. Vagyis el8szdr a szerep csontozata és izomrend-
szere késziil el, majd a ,marionett”, amely olyan grimaszokat vdg, ami-
lyenekre a szerepe kényszerfti, s végill ez a marionett fogja mikddésbe
hozni az alak véredényrendszerét, érzékszerveit, emociondlis készletér —
életre kelteni az embert. Miként Mejerhold, Gothér is a realizmusfogalom
kitdgitdsit célozza meg ezzel a lényegre tord jarékstilussal. Az eredményt
nevezhetjiitk akdr fantasztikus realizmusnak is (az elnevezés mir Tovsz-
tonogov budapesti Revizorjdnak idején polgérjogot nyert). Mindenesetre
az el8adds befejezésekor az 4ttetsz8 horizont mdgdot landold, kétfedeles
aeropldn, a vords bip-bip jeleket sugdrzd pilétdval — s Majakovszkijt
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idéz8 avantgardizmusival — egyszerre érkezik tdrténelmi id6kbSl é&s a
fantasztikum vildgibdl.

Az egészében kiegyenlitett kaposvari évad tobbi el8addsinak fényében
ltszik igazdn a szinhdz tudatos szellemi, misorpolitikai és szinészfog-
lalkoztat4si koncepcibja. Gothir mdsik rendezése, a Valentyin Katajev
hasonlé cimli (a Nagywviligban megjelent) kisregényéb8l Bereményi Géza
dltal adaptilt A Werthert mér megirtik, sokkold vizuilis élmény. A pol-
garhdbortban jdtsz6d6 torténet a forradalmi terror trockista tilkapdsait
dbrdzolja, iroilag tSbbszdrésen megcsavart, iddfelbontisos technikdval,
gyakori flash back-jelenetekkel és dlomszerli betétekkel. Az eredeti mi
Snmagaban is filmes 14tdsmédra vall, valészindleg ez ragadta meg a film-
szakmiban szintén sikerrel egyiitt dolgozdé fré-rendez8 piros figyelmét,
Az eldadds dobbenetes hatisit — miként a kisregényét is — az 4lom-
szerli el8addsmdd és az elbeszélt torténet kegyetlen realizmusinak kont-
rasztja adja. A rendezés az 4lomszeriség mollhangulatdbél egy ponton
atvdlt a linedris cselekménybonyolitdsra, és ett8] kezdve éles magnézium-
fénybe 4llitott snitteket kapunk; képeket, amelyek sokiig kivetitve ma-
radnak tudatunk recehirtyijén.

Babarczy Lészlé Illyés Gyula Kegyencét djitosta £6! gy, hogy a hdsz-
éves mil allegorikus-parabolikus vondsait hittérbe szoritva, intenziv belsd
emberi drimaként kezelte, s ezen beliil a hiiséget mint mordlis és poli-
tikai értelemben egyardnt folfoghaté fogalmat tette vizsgdlat tdrgydvi.
Ascher Tamds, aki 6t évvel ezelbtt a Mesél a Bécsi Erdével mir hiteles
iparigazolvinyt véltost ki Odon von Horvathbdl, most a Kasimir és Ka-
roline<t rendezte meg, tartézkodva a naturalizmustdl, inkdbb szlikszavi,
szinte brechti gesztusrendszert alkalmazva. A félstilizdlt-visszafogott
alapstilussal Ascher azt hangflyozza, hogy a darab szerepldi nemcsak egy-
szerll emberek, hanem tucatemberek, bdrkivel behelyettesithetd emberek,
akik irdnt bizonyos megértéssel viseltethetiink. Formailag az ellenkezdje
torténik annak, mint a Katajev-adaptaciéban: egy ontudatlanul is film-
szerll dramaturgidval megirt darab az el6ad4sban nem hasznélja ki a ,,pld-
nozis” lehetdségét, hanem a jelenetmozaikokbdl kibonthaté szitudcidk ko-
ré szervez8dik. Ascher igazi nagy dobdsa az évadban mégsem a Kazimir
és Karoline volt, hanem a stGdiéban bemutatott Beckett-remekmi, az
O, azok a szép napok. Mint a rendezd minden munkija az utébbi id8-
ben, ez is bizonyos letisztuldst, ,klassziciz4l6d4st” mutat. Szigordi formai
fegyelmet, mir-mdr puritanizmust, higgadt drimaértelmezést és vildgla-
tast. Az eldadds nagyigylja Poginy Judit, aki az iddtlenség és idétlen-
ség — bocsdnat a széjatékért — wpoétikus irbnidjit teremti meg a deré-
kig, majd nyakig foldbe 4sott Winnie szerepében.

Fontos mozzanata volt a kaposvéri évadnak a szinész Luk4ts Andor
elsé rendezése; Thomas Mann Mario és a wardzslgjat vitte szinre Spiré
Gydrgy atdolgozdsiban, s abban a szellemben, amely megfelel mind az
eredeti miinek, mind korunk viltozé tartalmainak. Koltai Rébert Cipolla-
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alakitdsdban nem a démoni kékler domindl, hanem egy kisszerbb, kis-
stilibb mdigus, aki vildgmegvetd kajinsigival csupdn egyfajta ,,csoddt”
mdvel: kihozza az emberekbd] valddi énjiiket.

A szezon méltd korondjaként Kaposvérra hivtdk Garas Dezsbt, hogy
a szinhiz mellett foldllitotr cirkuszsdtorban rendezze meg Miiller Péter
Bicsieldadas cim darabjdt. A ,ymese” a torténelmi vildgcirkusz véres
bohézatdrél szél. A Biicsielbadis nem kevesebbet ismétel meg a maga
moédjdn, mint Adorno kérdését: lehet-e még jitszani az emberiség kol-
lektiv botrdnya — a vildgégés, a fasizmus, Auschwitz — utin? A cir-
kuszporondon 8sszegytit ,,vildgsztirok” — kozvetleniil a2 misodik vilig-
hiborti utin vagyunk — 4télték az eurdpai fasizmust, s a Fehérbohéc
meghivisira eljitsszdk a Duce, Mussolini elfogdsinak fiktiv torténetét.
A ,kérszeresen rendezd” Garas jatssza a Fehérbohdcor — rendkiviil ko-
molyan véve mind a cirkuszt, mind a szinhdzat. Fslfogdsihoz olyan
tarsulatot kapott, amelynek legjobb er8i bohécként is professzionistdk.
Vagyis az el8adis egyszerre képes maradéktalan szinhdzi és cirkuszi él-
ményt nydjtani. S egy sugallatot, amely 4gy szdl, hogy amikor mér 14t-
szélag nincs tovabb, az 8si bohéctréfival még mindig Gjra lehet kezdeni.

Miskolc egyeldre nem kindl 4tlagon feliili sorozatot — b4r Boris Vian
»abszurdoidja”, a Mindenkit megnydzunk sokak szerint reveldcié volt,
magam sajnos nem littam az el8ad4st —, Ibsen ritkdn jitszott Peer
Gyntjével viszont az utbbbi évek egyik legnagyobb szellemi és formai
igényli el8addsit hozta létre. A rendezd Csiszir Imre kompromisszum
nélkiil, a mil filozdfiai egyetemességét és csaknem teljes szdvegterjedelmét
villalva, gondolat és 14tviny, szerves egységgé Otvozésére tdrekedett. A
twobbi mint négyéris eladds nem konkretizdlja és nem aktualizdlja a
cselekményt; meghagyja a maga eredeti kolt8i atmoszférdjéban, jelkép-
rendszerében, északi valésigiban. Ugyanakkor az ibseni eszmerendszer
érvényre juttatdsival egyértelmlien 4tjédtszik mai gondolkoddsunkba. A
Peer Gynt-i ,,onmagam lenni” ebben az értelemben rérimel korunk egyik
nagy kérdésére: a személyiség megBrzésének problematikéjira. Az 8n-
azonossig lehet8ségérb] &s lehetetlenségérBl szél az el8adis; az én és a vi-
lag harcirdl. Kicsit elcsdsztatva az ibseni alapgondolatot: arrdl, ami a
»gynti” lényegben Madich kiizd6képes Addmjira emlékeztet. S arrél a
magrol, amely mégiscsak ott van a Peer Gynt-féle hagymahéj alatt.

A zalaegerszegiek el8szor kiilfolddn prébéltdk ki istenkisértd vallal-
kozdsukat — Bartbk Mandarinjit prézai szinészek tolmécsoldsdban! —, s
mindjirt elhoztak egy sor dijat az arezzéi fesztivalrél. Az el8adds Stlete,
birmilyen merésznek ldtszik is, nem légb8]l kapott. Hubay Miklés taldlt
rd Lengyel Menyhért napldjdban a ,librettistdnak” arra az elképzelésére,
hogy pantomimjét (nem balettjét) Bajor Gizinek é Csortos Gyuldnak
ajinlja. Ruszt Jézsef az elsb, aki meg is valdsitja az eredeti szdndékot.
Az el8addsban szerepelnek a rendezd ritudlis-celebralis szinhdzanak j6l
ismert kellékei (példiul a fekete-vSrds fregoli drapéria), s a jiték elején
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folvonultatja a mitosszd lett Mandarin-tSrténet archetipdlis tdrgyait:
botot, cilindert, kotelet, kopaszpardkat. A ,sziizsé” ugyanakkor megfosz-
tédik minden keleties vagy nagyvérosi egzotikumdtdl. A felkorbicsolt ér-
zékek els§ taldlkozdsa utin mir nem a Mandarin és a Liny, hanem a
Férfi és a N& keresi egymdst sévar szerelemmel, Beteljesiiletlen egyesiilé-
siik szinhelye egyben szinpad a szinpadon: hétul a polgiri kdzvélemény
keménykalapos képviselbi statisztdlnak. Ritus és profanizdlds, eksztizis és
irénia, elragadtatottsig és groteszkum viltja egymdst. Az el8adis mifaja
bizonytalan, de semmiképpen sem tiszta pantomim. Nem a mozgds mond-
ja el a torténetet, hanem maga a szinész, anélkiil, hogy egyetlen hangot
sz6lna. Némin. A szerepldk nem dllusztraljak a zenét, hanem a rendezd
intenciéja szerint ,,}étrehozzdk™ ...

Zalaegerszeg egyébként is létrehozott valamit: a csapatot, ami ezdttal
szé szerint értendd. Egyiittest jelent — szinészeket és rendez8ket, terve-
z8ket és miszakiakat, akik kozds célra szovetkeztek. Az évadnyitd el8-
ad4son, Paul Foster Tom Paine-jének magukévd honositisival metafori-
kus formit tudiak adni ennek a k&zds elhatirozdsnak. A jiték tirgya
nem volt mis, mint az a hit, amelynek kisugdrzdsa a darabon beliil arra
utal, hogy a vildg jobbd tehet8, a darabon kiviil pedig az 4j szinhdzi
vallalkozdsnak a kozdnséghez, a szakmihoz, ha dgy tetszik: a tirsada-
lomhoz sz616 iizenetét hordozza.

Ezt a szét, lizenet, manapsig sokan nem szeretik; nagyképlinek, tuda-
lékosnak, fontoskoddénak tartjdk. Mindamellett, dgy tnik, sziikség van
rd. Bir midssal is helyettesithetjiik; mondanivaléval, vildgnézettel, filozé-
fidval, szellemi kisugirzdssal. Enélkiil nincs szinhdz, f8ként widéken
nincs, ahol a szinhdz nem csupdn egyike az esztétikumot és kdzdsségi él-
ményt egyszerre nydjté intézményeknek, hanem e kategdria egyetlen nyil-
vanos képviselbje. Ha kozdsségi tudatformilé funkcidjdt nem gondolja
végig, idénként, ,,véletleniil” el6blivészkedhet egy-egy jelentds eldadast —
mint az elmilt szezonban Veszprém, Gombrowicz Ywvonne, Burgund hber-
cegndje ciml drdméjéval —, és hosszti tdvon és folyamatosan nem mu-
tathat {6l eredményt.





