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— Séta a hierarchia koril —

VARGA ZOLTAN

Idaig jutva azonban — miel8tt az él8 szervezetek hierarchidba vald
szervez8dését meghatdrozé tényezdket prébilndnk, ha csak vdzlatosan is,
szdmba venni — két dolog is megallni késztet.

Az egyik a kdzismert megfogalmazds, miszerint az élet az anyag szer-
vezddésének legmagasabb rendl formdja. AbbSl adédéan, hogy magiban
rejti a naivnak tetsz8 kérdést: vajon a szuperorganizmus, az él8ket szer-
vezetként Osszefogd szocidlis képz8dmény, hanyadfokt szervezddését is
jelenti az anyagnak.

Ezért is veszek el olyan miveket, mint Werner Heisenberg atomfizi-
kai és filozdfiai targyl beszélgetéseket tartalmazéd konyve, A rész és az
egész, valamint Marx Gydrgy Eletrevalé atomok cimli munkdja, s kezdek
hozz4 nem is minden nehézség nélkiil olvasdsukhoz. F8leg az utébbi iz-
zaszt meg alaposan, nem is annyira azért, mert alcimként az ,atomfizika
biologusoknak” meghatirozas szerepel, vagyis megértésében nem elsBsor-
ban élettani ismereteim hézagai jelentik a nehézségeket, hanem, amint szd-
mitok is rd, sokkal inkdbb matematikai tudisom szinte teljes hidnya,
ha ugyan nem ,,velem sziletett” ant'talentumom is egytttal, dgyhogy,
kezdeti reménytelen kisérletek utin, merészen ¢és tehetetlenii] keriilom ki
a minduntalan akadilyként elém tornyosuld képleteket és sematikus 4ab-
rakat, s probalok meg a ,;ha nem tudsz érteni, higgy, hogy érts” szdmom-
ra nem tdl lelkesitd Szent Agoston-i tandcsnak segitségével elboldogulni.
Szdmos helyen lemondva egyes gondolatmenetek pontos nyomon kvetésé-
r8l, illetve a dolgok egzakt megértésérdl, pusztin a ,bizalommal foga-
dott” végkovetkeztetések alapjin eligazodni.

De annyit taldn mégis sikeriil kiszGrndm az olvasottakbél, megerdsitve
a mashonnan mar koribban felszedetteket, hogy az atomot, molekuldt,
dridsmolekuldt, egysejtll és soksejtli él8lényt tekinteni az anyagszervezddés
cgyes fokozatainak, voltaképpen végsOkig leegyszerlisitett, ha ugyan nem
primitlv elképzelésnek szdmit. Pusztdn olyan dolgok miatt is, hogy a sej-
tet a biolégia tudoménya rég nem tekinti mir az éler alapegységének,
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hogy az elsb él8 sejt 1étrejottét is nyilvinvaléan az €18 anyag molekuld-
ris szinten valé évmillidrdos fejl6dése el8zte meg, vagy hogy, legyen
akdr szé egysejtli él8lényekrdl, akdr a t8bb sejtl szervezetek sejtjeirdl, a
mai fejlettebb sejoformdk is valészinlileg tobbszdrds szervez8dés eredmé-
nyeként léteznek — az egyre inkdbb igazolddni 14tszd citoszimbidzis el-
mélete szerint a kezdetlegesebb sejtformak egyesiilésének, egymasba épii-
lésének koszonhotben. Vagyis egyes feltevések szerint az 4llati sejt hdrom,
a magasabb rendi névényi sejt viszont négy kezdetleges sejttipus Sssze-
olvadisibdl alakult ki, alighanem olyképpen, hogy a nagyobb méretli egy-
sejill szervezetek bekebelezték a kisebbeket, vagy a nagyobbakba hatoltak
be a kisebbek, amelyek ilyenformin a ,gazdasejtek” szenveivé lettek, il-
letve Ggy valtak képessé a benne valé tovdbbélésre, hogy abban megfeleld
feladathoz, szerepkdrhdz jutottak. Ennek értelmében tehit a ndvényi sej-
tek klorofilt tartalmazé testecskéi &ndllé életet él8 kékmoszat-sejtekként
valtak volna a fotoszintézis szervecskéivé, mint ahogy a ndvényi és 4llati
sejtben egyarant megtaldlhaté és fontos enzim-aktivitdst kifejt8 mitokond-
riumok is nyilvin ugyanezért emlékeztetnek bizonyos baktériumfajokra.
Ami tehdt a sejtet illeti, az az anyagszervez8dés folyamatinak nyilvin-
valéan nem is egyetlen fokozatit képezi, hanem ennek megfelelden tb-
bet is, szemben a soksejtl szervezewel, amelyet, mivel a benne tal4lhaté
szervek és szervrendszerek nem kiviilr8l épiilnek bele, hanem a genetikai
program szerint belsd fejlédés GtjAn alakulnak ki, mindenképpen egy szer-
vezbdési fokozatnak kell tekintentink.

Semmivel sem kevésbé bonyolult azonban a kép, ha a sejtek szintjénél
alacsonyabb fokozatra, a molekuldk szintjére ereszkediink le. Barmennyire
figyelembe vessziik is, hogy kéuféle molekuldré!, egyszerlien csak moleku-
14r6l és Sridsmolekuldrsl (makromolekuldrdl) szokds beszélni. Valéjdban
azonban ez a két molekula-fogalom a csupdn két atombdl 4116 hidrogén-
molekuldt épplgy magiban foglalja, mint az ember dezoxiribonuklein-
savjinak ,legombolyitva” egyméternyi kettds spirdljit a maga tobb mil-
lidrd atomjdval, amiért is a molekula és a2 makromolekula valéjdban na-
gyon is tdgan értelmezett nevét jelenti mindazoknak a szervez6dési foko-
zatoknak, illetve egyszerl vagy bonyolult anyagképzddményeknek, ame-
lyek mintegy az atomok és a legkezdetlegesebb sejtképz8dmények kozstr
helyezkednek el. Nagysigrend dolgiban is, de csupdn itt az ,élettelen”
és ,,él8” kodzoeti skaldn mozogva, mivel egy csupa szénatombé! felépiilt
gyémiéntkristily példiul egyetlen Sridsi molekula tulajdonképpen. S8t még
az anyagszervezddés kiinduldpontja, az atom is addig laeszik itt ,szi-
lard pontnak” mind@ssze, amig csak azt tekintjik anyagnak, ami atomok-
bdl all. Bar erre azért okaink is lehetnek, mivel az atomokat alkotd elemi
részecskék, amelyekrdl kiilonben tudjukl mar, hogy nem ,elemiek”, vagy-
is a protonok, neutronok, elektronok, stb., dnmagukban mir nem tekint-
het8k a szd ,klasszikus” értelmében anyagnak. Tagadhatatlanul ,anyagi
természetiiek™ ugyan, de hit ilyen a fény is, ami viszont energidnak sz4-
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mit, s ennek megfelelden legkisebb ,,adagja”, a szintén elemi részecskének
tekintett foton, energiakvantumnak min8siil. Amiért is, itt a részecskék
vildgdban, az anyagszervez8dés kérdése mir nem ugy vet8dik fel, hogy
mi szervez8dik az anyagbél, hanem ink4bb: mib8l szervezddik az anyag.
Amire a fizika valasza nagyjabél az lenne, hogy energidbél. Annak meg-
felel8en, amit emlitett konyvében Heisenberg igy fogalmaz meg: ,Lehet,
hogy addig aprézhatjuk az anyagot, mig mér nem osztott részecskéket
kapunk, hanem az energia anyaggéd valdsinak lesziink tandi...” Hogy
ezutin maga is belefaradjon kissé a mindig 4j kérdéseker sziild kérdések
megvélaszoldsiba, s végiil is igy kidltson f6l: ,,De hit akkor mi volu a
kezdet kezdevén? Fizikai t6rvény? Matematika? Szimmetria?...” Es
utdna megprébal kikdtni a szimmetridndl. Idealisztikus médon tulajdonit-
va 0nallé létet egy elvont fogalomnak, valéjiban azonban azt példdzva,
miképpen is vilt szdzadunkban ,4ttetsz6vé”, bizonytalannd, szinte meg-
hatdrozhatatlannd az anyag valaha oly magatél értet8ddnek l4tszd fogal-
ma. Eppen az anyag behatébb megismerése kovetkeztében.

Amiért is a szuperorganizmus kapcsin a ,hanyadfokd szervez8dés”
kéndésének felvetése voltaképpen céltalan és értelmetlen is — legfeljebb
izgalmas gondolati kalandra csdbitd inkébb. Akdrcsak az az otlet is, ami
Heisenberg szimmetridja kapcsdn meriil f6l bennem: hogy ti. miért ne
tulajdonithatnék ugyanilyen alapvetd jelent8séget a hierarchia fogalma-
nak is — (gy érezve, semmivel sem jirnék el Heisenbergnél 6nkényeseb-
ben. Annil is kevésbé, mivel ez nem is latszik ellentétben 4llni Heisen-
berg szimmetridjinak elvével. Azzal, ami, idealista koncepcibja ellenére,
mégsem egészen megalapozatlan, mive]l Heisenberg e szimmetria kapcsén
nyilvinvaléan a kett8sségnek a vildgban és az anyagban mindeniitt meg-
mutatkozd elvére gondolt, ami a pozitiv és negativ elektromos tdltések
jelenségé‘ben éppligy megmutatkozik, mint mindabban, ami ,mégértik
van”, abban, hogy minden részecskének megvan a maga antirészecskéje
is, hogy antianyag s létezhet, illetve ,léteznie kell”, vagy az anyag és
eneriga egymdst feltételezd é&s kiegészitd, végsd fokon szétvilaszthatatlan
kettbsségében. S&t, ha meggondoljuk, hogy hétkdznapi logikdnk, ,;j6zan
esziink”, illetve a klasszikus fizika torvényeihez szokott szemléletiink sz4-
méra az atomfizika szdmos matematikailag, kisérletileg és gyakorlatilag
bizonyitott ténye is mer8 abszurdumnak hat, akkor még a szimmetria
onallé léteel vald felruhdzdsa sem tlinik akkor képtelenségnek. Igy taldn
az sem, ha a hierarchiit a szimmetria egy mddosult, tovabbfejlddott (szer-
vez8dott) véaltozataként prébiljuk meghatdrozni. Koncentrikus szimmet-
riaként, ha gy tetszik. Arra alapozva mem annyira elméletiinket, hanem
inkdbb ,,j4tékunkat” csak, hogy két erd kolesonhatdsinak minden olyan
megnyilvénulésa, amikor az egyik hatés egyetlen ponvbél, illeuve a tér

ymbb térben eloszolva, mbb ,,forré.sbél” kiindulva hat vissza rd, termé-
szetszerlileg korkoros elrendezést eredményez, ez pedig sziikségképpen a
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hierarchia képzetét kelti. Még akar a hidrogénatom esetében is, barmeny-
nyire egyetlen elektron kering is itt egyetlen proton koriil, s nem is csu-
pan azért, mert a proton tdmege jéval nagyobb, pontosan 1836-szorosa
az elektronénak, hanem inkibb azért, mert a proton ,411” az elektron
kering koriilotte, illetve inkdbb (annak ellenére, hogy ,egyediil van™!)
koriilveszi azt, ,,héjit” képez, ,elektronfelhdt”. Es persze még ink4bb hie-
rarchikus ,,szervezetnek” hat a tSbbi elem atomja, mivel itt mér twbb
elektron kering az atommag koriil. Nem kevésbé az olyan molekula,
amelyben a szénatom fiizégeti maga koré a hidrogén és mias elemek
atomjait, igy ,latva hozzd” az élet szervezéséhez. Vagy a Nap a boly-
gbival, hogy ezittal tovabbra is az ,élettelen” anyagnil maradjunk. Pe-
dig hit sem az atommag, sem a Nap vagy mids, bolygdkkal rendelkezd
égitest nem ,uralkodik” a szé igazi értelmében elektronjai vagy bolygdi
felett, nem ,,irdnyitja” azokat, annyira sem, mint a sejtmag a sejt t3bbi
részét, minddssze fogva tartja Oket elektromdgneses illetve gravitdcids
erbterével. Ennek ellenére, 14m, az el6bb is a ,rendelkezik” kifejezést
haszniltam, s azt is lefrtam, hogy ,fogva tartja”, méghozz4 csak most,
utblag kapom rajta ezen magamat, vagyis akdr tetszik, akdr nem, On-
tudatlanul is mindig a k&zpontot tekintjiik ,,rangban” eldkel6bbnek, bir-
mennyire is a szemben 4116 er8k egyensilydrdl legyen itt szd, mivel anél-
kiil 2 keringd test vagy ,megszokne” vagy Delehullana a kdzpontba.
Vagyis a ,rangot” itt is mindig a helyzet hatdrozza meg — akircsak a
szuperorganizmusban, a tirsadalomban. Més kérdés, hogy ez a helyzet
minek figgvénye.

ime hit a hierarchia az ,élettelen” wiligban. Olyan valamiként, ami
— az én szememben legaldbbis — tobbnek tinik tetszetds szimbdélumnil.
Ezért ldtszik a hierarchia riasztéan 4ltaldnosnak.

*

Ki l4tott mir liheg rovart? Pontosabban méhecskét. Rakomdnyitdl
tilterhelten, kényszerleszallis utdn megpihenni egy kerti asztalon, széken
vagy padon. Vagy lenn a 81d6n is ugyanigy, ahol persze kevésbé veszi
észre az ember ritmikusan likktetd potrohdt, amint gyors iitemben kitdgul
és Osszehtzédik, szinte az ember vagy mdis emldsallat zihdlé mellkasira
emlékezterve. Nem is csupan latszatra, hanem funkcibjat tekintve is, mint-
egy a rovarszervezet ,farmotorossiginak” megfeleldn. Mert a méh, mint
minden) mds rovar, valéjiban igy lélegzik, légzdnyilisai ugyanis testének
egész feliiletén megtaldlhaték, fokozott tdguldsra és Osszehtzbédasra azon-
ban els8sorban potrchszelvényei képesek, ezenkiviil pedig még a szive is
a potrohdban van. T8liink, gerincesektdl merbben eltérd allattipust kép-
visel tehit, de azért ahogy ,kiftjja magit”, a pihendjében van valami
roppant ,,emberi”.

Eppen mert dolgozik. Es mert kozdsség tagja. Az Ggynevezett rovar-
allamé.
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Ez lenne ugyanis a masik dolog, ami megillisra kényszerit. Lévén a
termeszek, méhek, darazsak és hangydk ,,4llama” vagy inkdbbb 6ridsi lée-
szaml csalddja a szuperorganizmus egészen kiilonleges formija. Sajatos,
nem egy vonatkozdsban 4dmulatra is okot adé mivoltabdl fakadban az
emberi térsadalmon kiviil az egyetlen olyan szocidlis képz8dmény, amely-
ben, fejlett munkamegosztds is lérezik, s ezért a szd szorosabb és maga-
sabb rendfi értclmében is részolgilt a szervezet elnevezésre. Vagy éppen az
yallam” megtisztelé titulusira is, nyilvdnvaléan legfébb jellemz8jének, a
munkamegosztisnak koszonhetben. Amiképpen ,,polgérai” is ugyanezért
tinnek nemcsak ,;emberinek”, hanem ,,észlényeknek” is.

Pedig nem azok. Nem is lehetnek. Mdr pusztin ,,agymennyiségiik”
folytan sem, annak kovetkeztében, hogy a mézel6 méh gombostiifejnyi
agya minddssze nyolcszdzezer idegsejtb6l 4ll, mig az emberi agyveldben
taldthatd idegsejtek szdma koriilbeliil 14—15 millidrd. Vagyis, amint em-
litett konyvében Marx Gyorgy az ember méretei kapcsin megjegyzi, ,az
ember azért ilyen nagy, mert okos”, ami végiil is azt jelenti, hogy igazi
észiény csakis abban a nagysigrendi tartominyban létezhet, amelyben va-
I6ban létezik is, ,,miniatiirizalt” formdban tehdt el sem képzelhe:8, ille-
t6leg Liliput csakis a képzelet terméke lehet. Mint ahogyan az is nyilvdn-
valonak latszik, hogy egy rovarméretli agy vagy ink4bb idegkdzpont csak,
¢ppen az idegsejtek viszonylag kis szdma folytdn csakis arra lehet képes,
amit valdban produkdl is, nem tudhat mdst, mint pontosan meghatiro-
zott program szerint viszonylag szik keretek kozott mGkodik. ,,Daclan-
cai” sajdtos ,sorkapcsoldsos” felépitésének kdszOnhetSen is, annak meg-
felelden, hogy a rovaragy, a magasabb rendli 4llatok és az ember agyi-
hoz wiszonyitva kevésbé hierarchikus, illetve centralizilt, inkdbb lineari-
san szervezett, s igy csak egy el8re belerogz8ddtt viselkedési program le-
pergését vezérli inkdbb. Ez a program pontrdl pontra ,megtervezett”,
mintha csak lyukszalagra lenne kédolva, tgyhogy ennek megfelelSen a
rovar mindig ,,tudja”, mit kell tennie, olyképpen, hogy amint a program
egyik pontja megvalbsult, nyomban a soron kovetkezd vilik iddszerlivé,
tobbnyire fiiggetleniil a kiilsé koriilményektdl. Vagyis ha ezek megfelelnek
a programnak, jo, ha viszont nem, hit az sem olyan rettenetes szeren-
csétlenség, a ,speches” egyed legfeljebb elpusztul, 4m ennek semmi jelentd-
sége. Mert a rovarfajok roppant egyedszima kovetkeztében a faj minden-
képpen tovébbra is fennmarad, dgyhogy ez a linedris program, minden
l4tszblagos tokéletlensége ellenére, mégis ,/kifizetddd””. Mit szadmit hat, ha
2 hernydk egy része nem a legszerencsésebb rejtekhelyet vélasztja ma-
ginak a bebdbozashoz, f8, hogy mids résziik a lepke-4llapotot mindenkép-
pen megérzi. Azért emlitem kiilonben ezt a példit, mert a rovarok ,zdrt
genetikai programjanak” éppen ez a legcsodilatosabb megnyilvanulési
formdja: a ldrvabél kifejlett példdnnyd vilds, az 4talakulds. Fdleg mert
e program egy része pusztin biolégiai folyamatnak tetszik ugyan sza-
munkra, mis része azonban olyan mozzanatokbdl is dll, amit mi emberek
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akaratlanul is hajlamosak vagyunk ,tuddsnak” litni. Mert hogy a se-
lyemhernyé selyemszilat vilaszt ki magdbdl, ez még ,természetes”, 4m
hogy gubét is sz8 belBle maga koré, az mir mindenképpen olyasvalami,
amit mi feltaldlni, kieszelni szoktunk vagy mdsokt6l megtanulni. Es hogy
ez mégsincs igy, az kissé érthetetlennek tetszik szamunkra, Ebbdl a szem-
pontbbl nézve tehdt mincs is okunk tilsigosan csoddlkozni Aquinéi Szent
Taméson, aki Isten léte 6t bizonyitékdnak egyikét éppen az értelem
nélkiili lények célszerli miikidésében” vélte fellelni. Persze valahogyan a
selyemhernyd is ,feltaldlta” valamikor a gubdszévés mesterségét, illetve
annak mind tokéletessbb médjit, 4m az egyszer ,megtanult” program
mindig az 4tSroklés révén adddik tovdbb. Akircsak a lépkészités tudo-
ménya is a méheknél,

Mert valéjiban a rovarillam sajitos munkamegosztisinak esetében is
valami hasonléval taldljuk magunkat szemben. Azaz, itt tulajdonképpen
nem is a munka megosztott, hanem maga a genetikai program ink4bb,
olyképpen, hogy minden egyed az egész programot 6rokli ugyan, 4m
hogy valamely ,,4llamalkot6” ndstény rovarldrvdbél végiil is anya lesz-e
vagy dolgozd csupdn, azt mir a fiasitds etetésével foglalkozé dolgozbk
»dontik el” azzal, hogy a ldrvit milyen anyagokkal tdpldljdk, méghozzd
ugyancsak az Oket mikodtetd genetikai program hatdsa alatt, mivel a
program kiilonb6zd fizikai és magatartisbeli wulajdonsigokat hordozé ré-
szei éppen a tdpldlék milyenségétdl fiiggden aktivizdlédnak vagy keriil-
nek gitlds ald. Mert a rovardllam aktiv tevékenységet folytaté egyedei,
tehit bizonyos hangyafajok ,katondi” is, a pusztin megtermékenyitd
szerepet betdlt8 himekkel (herékkel) szemben, ugyanigy mindig ndsté-
nyek, mint ahogy azok a termeszek esetében is — amely utdbbiak melles-
leg, azonkiviil, hogy szintén rovarok, egyiltalin semmiféle rokonsigban
sem 4llnak a méhekkel, darazsakkal, hangydkkal, valéjiban sokkal 8sibb
rovartipus képviseldi. Ugyhogy emezek, fdleg a hangyik, ,4llamrendjii-
ket” mintha csak tBliik lesték volna el és utinoztdk volna le, hogy azutén
holmi fiatal és barbir népekként 8k legyenek az ,,8si civiliziciét” képvi-
seld termeszvirak megrohanéi... Mert hdt akirhogyan legyen is, mind-
egyre beleesiink a rovarillam és az emberi tirsadalom &sszehasonlitisinak
csabité csapddjiba, melynek tiikrében a termesz- &s hangyaédllam kiilonds
hasonlésdga valahogy még Swift Gulliverjének 164llamét is esziinkbe jut-
a 16 egymistél vald rokonsigbeli tivolsiginak felel meg tulajdonképpen.
Vagyis mintha az ember mellett a 16 vagy valamely més patds 4llat is
kifejlesztett volna bolygénkon egy civiliziciét. ..

Csakhogy a rovarillam felépftése és hierarchidja — hogy most mér a
realitdsokhoz térjlink vissza — nemcsak rendjében, hanem eredetér te-
kintve is alapvetSen kiilénbdzik Ggy az emberi tirsadalomté], mint a ma-
gasablb rendd 4llatfajok tirsas képzddményeitl ltalaban is. Fdleg, mert
szigord rendje ellenére ,hatalmi szenvezetnek” mégsem mondhaté. Hatalma
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ugyanis valéjiban még a ,kirdlyndnek” sincs, helyzete azdltal, hogy ,,4l-
lampolgirokat termel”, inkdbb k&zponti csupan, s kiemeltnek is annyiban
mondhaté csak, amennyiben élettartama tobbszorse a kozonséges halan-
dénak szdmité dolgozdkénak. Ugyhogy a rovarillamban a hatalom ink4bb
»személytelen”, mivel a genetikai program kérlelhetetleniil rideg rendet,
dthdghatatlan tdrvénykdnyvet képvisel. Amennyiben viszont az él§ szer-
vezevtel, illetve a sejttel hasonlitjuk Gssze a rovardllamot, az anya hely-
zete leginkdbb még a sejtmagéhoz hasonlithaté: dgy viszonyul a tobbiek-
hez, mint a sejtmag a sejt t8bbi részéhez. Mint ahogy maga a rovarillam
is, épppen a genetikai program k&zponti szerepe folytdn, valahogy kdzbe-
esd fokozatnak tlinik az ¢élé szervezer és a valédi szuperorganizmus, a
szocidlis képz8dmény koz6tt, akir még azért is, mert tokéletességben szin-
ve alig marad el a részét képezd egyedek tokélye mogott.

Legaldbbis, ha a tokéletességet azon mérjiik le, hogy a rész, az egyed,
mindig maradéktalanul alérendeli magit az egész érdekeinek. Mint a
foldben fészkel poszméheknél példdul: ahol a bejiratnil 8cksd8 egyed,
szérnyainak verdesésével, eleven ventillitorként gondoskodik a fészek
szell6z€sér6l, &s ha elpusziitjuk, nyomban mdsik 4ll a helyére. Vagy amint
a termeszkatondk teszik, gy véve fel a harcot a termeszvirba behatolé
hangyédkkal, hogy a mdgdttiik 1év8 munkdsok kozben befalazzdk a falon
tdmadt rést, elzdrva el8litk a visszavonulds Gtjit. Ami emberi szemmel
nézve éppugy lehet impondld, mint riaszté példa, valéjiban azonban ar-
rél vall mindenekel8tt, hogy mint a rovarviligban 4ltaldban is, az egyed
életének a rovarillamban sincs semmi jelentdsége. Annyira nincs, hogy
ebbbl akdr még azt a kovetkeztetésy is levonhatnink, hogy a ,mép min-
den, az egyén semmi” elve csakis a rovarillamban lehet képes ennyire
maradéktalanul megvalésulni. Nyilvin, mert egyediil az értelem olyan
foka és jellege mellett képzelhetd el egydltaldban, mint amilyet a rova-
rokndl taldlunk. Vagy olyan foka mellett, mint amilyet az ember kép-
visel?

Igen, kétségteleniil, fgy is mondhatnink. Csakhogy az értelem ezen a
fokon mir nemcsak a tudatos ildozat meghozatalira lehet képes, hanem
arra is, hogy ennek értelmét kérségbe vonja. Vagy hogy a rovarillamra
emlékeztetd falanszter-lét értelmér is tagadja.

Amde az ehhez 2 magaslathoz vezet§ 4t nem csupin mérhetetleniil hosz-
szd, hanem mdshonnan is indul egydotal. Mivel a magasabb rendt 4llatok
kiilonb5z8 tdrsuldsai nem holmi 4t6rokldet program fejleményei, hanem
inkdbb egyfajta ,tirsadalmi szerz8désb8l” fakadnak.

LJ

Csakhogy ezt a ,,tirsadalmi szerz8dést” az er8szak alakitotta ki. Any-
nyira, hogy nyugodtan nevezhetjik az ,0kdljog tdrsadalmi szerz8désé-
nek”, Vagy inkdbb az ,jaki birja, marja” szerz8désének.
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E ,szerz8dés” lényegének illusztraldsa érdekében 4lljon itt tdn néhiny
sor egy tyidktenyészrésrdl sz616 szovegbdl:

»A tytkok tojéhdzba telepitésével egyidejlileg megkezdSdik a kozelharc
a domindciéért. Pl. két tydk Osszetaldlkozik, az er8sebb megbibozza a
gydngébbet, igy a kovetkez8 alkalommal, ha ismét Osszetaldlkoznak, a
gyongébb igyekszik elmeriilni, mert elére tudja, mi vir rd. Persze az
emlitert vesztes tytkndl is van gydngébb egyed, s ezt id6vel meg is
bibozza . ..” '

Vagyis helyben vagyunk. Pusztin emlékeztetdiil ugyanis elég ennyi,
hogy megérthessitk: ,,tirsadalmi szerz8désiink” az erfélény érvényesiilé-
sén alapszik, vagyis az 4llatok tirsuldsain beliil az er8sebbek dominacidja,
dletve e dominicié elismerése a gyengébbek részérdl, tekinthetS az 4ltald-
nos elfogadott alapelvnek, ez tartja fenn a rendet a csoporton beliil. Nem
utolsésorban annak révén, hogy a gyengébbek mégiscsak karpbtolhatjék
magukat valamiképpen: az er8sebbekt8l elszenvedett bintalmazist maso-
kon toroljak meg, ,lefelé’ adjik tovibb a niluk is gyengébb példinyok-
nak, melyeknek megint csak, médjukban 4ll az elszenvedett vereség meg-
aldztatdsinak lefel¢ vald tovibbaddsa. Emberi vildgunkbél vett kifejezé-
sekkel szdlva érzelemdtvitel, ,,pbtkiélés” segitségével. Kivéve persze a to-
j6haz, illetve a falka, a ny4j, a horda, a tirsadalom leggyengébb tagjit.
Annak megfelel8en, hogy ,,a ranglétra legalsé fokdn maradt tydk sorsa a
legnehezebb. Ezt mindig mindny4jan fejbe verhetik, ha nincs elég tdpla-
1ék, 6 marad éhen, ha nincs elég hely az itaténal, 8 marad szomjan...”
Akdrcsak ... de hit ki kell-e mondanom egyaltaldn, hogy ugyanugy,
mint az emberi tirsadalomban? S8t sziikséges-e akir azt is hozzitennem,
hogy az utébbiban ez a ,,leggyongébb” memegyszer a ,letolt” beosztoit
okvetetlenkedd felesége, vétlen gyermeke, szerencsésebb esetben az oldalba
ragott hdz8rz8 kutya, a villanyéllel elvert tehén wvagy 16, legszerencsé-
sebb esetben a f6ldhéz vert pohdr wvagy tdnyér. Illetve, ha lenyeljik a
mérgiinket, a sajit pangd gyomorsavunktél kikezdett gyomor- wagy
nyombélfalunk, dohdnyfiistt8l 4titatott 4rtatlan tiidénk. Mert a lényeg
mindenképpen ugyanaz — legyen szd akdr tytkokrdl, akir mirdlunk.

Fiiggetleniil attdl, hogy a nyers fizikai er szerepét az emberi tdrsada-
lomban mindenekel8tt a hatalom, a tdrsadalmi pozicié vette 4t, jollehet
emdgdtt az azt védelmez8 erbszak fenyegetése mindig is megtalilhaté,
bérmennyire kevés koze legyen is ennek az er8szaknak a ,;meztelen” testi
er8hoz. Még ha ennek az 8si hieranchiit szabilyozé tényez8nek a marad-
vanyai vildgunkban is megtalilhaték. Nem utolsdsorban a gyermekek és
serdiil8koriak csoportjain beliil szenvez8d4 hierarchidban — oly méruék-
ben, hogy szinte azt is mondhatjuk: ezeknek a csoportoknak egyfajta
»nevel8” hatdsuk is van, 4ltaluk tanuljuk meg a leckét, segitségiikkel értjitk
meg az ,erbsebb kutya” torvényének egyetemes érvényl jelent8ségét. Ugy-
hogy mire kindviink bel8le, magunkkal visszitk mir egész életre sz6l6
tanulsdgunkat. Mert azt mir semmiképp sem nehéz megérteniink, hogy a
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feln8tt vildgban az erdfolényt mar nem a fizikai erd tobblete jelenti min-
denekelétt. Ha ugyan sikeriil egyaltaldn kindniink az ilyenfajta hierar-
chia szoritasabdl. Minél elmaradottabb ugyanis egy tdrsadalom, illetve
minél inkdbb az egész tdrsadalom hierarchidjinak aljdn van az egyén
helye, annal inkabb foglya marad az er8hierarchidnak is — egyebek mel-
lett. ,,Egyebek mellett”, igen, mert ezalatt mindazt érteniink kell, ami a
hierarchia vonatkozisiban az emberi tdrsadalom specifikuma, mindazt,
ami kizérélag az ember nevet viseld 4allacfaj szuperorganizmuséra jellem-
z8, és ami, a legkezdetlegesebb emberi tirsadalmi formicidktél kezdve a
legfejlettebbekig, benniink egyardnt szerepet jatszik. Végsd fokon mindazt
tehdt, melynek alapjin a nyers er 4llati principiuméval szemben az ér-
telem emberi principiuma képezi tulajdonképpen.

Errdl szblva czyébként irhatnék ,észt”, ,szellemet”, ,,okossigot” is.
Legkevésbé azonban ,intelligencidt”, mivel mindenképpen tobbet ériek
alatta anndl, amit a pszicholégia avatott szakemberei megfeleld (vagy
nem megfelel§) tesztek segitségével mérni képesek, és amelynek viszonyla-
gos éruékér éppen a pszicholdgia tudominya ismeri fel mindink4bb. Vagy-
is mindig csak az ember, intellektudlis képességeinek Osszességére vonat-
koztatva.

Annalkl kapcsdn, hogy az értelem kiilon erként valé felléptével a szu-
perorganizmusban voltaképpen drima kezdddik. Mélyen az dllati létben
gydkerezve még messze megelbzve az emberré vilis folyamatit, de oly
médon, hogy nélkiile az emberré valas folyamata el sem induthatort volna
a maga utjin. Ez a drdma viszont az értelem lényegéb8l fakad, abbdl,
hogy az értelem, bdr a 1étért valé kiizdelemben az ember mint faj eseté-
ben gybztesnek bizonyult, s hosszli tdvon i(sajnos sokszor az egyén élet-
tartamit meghaladé tdvon csupin), mis vonatkozdsban is gy8ztesnek bi-
zonyulhat, 8nmagéban sohasem képes er8ként hatni. Hanem fizikai erd-
attételre is szitksége van, akkor hatékony csak, ha valamiképpen erdt
irdnyithat, erdt tarthat mozgisban. Ennek lehetdsége pedig vagy adott
vagy nem adott az egyed, illetve az egyén szdmdra. Ezért torténhet meg
végiil is, hogy a magasabb rendd faj egyede esetenként az alacsonyabb
rendld faj egyedével szemben alul is maradhat — elvégre az embert a
cipa is felfalhatja. Es persze a .dolgok természetébdl adddbéan ez nem
csupdn a kiilsnboz8 fajok egyedei kdzdet érvényes, hanem egyazon faj
egyedei kozdtt Ggyszintén, mivel a fizikailag er8sebb vagy kedvez8bb ha-
talmi helyzetben 1évé, de értelem dolgdban gyengébb egyed/egyén szintén
gy8zelmet arathat testileg gyengébb vagy kedvez8tlenebb hatalmi helyzet-
ben 16v8 értelmesebb vetdlytdrsa £6l6tt illetve erejénél-hatalmi helyzeténél
fogva, elsdsorban 8 lehet képes akaratit ellenfelére erdszakolni. Akkor is,
ha az értelem valéjdban mér nem is legydzni, hanem meggydzni akar.
Mivel az éntelem az erbautételt még ez esetben sem nélkiilozheti. Hiszen
még a puszta kdzléshez, a beszédhez, 2 mer8 hangadishoz és szédjmozgas-
hoz is fizikai erd sziikséges. Amit — mivel a szajat konnyll befogni —
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nem is nehéz megvonni a meggy8zni igyekez6tbl, aki igy méris legy8z5tté
lesz. Erre a legydzésre viszont csakis a fizikailag vagy ,hatalmilag” eré-
sebb fél lehet képes, illetbleg a szellemileg gyengébb kényszeriithet rd. ,Er-
telmi fogyatékossiga” miatt is félreértve a helyzetet, s élve az erbfolény-
nyel — azaz taldn nagyon is értve a helyzet lényegét: tekintve, hogy sza-
mara a meggydzetés a legydzetéssel egyenértékil, ez pedig a hierarchidban
elfoglalt helyének elvesztésével jarhat. Ezért weti be szinte reflexszertien
az er6 ,Allati principiumdt”’. Azzal az emberi principiummal szemben,
ami sokszor éppen akkor latszik igazdn, ha nyers er6vel vagy hatalom-
mal keriil szembe: ilyenkor csillog, éppen bukédsdban, az értelem tragé-
diaja.

De taldn jobb mell8zni a romantikus sirAmokat, lefékezni egy kissé.
Nehogy azt a benyomast keltsem, mintha az értelmet eleve ,,jénak”, az
erbt viszont ,rossznak” tartandm.

Annil is inkdbb, mivel az értelem emberinek mondott principiumdban
tagadhatatlanul valami ,;rossz” is ott rejlik. Legalabbis, ha a hozzaf(iz8d6
hagyominyos képzetekre gondolunk, arra példdul, hogy az ordég fogal-
méhoz sok mindent hozzit4rs{thatunk, épp csak a butasigot nem, amiért
is éppen az agyafirtsigot, a ravaszsigot, a kérménfontsigot szokis ,,0r-
dbginek” nevezni. Emellett még egyhdzi sz6vegekben is rabbukkanhatunk
olyan intelmekre, hogy ,tiszteld az erbsebbet”, afféle megédllapitdsok mel-
lett ,hogy az értelem 6nmagiban nem érdem”... Amely utébbi észre-
véte!l igaz is, épp csak ugyanez az erdre vonatkoztatva is igaz lehet. Epp
ezért az erBsebb tisztelete semmivel sem kevésbé nevetséges emberi meg-
nyilatkozds a tdrsadalmi pozici6 tiszteleténél. Amennyiben pedig az érte-
lem fogalméhoz eleve a rossz képzetét kapcsoljuk, valdjdban arrdl feled-
keziink meg, hogy az értelmet fegyverként rendszerint olyankor hasz-
néljuk, s vagyunk ravaszak és kormdmfontak, ha eréfSlénnyel 4llunk
szemben, olyankor ,éliink vissza” vele, ha eldz8leg valaki mir az erejével
tette ugyanezt. Vagy a hatalmdval természetesen.

Nem beszélve arrél, hogy minden ,gyantssiga” ellenére az értelem
minden mdis emberi tulajdonsiggal szembeni prioritdsdt tagadni ugyan-
annyl, mint az ember emberré vilisa legfébb eszkdzének jogosultsigat
kétségbe vonni. Végs8 fokon tehdt Snmagunk léthez valdé jogit is egyben.

Persze az efféle moralizdldsnak wvaléjdban semmi értelme. Lévén a testi
eré és az értelem egyardnt a 1étért walé kiizdelem eszkdze végeredmény-
ben.

Sajnos az emberi tirsadalomban is. Es természetesen az él8viligban, az
dllati Wtben, amelyben a kettd egymissal valé szembekeriilése is gyokere-
zik. Azon a fejlédési fokon til, amelyhez elérkezve ennek IlchetSsége
egy4ltalin megmutatkozhat. Ment ez a lehetdség csakis akkor jelentkezhet,
ha a kérdéses faj felépitése mir elég bonyolult ahhoz, hogy az egyes
egyedeknek az 4t6roklési mechanizmus révén létrejott génkombindcioi
eléggé differencidltak legyenek, s igy az egyedek tulajdonsdgai is eltérek
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lehessenek, mas széval, ha egyéltalin van minek eltérnie egymdistdl. Fizi-
kailag gyengébb, de ,szellemileg” er8sebb, értelmesebb egyedek ugyanis
— egyéb kombindcidk mellett — csakis ez esetben alakulhatnak ki, s per-
sze csakis ekkor lehet sz6 arrdl, hogy az erdfolény hidnyat valamiképpen
wosszel” lehessen és kelljen ellensdlyozni. Es hdt csakugyan, minél maga-
sabb rendd valamely 4llatfaj, anndl kevésbé a nyers er8 szerepel csupdn a
hierarchidban elfoglalt hely meghatdrozéjaként, annil inkdbb szerepet kap
példdul az agresszivitds is, ez viszont csakis akkor bizonyulhat hatékony
hatderdnek, ha megfeleld iigyességgel, gyors reagilissal és helyzetkihasz-
naléssal pdrosul — tekintve, hogy az iigyességet, a ,,motorikus intelligen-
cidt” legkeviésbé éppen ezen a szinten lehetséges az értelem mis formditél
megkiilonbdztetni, misképp szinte meg se nyilvinulhat még. 1d8vel azon-
ban az értelem egy ,,tisztdbb” megnyilatkozisa, a ravaszsig, a taktikdzis,
ha 4gy tetszik, a hazugsig is széhoz jut. Anndl is inkdbb, mivel az 4l-
cazds, a megtévesztés voltaképpen egyiltalin nem idegen a természettSl,
s ,tisztin bioldgiai” formdban, példiul a mimikriben, szinte kezdettdl
fogva ‘megmutatkozik. Kés6bb, a ragadozd életmdd becserkész8 fogisai-
ban pedig mir ,,;szellemibb” forméjiban is szerephez jut, annyira, hogy
dontd jelent8sége tagadhatatlan. Mi sem természetesebb hit, mint hogy
a kiilsnbsz8 4llastirsuldsokon beliil is érvényre jusson. Ennek kapcsin
érdemesnek ldtszik a legtobb magasabb rendli gerinces (madir és emlds)
dllatfaj esetében kisebb termetl s igy gyengébb ndstények magatartisira
figyelni. Arra, amit Konrad Lorenz emlit a monogimidban, de egyuttal
csoportosan él8 madarak, els6sorban a csékdk kapesin: hogy ti. egyes, a
ranglétrin eredetileg nagyon is h4tul 4ll6 ndstények miképpen igyekez-
nek el6keld helyezésli himek kegyeibe férk8zni, amely torekvésitk, ha si-
kerrel jar, jelentds ,stitusviltozdst” eredményez szdmukra, amit az igy
felkapaszkodott tojé rendszerint igyekszik is tirsai felé minél harsinyab-
ban hirdetni. Jé péld4ja ez annak, hogy a gyengébbnek az er8sebb kegyei-
be férk8zése miképp mdbdositja az erShierarchia rendjét, hogyan alakul
ki a rejtett domindcié. Olvashatunk azonban ndstény pévidnokrdl is,
amelyek, a megfigyel6k szerint, gyakran hihetetlen rafinéridval jtsszak
ki a falkabeli vezérhim szexudlis egyeduralmit, s ez akir arra is figyel-
meztethet, hogy az értelem, ha nem pérosul ,hozzd méltd” er8vel, sziik-
ségszerlen rendbontévd, ,destruktivvd” lesz. Alighanem azt is megvild-
gitva mindjirt, miért nem lehetséges az értelem egy bizonyos szintjének
kialakuldsdn tdl a szuperorganizmusban olyan harmonikus rend, amilyen-
nel a rovarillamban taldlkozhatunk: egyszerien azért, mert az egyed a
maga kiilon érdekeit koveti, s ehhez kiilénboz8 eszkbzokkel is rendelke-
zik mir, dgyhogy a csoport rendje sem lehet t6bbé olyan, hogy azt egyet-
len egy-edndk se jusson eszébe kétségbe vonni. Nem ,elméletileg” persze,
hanem pusztin aziltal, hogy megszegi ¢s kijatssza. Mivel a rend kijit-
szésa mindig annak megkérd&;elezesét is jelenti, s igy gyakorlamla.g 13-
zadds is egytttal.
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Ezért lesz az értelem szerepe ebben a vonatkozasban kettds, szervezd és
bomlasztd, organizalé és dezorganizdld is egyben.

Eppen a értelem mir emlitett tragédidjibdl eredBen, amiért képtelen
Onerejébd! hatni. Igy aztin mindenképpen ,szdvetségesre” van utalva.
Még ha értelem — vagy amit az 4llati létben mar annak lehet nevezni —
nagyon kordn beleszélt is a hierarchia alakuldsiba, mintegy a maga bé-
lyegét is rdnyomva annak képére, mindig megbontva az egyedek kdzti
kapcsolatok dntudatlan és automatikus rendjét s azt mindig 4jjdformalva.
Vagy gy, hogy megvolt a fizikai erével rendelkez8 egyedben, amelynek
(lassanként egyre inkdbb ,,akinek™) akarata ilyenformin ,értelmes akarat”
is, volt, vagy rejtett domindcié Gtjdn jutva érvényre, vagy akir alulma-
radva is az er6folénnyel szemben, de mindenképpen konfliktust eredmé-
nyezve. Es esetenként a dolgok alakuldsira még igy is kihatva.

Mert a dontd tényezd tovibbra is az er6 maradt. Még nagyon sokdig.
1lletve, amennyiben erd alatt nem csupén a testi erSt 4rtjiik, hanem annak
végsd fokon erre visszavezethetd formdjat, az er8szak alkalmazdsdnak le-
het8ségét, tehdt a hatalmat is, gy valdjdban napjainkig is. Fiiggetleniil
attél, mennyire hirdeti magdt a hatalom erdszakellenesnek, mennyire vall-
ja, hogy a maga er8szak-eszkozeire éppen az erdszak fékentartdsa érdeké-
ben van sziikség, illetve, hogy mennyire tekinti magit az értelem megtes-
tesiilésének, az ész gazdijinak, a bolcsesség letéteményesének, aminek sza-
bilyozé és irdnyitd szerepe nélkiil a tidrsadalom nem létezhetne. Ez ugyan-
is 2 hatalom Snmagaré! alkotott és tobb-kevesebb sikerrel elfogadtatott
mitoszat jelenti csak, s ebben a formilis értelemben a ,,szellem gy6zelme”
akdr teljesnek is mondhat6, mivel amiéta a hatalmat, a kivaltsigosok
uralmir egyaltaldn indokolni lehet és kell, az mindig is az értelemre vald
hivatkozdssal tdrtént. Mintegy az ,,er6sebb vagyok, tehdt okosabb is” mot-
tdjénak jegyében.

Valéjdban azonban a fejlédés folyamdn annyi tSrtént csak, hogy a
mind fejlettebb tirsadalmakban a nyers erd ugyan valdéban mindinkdbb
hittérbe szorult — anélkill azonban, hogy a szé igazi értelmében az ér-
telemnek engedte volna 4t a szerepet.

Mivel az 8si horddkra, a nemzetségi-tdrzsi kdzosségekre vonatkoztatva
egyszerlien elképzelhetetlen, hogy ne az er8 lett wolna els6sorban a ki-
valédsig, a vezetd szerepre walé alkalmassig mércéje, illetve az értelem
¢ téren csak akkor érvényesiilhetetr, ha megfelel§ fizikai adottsigokhoz
tarsult. ,,Reprezentativan”, formdlisan legaldbbis egyediil ez biztositha-
tott eldkeld helyet a rangsoron beliil. Amennyiben viszont a kdrnyezetbél
kiemelkedd értelmi adottsigok gyengébb fizikum mellett léteztek, a ko-
z8sség ilyen tagja inkdbb csak a rejtest domindcié eszkozeivel élhetett,
vagy az erbsebbek kegyeibe férkdzott, vagy adottsdgait valamiképpen
igyekezett misztifikilni. Titokzatos hatalmaktél eredeztetni, maga mogdrt
természetfeletti erdt (!) felvonultatni, természetesen Ggy, hogy maga is
hitt annak létezésében. Es ha e tOrekvése sikerrel jart, & lett a sdmdn, a
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torzs vardzsldja. Szerencsés esetben tehdt a rejtett domindcié  nyiletd is
valhatott, tisztség is kerekedhelett belSle — varizserejének sikere azon-
ban mindig attél fiiggdtt, mennyire volt képes segitségével a t6bbiek erd-
folényér ellenstlyozni, agresszivitdsukat féken tartani. Késbbb persze a
munkamegosztds létrejottével, a kiilsnféle mesterségek kialakuldsdval pér-
huzamosan egyre inkdbb szerepet kapott az értelem és a tudis, lényegé-
ben specifikus és gyakran titokként 8rzdtt ismeretek révén biztositva az
cgyén szamara a tarsadalmi megbecsiilést és a kedvezd helyet a hierar-
chia ranglétrdjan. Mindez pedig kezdetben még annyit jelentetr, hogy
legyen sz6 akdr testi, akdr szellemi tulajdonsidgokrdl, az egyén lényegében
személyes adottsdgai, ha ugy tetszik, tehetsége szerint érvényesiilt, amint
azonban a munkamegosztds tovibbfejlédése, illetve a magintulajdon lé:-
rejotte révén kialakult az osztilytdrsadalom ,.emeletes ‘hierarchidja”,
vagyis a kozdsségen beliil nem csupdn az egyedek-egyének rangsora léte-
zett mar, hanem egyes csoportoké is, amelyekbn az egyméstdl szdrmazé
nemzedékek viltottdk egymidst, alapvet8 normdva a ,sziiletési szerencse”
valt — amelyet az Orokletes képességek Allattenyészt6i tapasztalatokbdl
sematikusan leszlirt fikcidja ,,igazolt” csupdn. Még ha ez a helymeghati-
rozé norma csak durvidn és nagy vonalakban érvényesiilt is, mivel az
egyazon osztilyhoz-réteghez tartozdk csoportjdn beliil .mégiscsak az egyé-
ni tulajdonsigok jutovtak széhoz. Csakhogy mdisképpen, mint az osztily-
tirsadalom el8tti kozosségekben, tobbé-kevésbé a kontraszelekcid felé is
tolédva, mivel a lenti, elnyomottnak mondhat6 osztdly vagy réteg a ma-
ga belsd hierarchidjit t5bbé mir nem egyediil alakitotta, hanem legaldbb
ennyire a felette lév8 osztdly is, szitkségképpen a 'maga szempontjai és
érdekei szerinti szelekciés normarendszert érvényesitve, mintegy a maga
szdja {ze szerint érvelmezve a kivilésigot, ami igy sokszor nem volt egyéb
a fentiek kegyét lesd konformizmusndl, az érdekeiket kiszolgdld készség-
nél. Es persze ugyanez ,fent” is érvényesiilt annak révén, hogy a veze-
tésre vald képesség az elnyomis eszkdzeinek hatékony alkalmazisa képes-
ségét jelentette tulajdonképpen. Amennyiben tehdt valamilyen kivdlénak
szamitd emberi adottsig megfelelt ezknek a kovetelményeknek, érvénye-
siilt, amennyiben nem, kihullott a rostabdl.

Vagyis ilyenformin ,,a szelekcids rendszer”, se lehet, se fent, nem fel-
tétleniil a legkivildbb emberi tulajdonsigok érvényesiilését tamogatta.
Legkevésbé éppen ,sértelemhierarchia” kialakuldsit az ,er8hierarchidval”
szemben, s legkevésbé a szorosabb értelemben vett hatalom vonatkozdsa-
ban, amilyen az ,4llamapparitus” volt mindenekel6tt. Illetve a multat
jelzd ,,volt” itt taldn nem is okwetleniil szitkséges.

Mindez pedig wvaljiban azt jelnti, hogy az értelem ,,emberi princi-
pluminak” szerepe a szervezett él6k hierarchidjiban tovibbra is ugyan-
olyan ellentmond4sos és kétarch maradt, amilyen kezdetben is volt. Annak
folytan, hogy valtozatlanul az volt a perdontd, vajon az értelem az erd-
vel, illetve a hatalommal egyiitt létezett és lépett-e fol, képes vagy haj-
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land6 volt-e a hatalom poziciéjdba keriilni vagy sem, mivel ett8] fiigg8en

jutott irdnyité szerephez. Eszerint vilva a meglév8 hierarchia védelmezé-

jévé vagy tdmadéjivé, konstruktlv vagy destruktfv er8vé, ha éppen Ggy

tetszik. Am az utdbbi esetben a j6v8 ,konstrudléjdva” is egyben.
Legalébbis a jov6 jelenné valdsdnak pillanatidig.



