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motivumol és sémdk nélkiil, 4m a krimistruktira sematikus dramaturgidja
itt eallépi illetékességi korét, onallédsodik, minek kdvetkeztében a dogma-
tizmus komédiairdi biralata felenged, ellangyosodik.

Nem tudja hat feledtetni a Balkdni spion a komédia és a komikus ja-
ték Gjszerll eszkdztirinak hidnyait, de ennek ellenére is, Kovadevié ko-
rdbbi darabjaival egyiitt akdr kezdeményez8 szerepet vallalhat a hianyok
felszdmoldsdban, hiszen hibii ellenére is j6 darab; olyan szbveg, amely —
nem a verseci eldadéds szintjén — a szinpadon élni képes.

BANY Al Janos

SZINHAZ
FESZTIVALI UTOHANGOK

28. Sterija Jatékok

(Fekete-fehér, igen-nem.) Osi fesztivili dilemma: hdny jelent8s, emlé-
kezetes -el8addst sziikséges ldtni ahhoz, hogy a rendezvény sikeresnek vagy
sikertelennek mindsiiljon. Elvben akar egyetlen jelent8s el8adds is felejt-
hetetlenné tehet egy-egy szinhdzi seregszemlét. Ugyanakkor azonban nem
biztos, hogy néhdny er8sen kozépszerl el8adis, a j6 itlag elegend8 a meg-
nyugtatd szinhdzi kdzérzethez. Kivéve, ha ez egy megkezdett folyamatot
er8sit, tdAmogatva igy valamiféle 4ltaldnosabb szinhizi tSrekvésvonalat. A
hazai szinhdzi életben, pontosabban a Sterija Jdtékok alakuldstSrténeté-
ben jelenleg semmiféle 4ltaldnos szinhdzi tendencia, egységes vonulat nem
fedezhetd fel. Evente wvan fesztival, s ezen van hat-nyolc-tiz el8adis,
melyek koziil tartalmi és formai szempontbél ugyan rokonithaté néhdny,
de ebbdl még thlzas lenne holmi egységes vagy 4ltaldnos vildgszemléletre
vagy formanyelvi irdnyzatra kovetkeztetni. Az idei, sorrendben 28. Ste-
rija Jatbkok miisordnak monolitasdhoz, dgy thnt, megvolt az egyik fel-
tétel. A szelektor Ljubi$a Georgievszkij, a kivald, egyéni stilussal és vi-
ligszemlélettel rendelkez8 maceddén rendezd személyében. Hogy Geor-
gievszkij valogatisa miért inkabb eklektikus, mint bidrmilyen szempontbdl
is egységes, annak okait csak taldlgatni lehet. Taldn nem akarta, vagy
nem merte a sa,Jat lképere formdlni a fesztivili mlsort. Nem tartotta il-
lend8nek gy vilogatni, hogy minden el8adis akir az &vé is lehetne.
Ennek mindenképpen van elfogadhaté magyardzata. A szelektornak, vél-
hette Georgievszkij, elsdsorban 4ttekintést kell adnia, s nem sajit szem-
léletli el8addsantoldgidt Ssszedllitania, amikor egy év szinhdzi termésébs!
kivilasztja a fesztivali kdzonség s egyben az orszdgos kdzvélemény figyel-
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me, érdekl8dése elé keriild eléaddsokat. De mintha Georgievszkij tdl nagy
tisztelettel viszonyult volna néhiny olyan el8adastipushoz, amelyekkel —
ment mds a mivészi, emberi vérmérséklete — & sohasem tenne prébit.
Nem tudom, mi maradt ki a fesztivali misorbél, ami megérdemelte vol-
na a részvételt, nem is lényeges. De az szdmomra egyértelmil, hogy A S4-
lyom nem szerette, az Arany cipelld és részben az Egykor Salzburgban ci-
mi eladasok az eltdlzott szelektori respektus, a maisféle szinhdzat is meg-
érteni kivind tolerancia eredményeként kapott helyet a fesztivdli reper-
todrban. Kdir, mert a szelektor rendezbi szinhazihoz lényegesen kozelebb
4ll6 mdstk hirom eladas lehet rd a meggy6z8 ellenérv, a megalkuvis
nem csak eklekticizmust eredményezet:, hanem érték szempontjabdl fele-
mas orszdgos fesztivalt is. Olyanra sikeredett a 28. Sterija Jatékok miso-
ra, mint sok €évi rutinnal makdds, bejiréddott 4tlagszinhdz 4tlagrepertodr-
ja. A musor fele bukds, vagy csak teljes érdektelenség, a masik fele mind
tartalmilag, mind formailag izgalmas, mar-mir élményszeri. A hirom
érdekes és a harom érdektelen elSadds statisztikailag 4dtlagost, erfs kozép-
szerlit jelenthet. S ilyennek egy-egy szinhdz esetében még elfogadhatéd is
lenne. De az orszdg legjelentdsebb szinhdzi szemléje esetében ez a jo 4:-
lag mar kevesebb $nmagindl. Nem 4llithatd, hogy az idei rendezvéay
gyengébb volt a megszokot:ndl, de hogy jobb sem wolt, az biztos. Egy-
szerlien bedllt a sorba, holott Georgievszkij rendezéseit éppen az jellemz!,
hogy ,kildognak” a sorbdl. Erthetd, miért sajnilhatjuk, hogy a szelektor
nem volt hl rendez8 Snmagdhoz. Mégha ez azzal jirt volna, hogy eset-
leg néhiny nem egészen kiérlelt, részlezeiket tekintve kdvetkezetlen, tob-
zddban avantgarde el8addst kellett volna elszenvedniink. De inkdbb ezt,
m'nt unamat, vagy érdektelenséget. Inkdbb kamaszos nagyotakardst,
mint Oreguras kényelmet. Sokkal inkdbb a Horvdt Faust két el8addsa és
A szabadsdg foglyai, mint a mar emlitett hirom produkcid. Nem kizi-
rélag sajit szérakozisunk vagy épiilésiink, hanem a jugoszliv szinhdzi
élet érdekédben. fs Ljubida Georgievszkij rendezései alapjin joggal var-
tunk volna szellemiségében és szinpadi megoldisaiban egyarint izgalma-
sabb, irritdlébb fesztivalt.

(Erthetetlen epilégus.) A zsiiri azonban a fesztivdli mdserndl is meg-
lep8bb, kiilonosebb epilégust talale ki. Egyszerlien rémtodrténet az, amit
a 28. Sterija Jatékok birild bizo:tsiga produkalt. Nemcsak hogy elosztot-
ta a dijakat, mert ldthatéan gondos szocidlis intézményhez hasonléan, ar-
ra tbrekedett, hogy dij nélkiil egyetlen el8adds sem maradjon, igy nem
érheti sz0 a zsliri hdza tdjit s meglesz a szinhdzak kozdtt is a békesség,
sokkal inkabb, hogy azokat kiildte iires kézzel haza, akikrdl mindenkiazt
gondolta, ezittal — joggal — tarolni fognak. A zsiiri j6 érzékkel észre-
vette, ebber feltehetdleg a kritikusok kerekasztala is segitségére volt, ki-
emelte, dijazta a Horvd: Faustot, a szdveget és a kéiféle rendezdi hozzd-
4lldst, az utdbbiak kdzdtt pontosan diszt'nzvilt is, amikor a belgrddi eld-
adds rendez8jének, Slobodan Unkovszkinak adta a nagydijat, a varazs-
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diniak rendezdjének, Petar Veleknek pedig a kisérletezésért jard kiilon-
dijat, ugyanakkor viszont hat-hét figyelemre méltd, az egész mez8nybdl
kiugrd alakitds kozill csak egyet dijazott. Es éppen a leghagycmanyosab-
bat. Konnyl lenne a zsiirire ezt-azt rafogni, de ez nem vezetne sehovi.
Az egyetlen evidencia, hogy a zsiiri egy része (a diontéseket szavazattsbb-
séggel hoztdk!) érzéketlen, st siiket volt egy wjfajta, modern szinjatszdi
stilus irdnt, amit Predrag Manojlovié, Aleksandar Berdek, Branislav Ledié,
Vladica Milosavljevié a belgrddi és BoZidar Alié a vara¥dini el8addsban
mutatott. Tény, hogy egyik-misik szindsz jitékdban, elsdsorban Aliénal
olykor 'modorossigba csapott 4t ez az Gjszerliség, idénként nyegleséggé
viltozott az, ami stilusként lehetne jelentds a szinészi jatékban., Tény
az is, hogy az emlitett szinészek koziil egyiknek-masiknak nem kifogasta-
lan a hangképzése. Ez azonban nem lehet ok a rendezvény miésodik
vonaldnak dijazdsira. Mar azért sem, mert ezzel a dontéssel esetleg a szi-
nészi jawék dltaldnos korszerdsddésének lehet lassitdja, s6t megakadilyo-
z6ja az orszig els6 fesztivdljinak zsiirije. Dontése nem csak meggondo-
latlansdg, elsGsorban a rendezvény tekintélye szempontjdbél, hanem fele-
18tlenség is, szinjitszasunk alakuldsa, jov6je tekintetében is. Manojloviéék
ahhoz a korszerlen jitszé labdarigdhoz hasonlitanak, aki kaphat bir-
honnét, bdrmilyen irdnybél labddt, mindig — azonnal — le tudja kezelni,
s a mdsodperc tort része alatt tovabbitani is tudja, de akdr felfuthat vele,
18het, indithat, 4tadhat, nincs sziiksége sok id6re és tdgas térre, hogy ma-
nGverbe kezdjen. Visszatérve a szinészethez, a korszerll stilus azt jelenti,
hogy minden helyzetre, minden replikira azonnyomban tud a szinész
reagalni, nincs sziiksége lassd, fokozatos épitkezésre. S ezzel 2z el8adisok
és az egyes szerepeken beliili valtisok — ezek a darab jellegébdl is sziik-
ségszerGen kovetkeznek — villdmgyorsan elvégezhetSk, hosszas lélektani
cldkésziiletek mélkiil is hitelesen végbevihet8k. Ez a stilus dinamikusabb
szerepfelfogdst és szerepépitést tesz lehetbvé. A szinészek kozil taldn
legigazsigtalanabbul mell8z6tt Manojloviénak éppen szerepén (Faust) be-
lisli viltdsai csoddlatosak. Csak nem mindenkinek. A birflé bizottsdg —
vagy csak egyes tagjai — szdmdra ez a kivéieles szinészi-jtékosi képesség
észrevétlen maradt.

(Emlékpréba.) Mi az — néhdny fiatal szinész teljesitménye mellett —,
ami emlékkéne raktirozddik el a 28. Sterija Jatékok hat versenyelSaddsi-
b6l? MindenekelStr a Horvdt Faust két el8addsa és A szabadsig foglyai-
nak szinhdzi és ideolégiai, formai és tartalmi, szinjitszdi és nézdi beideg-
z6dések elleni tiltakozadsa, a hamis harmdnia elleni ldzadds lendiiletessége
maradt fenn tébb mint két hénappal a rendezvény utén az emlékezés
nagylyukd rostdjin. Bir élményként a hdrom el8adis kozil egyik sem
felejthetetlen. Slobodan Snajder drdmijit mintha kissé tdllihegte volna
a szenzicibéra vard, ennek megvilté erejében reménykedd szinhizi koz-
vélemény, A toroénet elsd része ismerés Klaus Mann regényébdl és ennck
Szabd Istvdn készitette filmviltozatdbdl, a Mephistébdl, mégha Snajder
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szdvegének sajitos, dokumentum jellegl horvat tdrténelmi vonatkozdsai is
vannak. Az alapképlet, mely szerint a szinész egy rendkiviili fel-
adatot kapva, ezzel wiaskodva, maginéletében jut el szdmdra sorsdont
emberi véltozdshoz, szinte azonos a két milben, akkor is, ha a Horvdt
Faust alapja valds esemény. (Az 4llami el8addsnak késziilt Faust bemu-
tat$ja utin a cimszerepld, Vijekoslav Afri¢ Zagribbdl a partizdnok kozé
dllt.) Az Bsszehasonlitds gondolatit csak erdsiti, hogy a két ml cselek-
ményének egy része, hasonld motivumokkal a szinhdzban tGrténik. A
folytatds azonban mdir lényegesen kiilénbdzik. Az a tény viszont, hogy
két annyira eltérd el8addsra nydjt lehetdséget Snajder drdmdja, mint ami-
lyen a fesztivilon is ldtott belgradi és varaZdini viltozat, bizonyitja, a
Horvit Faust olyan memes, értékes gondolati anyagbél késziilt, amely
alapjdn — ha a rendezdnek van kdzlendbje a vildgrdl — izgalmas eld-
addst készithet. A két interpretdlds koziil szdmomra problematikdjiban a
belgradi véaltozat az izgalmasaSb. Nem kizdrélag azért, mert koncep-
cidjdban egységesebb, fleg vildgosabb, hanem mert kevésbé csak horvie,
sokkal inkibb altalinos értelmiségi vonatkozdsd. Az alkotémlveész kiszol-
galtatortsdginak, &rok 4llapota, fanyarul igaz torténete kerekedik ki
Unkovszki olvasatdban. (Szdmunk elsd részében talilhaté dramarészletek
vilogatdsa is ezt az olvasatot koveti.) Unkowvszki tovdbbgondolja a dri-
mai tdrténeter, Szerepldi nemcsak felismerik magira hagyottsigukat, meg-
valtoztathatatlan fiiggdségiiket, amikor a drdma zdrdjelenetében a Faust
hirom f8szerepldje egyiitt mondja a ,;nagyon fdzom” mondattal befejezé-
d8 zirémonoldgot, hanem ebb8! a felismerésbdl le is vonjak a szdmukra
keilemetlen kovetkeztetést. Az eldadasban csak Faust-Afri¢ mondja a z4-
rémonoldgot a szinpadi diires tér’-ben, majd vetit8viszon ereszkedik ala
a magasbdl, s ezen néhdny, az elfaddshoz tematikailag kapcsolédd film-
jelenetet latunk. A jelenetsor végén a szinész Ongyilkos lesz, s ugyanak-
kor a szinpadon lev$ szinész is 18 a visznon lev8 Onmagira. Tévedés
Jenne azt gondolni, hogy a zdrdjelenettel a rendezd tilbeszéli a drdmdt.
Csak nem 4ll meg a kiszolgiltatottsig 4brdzoldsindl, hanem kozli sajit
véleményét is errdl az 4ldatlan 4llapotrdl. Azt, hogy a nem &ndlls, az
irdnyitott mlvész nem mivész, és szdmdra egyetlen igaz Ut létezik, a
megsemmisiilés. Mert feleslegessé vilt. Onmaga szdmdra valc feleslegessé.
Az egész idei fesztival legddbbenetesebb pillanata Unkowvszki rendezésé-
nek zirdjelenete. Nemcsak a felismerés és a székimondds okin, hanem
azért is, mert véleményét pdtosz helyett bdlcs irén'dval kdzli. A mésik
Faust-el8adasnak szintén alaphangja az irdnia, akircsak A szabadsig fog-
lyainak, azzal a kiildnbséggel, hogy Petar Velek rendezésében az irénia
nyilainak céltdbldja a nemzeti vonatkozdsok. Unkovszkinak a koncep-
cibja, elBadisinak egységes lizenete jelentds, Vedeknek pedig néhiny jele-
nete 'maradandd. Elsésorban a szinpadra halmozott rongybdbuk tdmege.
A bibuhegy felett a mdr megtépizott horvit z4sz1é két végét fogva-huz-
va kiizd egymissal az usztasa intendéns és a mozgalomhoz tartozé szi-
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nész-Mefisztd, s az intendans, miutdn a zdszléval koriilcsavarta a szinészt,
megfojtja ellenfelét. Ezen a rongybdbu-piramison botorkilva azonosivja a
két felsbvirosi ,,pbgdr” — szerepiiket Velek maximilisan irénikusra ers-
sitette — az aldozatokat, felolvasva kozben a szinészekrSl irt méltatd
szavakat, amelyek itt tragikomikus gydszbeszéddé vilnak. Ezen a hulla-
hegyen iil a fas'sztdvd lett intenddns mikdzben Horvatorszdgot siratd sza-
vait mondja. (Ha mi elmegytink, mi lesz veled Horvatorsz4g?) Velek a
szinpadra vitt kellék-metafordk mesterének mutatkozik. Bibupiramis-hul-
lahegye, jelenete a z4szléval, a szinpadi metaforik funkciondlis hasznala-
tira lehet kovetendd példa. (A hactérbe 4llitott lémakett viszont, ame-
lyet a szabadsig jeiképeként korbefuttat a szinpadon, az apokaliptikus
hangulatot drasztd zenei kisérlet ellenére, valdszindleg az esetlen technikai
kivitelezés folytin, teljesen funkciétlan marad.) ’

Mi maradt meg tehdt az idei fesztivalbél szinhdzi emlékeink kdzéut?
Ygy jelent8s el6adis, a rendezés, a szindszi ja-ék és részben a szbveg okdn,
egy masik elSadds szinpadi metafordi, egy harmad'k el8adds rokonszen-
ves lazaddsa, s itt-ott néhdny jelenet, egy-egy szinészi gesztus, irdi szikra.
Hogy ez sok-e, kevés-e, azt nehéz megivélni. Elvirdsainkhoz képest, biz-
tos, kevés Alakulé szinhizi vildgunk részeként, taldn, elegends.

GEROLD Liszlé

DON QUIJOTE UTAN IS DON QUIJOTE

Ugy véljik sikeres szdvegvalasztds eldzte meg a Tanyaszinhiz néven
ismert, induldsdnalk éveiben (1978-tél) dgyszélvan kizirblag szinészndven-
dékekbSl, ma pecdig hivatdsos és mikedveld szinészek alkalmi tdrsulata-
ként bsszedllé csoport vallalkozdsit. Sikeres, hiszen Gyurkd Laszld tobb
mint ifz évvel ezeldte {rt (a budapesti Huszondtéd k Szinhdzban 1973-ban
elBadott) hosszt, de a lényeget kifejtd ciml drimdja — A basképli lo-
vag, Don Quijote de la Mancha szdrnyliséges kalandjai és gySnyorliszép
haldla —, mert az intellektudlis szinhdzat és a népszinhdzat egyesiti. Olyan
eléad4s ichetdsége’t rejti magiban, amelyten, a falvakat és tanyavildgo-
kat jardé csoport esetében ez kiilondsen fontos, a néz8k minden rétege
kaphat valamit. Hogy tudatos cselekedet volt az ilyen wilasztis, bizo-
nyitjdk a bemutatd elétti nyilatkozatok is. A Tanyaszinhiz oélja, ol-
vashattuk, hogy a néz8k minden rétegének juttasson valamit: egy jé jele-
netet, egy emlékezetes alakitdst, egy magvas gondolatot, egy dalt, egy
mozdulatot. . .

Kapott is mindebb3! a mintegy hisz, z8mmel Eszak-Bicska-i kozség,
ahol nyéri portydja sordn a szinhdz megfordult. Lehet8ségekhez és koriil-
ményeikhez leépest valdban szép, tiszta eldadds kerekedett Soltis Lajos
rendezése, valamint Foldi Liszlé (Don Quijote) és a kikindai mikedveld,



