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magyardzni. A kinyv ko6ledi hangzdst cfme is egy ilyen elferditett eti-
molbgiai magyarizatbél szdrmazik 1796-bbl, az elsd magyar féldrajzi
lexikonbdl: ,Bodrog varmegye... Nevezetét wette e szavaktdl, vode
Roch, mely annyit tészen, a t6t nyelvben, mint vizeknek szarva, mint
hogy ¢ Megyében Duna & Tisza vize Oszve folyvdn, mint egy hegyes
szegletet form4l.”

A kotet végén a helységnévmutatd és a tartalomjegyzék segit ahgazod-
ni a feldolgozott foldrajzi mevek kozdtt. A Vizeknek szarvirél cimib
gylijtemény maradéktalanul valéra viltja a szerzd elészdban kijeldlt
céljit; a foldrajzi nevekkel kozeliinkbe hozza a tdjat, a tdj és az it él8
ember hlséges egyiivé tamozdsit idézi olykor tréfdsan, mésszor komoran.
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Nikola Milodevié: Filozofija strukturalizma. Beogradski izdavadko-gra-
fi¢ki zavod, 1980.

 Nikola Milo$evi¢ tanulminykétete szdzadunk neves strukturalista tudé-
sainak munkissigit vizsgdlja — tisztin elméleti szempontb6l. Nem az
életmlivek egésze érdekli, nem is a (hiressé lett tudominyos eredményeket
teszi mérlegre, hanem pusztdn arra kivincsi: milyen filozéfiai alapok
mutathaték ki Lévi-Strauss, Foucault, Derrida, Goldmann és Althusser
mbdszertana mdgStt; mi a lehet8sége a gondolatok rendszerként vald
felfogisdnak; hogyan illeszkednek be a koncepcidk a hagyomédnyos is-
meretelmélet alapképlerébe, s miben tekinthet6k wviszonylag eredetiknek.

-Milo$evi¢ abbél indul ki, hogy a mai szellemtudomdny dilemmai egy-
szerlibb formdban mir a gordgoknél is jelen voltak. Szerinte a mai
strukturalistdk — tudatosan vagy ontudatlanul — az 8si felismerésnek
egy-egy sajitos valtozatit képwviselik. MeggyB8z8désiik értelmében ,,nincs
4j a Nap alatt”; az élet és annak kiilonféle formdi, kdztitk a civilizdai6
termékei egy eleve adott teljességnek a sajitos kombindcibiként jttek
létre. Nincs tehdt fejlédés, mindségi valtozds: a ltszblag ismeretlent
fumkcxéja kapesolja egybe valamely 4ltaldnosabb entitissal; az ember &s
a természet kilosSnhatisa nem véltoztathatja meg az eleve adott 1¢-
nyeget.

Nikola MiloSevié¢ tanulmdnysorozatdban az emberi teljesség nevében
vitatkozik az egyoldalinak fvélt strukturalista tanitdsolckal, mivel ezek-
ben a mfinek az egyszerisége, esztétikai jellegzetessége vagy pedig az
alkoté egyénisége sikkad el. MiloSevi¢ a dialektika jogait védve plura-
lista pozicién 4ll; tudniillik a szempontok minél véltozatosabb és rugal-
niasabb érvényesitését kéri szdmon a miivel8dés jelenségeinek felmérésében.
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Az egyoldaldsig, a torzitds Lévi-Strauss és Foucault esetében az éleven
thli idedk tiszteletében, az elvakult rendeszményben, a nyelvtudominy
felfedezéseinek az antropolégidban walé gépies alkalmazisiban, az em-
ber id8tlen jellegzetességeibe wvetett hitben nyilvdnul meg. A lényeg a
trténett fiiggBségnél, az esetlegességeknél mélyebben, az ember minden-
napi gondolkodésa mbgbtt ragadhaté meg — vallja a birdlt két tudbs.
Télitkk Lucien Goldmann funkcionalizmusidban kiilonbozik, mivel koncep-
cidja, a kultira egy-egy teriiletének sajitlagossigait figyelmen kiviil hagy-
va, a tarsadalmi osztdlynak vagy csoportnak az alkotist, illetve a jelen-
séget meghatdrozd szerepét hangstlyozza til. A személyiség és a mi ndla
sem bir viszonylag fiiggetlen jelentBséggel, ontolégiai 8nilibssiggal.

Nemhidba tanulminyozta Nikola MiloSevié behatéan Lukics Gydngy
munkissdgit: & is hasonléképpen binik el a strukturalistikkal, mint Az
ész trénfosztdsinak szerz8je a polgiri filozéfusokkal; a helytelen gondo-
lati kiinduldpont miatt az eredményt ds eleve jelentékitelennek, s6t kiros-
nak véli. Kozismert, hogy példiul Lévi-Strauss tobbnyire nem kizvetlen
tapasztalatab6l meritetve adatait; ennek ellenére aligha lehet munkdssd-
génak egészét gyakorlat ¢s elmélet kozotti ingadozdsinak az 4rnyéki-
ban litni. Igaz, MiloSevi¢ nem wutasitja el myiltan az antropolégus mun-
késsdginak egészét, de ellentmonddsok keresésére Gsszpontosuld szenvedé-
lye ilyesmire enged ko&vetkeztetni. Emiatt kissé paradoxnak tlnik A
strukturalizmus filozéfidja ciml kdnyv szerz8jének helyzete: mintha ép-
pen eltilzott emberpértisiga miatt Jenne egyoldalt és méltanytalan, vagy-
is olyan, mint amilyen képet sajit maga alkot a strukturalista tudésok-
rdl. Egyébként az elméleti idézetek halmozdsdval azt ismétli el meglepd
gyakran, professzoros alapossiggal, amit mdr félreérthetetleniil kifejtett
és bizonyitott.

E kifogisok kordntsem csdkkentik lényegesen Nikola Milofevié tanul-
manykotetének jelentOségét. Ehhez mdir csak azért sem férhet kétség,
mert a szerzd rendkivill széles tijékozottsiga és kiméletlen kriticista be-
allitottsdga az 4llandénak és a vilvozdénak a viszonydt vallatja olyan
tudomanyos mddszertanok példdin, melyek a legid8szerlibbek kiszé tar-
toznak. Hogy a konyvben kizdrdlag az egyszerlsivést, a redukciét kir-
hoztatva maga a szerz8 is bizonyos mérvékig wedukcidt végez, az legfel-
jebb arra figyelmezvethet benniinket: nehogy az egyoldalisigok el8sorold-
sa altal valjunk egyoldaldvi.
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