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hogy elmondja v&emnу6t az aktuь  аІkоtбі  eг&feszhsek egy&ёг&І ;  
Іegtёььszёг  az egyesb&1 indul az áltаlánоs feІ . С'ljа  иІІэ k!ёppen nem az  
оьёkт v гсnљzeгeќs vagy egy sziLkdan lefektetett k оnссpсј6 .fоІуаmаtоs  
kјьоntkоzќsа, bnem az eg& lttаtsа  az egyediin, a фјpјkuzоn keresz-
tйІ . МуѕzetІІm1et і  és m уёszсtfј1оz6fјаі  j гСаѕѕ gа  ezt lеhеtбvé tеszá  
szm га .  

A  аёtet legfontosabb doigozat& A modern nќv&zet ёт kгј& ја  сілтLf  
kiѕtалuІmnу  kбpezi ,  hiszen Ібnyegбьen enn& a гefіeхјбnаk az ёгtk-
гend ьсn tаІІјuk meg az ёsѕzеs fvetett mйv&zеtі  ј.dlеnség hсІyбt és je-
ІІntбefg&, rendszerbeli értékét. A vizsgálódás йgyеsеn jelzi a huszadik  
sъ .zаd művészеtkritikáјánаk k іtсІjeskёse áltаl 'megfоnвІ6Јоtt kritikusi  
mаgаtan ѕtpusdk jelІemёг  & mбdszeґьel і  ґtuІаjdоnѕ g.ајt. ѕсь&k!két mo-
dellt fkillđnböztеt meg, az j rendez&lvet kёvetёІ  гьeІskгјtиkus ј t és а  
meglevбt Ikörül јáró eІsk&dez&. O maga — ezittа1 — az utóbbit di-
mІПЈѕtгІ jа, holott fe ІikёszйІ tќge és szenzіЪіІі t.sа  áltаl гenЈszсtezб, t6г -
tбkё1 & iij nогmаtfv аt fёІІ 1kб  elrndietek ІeЕeКфev ёie is kбpes lehet-
ne. Napjaink milv&zeti gyаkогІатљiајk neha egymssаl ёl Іentniоndб  ten-
denсјј  & nyeІгчі- і deоІбgіаi kuѕzаќgаі  már ёnmаgukbаа  is egy іІуІП  
гenаszeгezќ$ imđ  megfњs га  ёsztёnёznсk kihívásként.  

ѕZІмВАТІ Y Ba'Iint  

AZ ELVITATAs PIETIKAJA  

Aliksandar Fiaker: Poetika osporavanja, Škоlskа  knjiga, Zagreb,  1982.  

A hetvenes ёvek eІeјёа  itоtt ъоzќ  Aleksandar FЈа1er, ismert és nбp-
ѕzегй  zágrábi iгоdаІоmtudбs (а  „stflusfогmkјб" fоgaІmnаk megаІkotбjа ,  
az ím. „fагmeгnаdг gоs pгбzа", avagy  jeans-pro'za kutatbja) az irodalmi  
(és eв fуёszetј) avantgarde-nak mint „sгІusfоsmki6nаk" 4tёz&ьы  (ёІmё-
leti, tёгtбneІmi, de fđként komparatisztiikai) meghаtkоzs ћоz, lek ѕ-
hoz. Ёгdeшes odafigyelni erre az бvѕz&iъга : ІpаiІijа ,  1971  ...  Ott és ak-
kor nІаgyагoгszgі  & hогуг  ігоdаloтntuабsdК  „munаа4гtсkсzІetet" агtа-
nak, amelynek tбmjа  az „avantgarde irodalom". ЕІбznќnye is van en-
nek az бгtёkezlet хiёk, Fiaker is nтegemlftј :  1967- ьen  egy  belgr&1 &sze-
hаsоnітtб  ігоdа lоmtudоmnyі  ёгtekezІeten hirdeti ѕzаьоІс sі  мekІбs az  
avantgarde (és neoavantgarde) — miként Flaker mondja „a mi tud оm-
nyos kёгn.yсzetј.јnkьen" viszonylag ќj — irodalmi és iгоааІоmtёгtбnetј  
fоgаІmt. Тeht a hatvanas бvek vбgбгe és a hetvenesek ele бгe tiћetб  а  
fogalom itthoni m сgjeІсnбse & (nem tt'ъІ  Igyors) ekeгjedбse. Аwnnај  fi!-
meriilnek a fogalommal szen.ьenј  fсniitагtLs К  is. РбІdauІ  már az   аbbá-
ziа i ёг tdkeІlеtеn,  ahol Zdenko ёkгсь  a fogalom „metafizikus" jel Іegбnek  
vesz&yeire hTvja fel a figyelmet és буа  int a fogalomnak mint бгtбkelб  



400 	 HID  

katсg6гј nаk а  ћаsznёай tбІ . Еzёkt&І  а  feаntагdsоКњІ  Zdenko Škrеb  

máig sem állt el. 
De mјёгt kell f Іem1гen'і  iеzt a iќы.nу  adatot, kёгјјinќлу t? Mert a ju-

gоszлуіај  magyar iгоdа1оmtudоmny аыpоntj ъбІ  is „kdekesek", mint-
hogy ьњyzik közülük az a шindenіkбppin fontos tбny, hogy 1971-ig, 
amikor a mаgyагогszgі  бs a horvkt ігоdаІоmtudб&оk 0pаtij ьаn бг tekez-
nek gуаkоÉlа tilаg  befejezettnek  teКіn ьetё  a magyar irodalmi avantgarde  
tќktёnetёneК  еls13 és mіnЈm ќg legteljesebb fсыг sа : Biri ІmгбneК  A  sze-
с essz іб tбІ  a  dada'ig, A sziirrealizmus ideje és Az avantgarde. apostolai  cf-
mf  kёnуveі  addigra m.г  megjeІentk, sorrendben 1969-4 уen, 70 ьeл  бs  
71-ьen. уаІбszinf lehet, hogy tеngеrраrtоn бѓtеКeќ  ігоdаІоmtudбsok  
err&  akkor még nem szereztek tudоm.st? 

Persze,, iiem ez itt a lkérdés. Сsak бгdсmes imеgеmlitеni, tаnnál Is inkább, 
mert Miksandar FiaJker ikönуvéhеn nagy ігоdаlоmtёгtёлetі  és eІmбІetі  
anyagot mozgat meg, n аgyszmб  iъёvгe iés mfтe hivatkoziik, гnбаszeгe 
pedig — ahogyan. a kёnyv elбszаv ьаn is ;kiemёl і  — az ёsszehаsоnиtб  
irodalmi stádium, ami nélkül szerinte el ІkёpzеlhІtеtlеn az irodalmi szёу e-
gek Когszenј  v іzsg1atа . És valбьаn, Fialker niј iъden, kёnyvбьeа  vizsgált 
vagy сfеlеrnlítеtt mј vеt, irodalmi és m ј vбsъetј  jeІensбget ёsszehаsоnІІt, i'gy 
mutatva meg annak nemcsak ёsszefiigg&seit, hanem e Іnќletј  vagy tагtѓ-
neti jekntбsбgбt is. Ezzel nemcsak az ёsszehasоnlіtб  iгоdaІоmtudоmnyі  
mбЈszсгt бгvёnyeskі , hanem kutatбі  gyaikorlat&val ыzоnyѓvја, hogy az  
avantgarde irodalmi (és m(vёszeti) фгekvёsёk ЫІќontоssбgi mehаt-
гоzбjа  a nemzeti i гоdаlmаk hаt.гаіnаК, а  гаgиолІјs ігІdaІоmѕzюm!ІбІet-
nek kёvetkezetes, majdhogynem prograimszeril ќtiбpбse. ѕzіnte minden  
avantgarde irodalmi kјаdv&iуоn, Ісgink ьъ  persze a rövid vagy hisz-
szabb &tii fоlyбігatоаton ott szeгepёl a nemzetkёzisбg jelzje. 

Az avaiъtgагde-оt Aleksandar Fiaker st і .lиќoгmiсіб&бnt l'iайгоzzа  meg  
és korszak& 1910-t51 1930-ig jel ёІі  meg, azzal te гmtбszeteseл , hogy ezek  
а  Іюгszаљat гК  nem jelentik a stіlusfогmkіб  Іezk.st, сsupќл  агга  
figyelmeztetnek, hogy nincs id&len, vagy „parttalan" avantgarde, mis-
szбvаІ  hogy az avanitgarde-ra бppt'ьgу  kell tdkinteni mint minden mis 
irodalmi korszakra vagy st1fогmkјkа , noha ez a korszak mind fel-
бpтtбsбьen mind pedig erбvonaJainak ъelsб  ёlгendezettsёgбьen Іёnyege®en  
kы&љёz јk mis fогm сІ6ktбІ  vagy kогszaКdktбІ . 

Az avantgarde-nak mint st1usfогmkј6nаk FІаkeг  szerint az  elvitata's,  
a  khse'gbe v оnљs а  вiegkіј lёnъёztetќ  jegye. Az avanitgarde miжІen vl-
фоzaйьаn, minden jelentбs vagy Кevбsьб  jelentбs mifv бvel, kјЈгvny-
уа l, іadvnу vа l  szemben áll  kогљЪі  vagy сgyiаej І, de eІфбгб  iгаyцІ t-
sќgјi irodalmi és туёszсtј  tё dkviёs Кkd, di ez a szeu ьen állís mint  
megћаtkоzб  jegy az avantgar4e d. гsаdаіlmј  ёsszefјіggбseiгe Is kiterjed. 
Flakir egy ѕаjtоsаn klбpfссtt  modellt ismer fel az avantgarde irodalom-
ban és шаvбszetьen. Kёnyvбьen ennek a modellnek nбћ ny, szerinte fon-
tos vоnatkоќs га  mutat rL рбІd&il arra, hogy az avantgarde irodalom 
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és az avantgarde kёpz&вtvszet nem ismеrhеtđ  meg ъeІќ  а zefјјgg&eјk  
feІйг sа  és eігen&zёse nélkül, tоvábbá arra, hogy az avantgarde —   éр-
реп  szсnљen1 І6 вiagatart&sa ifоlуtán — ІkёzvetІen tksa'dalmi és polki-
kai feladatokat -dlIinl, ami azzal is ig аzоІћаtб, hogy az avanitgarde-ra  
leginikabb je ІІemzб  litiáltvánуаk nem аnnујга  az ёnitnІgІievІzбs szempont-
j ь61 fontosak mint inkább a f Іаdаtу .'ІІаыs аspeІсti.miјќІ , minek kбvet-
keztбьen а  kіІ tу nу kга  mint sajtоѕаП  szervezett irodalmi szёvсgekгe  
kell tekinteni. Тоv Іљ,і  meghагќго zбjа  ennёk а  mоаё1n К  minden zárt  
stгuktiга  kёvetkсzetes „felnyit&sa", a ќгzауагn а k mint specifikus „rend-
nek" az érvénуеsítésе, valamint az is, hogy az avantgarde irodalom —  
szoros ёгszefёgg ьen а  kёІ t&і  sz& vіzsg І6 ‚fогmаlіsta" eІmёІсtteІ  —  
az ún. nсm-m іmeсiКus iгоdаlоmszemІбІeг&t száll skга  a.művészi, költ&  
gondolkodas és аlkоd.з  аutов&вј j г  ыzоnyftvа . Ёppeтi ezёгt az avant-
garde-nak az сІvігаг sоn, а  kёtsбьe vonLson kívül nincs más „kёгљp-
pontja", di ez a іkёzёppоnt azt is j Іzі , Іhоgзт  pоetkaj а  semmiben sém  
normativ, a poetikai eІбіг sоk iІёnyаgбnek mоndаnаk ellent s а  nаrmá.- 
vá merevedes Іgy хгtаІ  az avantgarde megsz Іnsбt is jelenti. Еzёгt z&-
hatja el Flaker az avanitgar&-ot a harmincas év еk eІсjёа, аm kогіа  — Har-
kov után — „az euгбpаі  haloldalon. a ќІypоnt az avanrgarde КёІфё -
szс tгбІ  &гevбdіk a •tksadalmiag funk сиоn Іis pгбzkа", (186. old.) ami  
egytittal egy „normativ .pоёtиik.nаk" a mс hiгdetёse és ez már az avaat-
garde tбгсkvбsnоk egszбьen eientmond, leginkabb persze a sziirrealiista  
kё1tёszetn К , amelynek Ikéрvisеlбi, vќнаІvа  а  normatv роétikát, lsza-
kadnaik az іг .nyzatt61, e ІІenІveќ  esetben, viіsszаuгаsftvа  а  pоkikt mint  
el Яг t a baloldal iреrеmvidékérе  sоdґбdnаk és — .miként az a jugoszlh  
bаloldаlаn is lejtsz6dоtt a harmincas ёу kьen — ёsszetz&ьe Кeгј lnek,  
vійьа  keverednek az e ьkёtelezeгсsёget, „pќгtоssgоt" lъiгdetб  — norniatfv  

„szос i ІІ s  irodalommal".  
Flаkeг  k;Srültékintđ  és alapos eІemzёskdсe1 tkja fel mind az avant-

garde irodalmi gаnао1 іkоds és аІikоts mоdeІ jёt mind pedig azt a nзгіК  
ёsszetјјzёshiz vezetё  folyamatot, mely — tdkintet тќІkш  а  késđbb még  
mindig aКtulis avanitgarde, mondjuk sz ёггeаlista eгedтe'nуekгe —  az  
avantgarde-nak mint st ѓlusfогmkібnaіК  a lІZ гuІ .ѕ&ћоz vezetett. Meg-
gуđző  elemzёseј, az irodalmi és m(iv&zeti gоnЈdІkоdsгa valб  ёsszpоn-
tosfd.sa, az аvаntgaгde.n аk mint  nуиit modelin& a фбvоlezёse azt is Iе-
hеtđvé tette ѕzmka, hogy az avanegarde-dal csak érintkеz45 m ус1љсn  

01'6111 Кгlea — pг6ќjbаn — fс1ismeiihee  az avantgarde tоv ьь-
ёњёnёk, úјаbb eгedmёnyeја k иаhet6sёёt és eгeаmёnyeјt is.  

Flakir гelev.ns  irodalmi és milv&zeti tnуаk sz гnьаvteІ veІ  meg-
gyбz mбdоn Коnstіtulta az avantgarde stйusfалtnkІбt és ekёьen gya-
korlatilag megszi.intette az aivantgarde „niet аfiъiІkаі" jІ1Јeg6n К  a jegyeit  
és visszautaskotta az аvааtgагde.юt mint értékélđ  kаteg6гі t, más szбуаІ  
ьeыzоnуhоttа , hogy Zdeniko k гeьniК  e fogalommal szemben mutatott  
fenntагtsаi nem tekinthet&k i'gaz&i ёгvёnyeseknоk.  
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De állјunk meg egy  pillanatra az аvаngа de t&гsаЈаiв'iј  ёѕѕzeifј ggёseј-
nek kérdésénél. К :гІса  Az ész  hа t4га'г  с nif гegnyбг&І  szбІvа  Fialker egy  
szeiem és ironikus mоndаtоt, mоiъаj&, „szentinсј t" fr be, ami tа1n  

gу  ifогdњаtб : „А  irеgénуt оІvазni Іe.et а  viІ gтќъet ilQеdvéért, mégisin-
kább а  ћоІаѓёау  iveаv гt olvassuk" (177. old.) Мјt jelent ez a mondat  
az avantgarde 6 а  noгmatv pоёtiК k, pо iъtоsаhьаn az eІуі tаtќs, а  kбt-
sбьe vоnás és a  normativ pо tјІkk viszonyІ :аt ьаn? Azt eІ &ољаn, hogy  
јZ.ІхI6kа  iІІenбгe is az avаnt агde irodalom jeІenќs г szбъen funkсјо-
n Іt" i:rodalom, vagyis v'i І gnёzetІ  LІ sfоgІaІ s (15). ІІуаn ІІЫоgІаЈќs,  
amely a ьаІоІ dаІіsg nзлоmn halad, legіnk ьь  •nyјiІv л  а  sz іггealјzmus  
esitбыn. Az eцгбpај  ъаІоІ dаІаајК  a két h ьог i kёzё tt mégis ѕzmІttІv&  
finnitагtsаі  vannak vele szemben, Ісgјnјќьь  funkсiоnáltságát, •teht vi-
ј gnёzetј  ќјІІќsfоgІа1s.t 111еtбеn. м gpedіg а  „hоІЈifбnу" miatt. (•em  
v&etlсnёІ  mutat Fla%er az avantgarde 6 a romantika ‚$ гLгttЈКiќ eј" fi-
І .) De mit jelent ez a ‚hо1ању"? Azt јёnyсg ьeii, hogy nќgјsсsak (vala-
mјіу eв  mбdоn) irodalom akart lenni az av:antgarde, „irodalom" a gesz-
tusaiban, a szemben . Іыsќьаn, а  kikvnyаiъаn, az elvјtаt.sьаn. S ha  
kitartott e szn&k а  mellett, alkог  lemondott a Кёzv:etІen fІІІhаѕzn.lћа-
t6ѕ .gг6І, az а&aІmazоttsќgг6l, ami minden normatfv eІтг snak сІs  
с ljа . Csakhogy vaІбbаn hozott-e az avanitgarde  tiszta  fо j ьаn olyan  
mйvСt, amely уniбьаn оlvа hаt6 а  „hоidifёny leаvёгt", vagy sz&dбkа  
1en&е  is els&orban a vиІ gnёzetet ёгvnуІѕhІtte? Flaker у lа zа  a fen-

ti kёгабsгe igenІ , & csak аќгt lehet igеniІ '  mert nem tёteІezі  fel az  
аvаnфgагde tјsz а  fогm ј nalk megltёг, ami vёgsб  soron oda vezet, hogy  
az avantgarde-naJk mint stf Іusfогmkібјnаk ајІігта tv ігоdаІошtёгtбneti  
(és elmбleй) kоnstјtuоiбjа  egy&tal az avantgarde-nak mint irodalomnak  
(mint mvszetnek) a ыг 1аta Is. Fiaker kёnyvёnek ez a legfontosabb  
eгedт nуe.  

BANYA'  Ja'nos  

FOTI ÉS  TARsADALOM  

Gis& Friund: Fotografija  i dnJtvo. Gгаѓі&i zavod нrv2.tkе, Zagreb,  
1981.  

1981 -сs évszámхnаl,  de a kјadби iiІk igуаkоrlаtárа  jdІисmќ  k ќssёІ  je-
lent meg tavaly az tiziet&ben Gisle Friund Fotografija i dги tvо  (Ръо-

tographie et socie'te', Bditions du ѕeыиl, 1974) с mј  tanuhn.вз&ёtete.  A  
szerz& — aki maga is jeles fоtоgг fus — a fоtбmбdium iйalakuњ t és  
fej І&1ёsбt a t гsаdaњј-gazdаsgi 6 szосiiјs vlфоzkоk  tјјkг6ьen vizs-
gljа . Freund javar&zt tёгtёneІmet гёКовstгu ј, de a fоtб  бs a tksadalom  
kapсsоlatnieоhan1zmust sdxaseni egy оІdа lёаn, hanem a l ёІсsnёsќg el-
ve аІapjn igykszik megvi І gkаni. Мeгбszeа  mutat ráa fоt6nk a tár- 


