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AZ „ALMOK ÁLMODÓJA" — A MESSIÁS  — 
A LÁTNOK  

BORI IMRE  

A szimbolista költđ  látnok, és ha dciildetiéses indulaték is rftik-ihletik,  
altkor messianisztikus l+élеk is, aki kész látnokká válna. Nem a szokvá-
nyos megváltás--képzetre kell azonban ondalnunik els ősorban: most az  
új világba vezérlés mozzanata is adva van ;  ilyen ,módon lеhetségessé vá-
lirk a csoda, és feldereng, illetve вmegmutаtkozik, .a vágyottnak ikö'lroésze-
tileg-filozófiailag „megval бskott" országa, az „egésznek" szimboQisták  ál-
modta egyetemessége. S ez az egyéniségnek a legnagyobb, mélyen szub-
je~ktív vívmánya. Ezzel képes meghaladni kora nagynevezett lallektív és  
individuális valóságát, tagadnia jelent.  

Komjáthy Jenđnak tehát törvényszеrűen szimbolista rköltővé kellett  
lennie, mind világfelfogásban, „$lozáfikban", ,nolha semlm јféle 'bölcseleti  
tételességrđl szó sem lehetett, mind képhasználatban, a jelképeik versbe  
építésében. Mert az utóbbi, a szimbбltхmz, az univerzumnak, a tel f esség-
nek ;makraváltozata, ha elfogadjuk (s miért ne fogadnánk el) N&neth G.  

Béla meghatározását, mеly szerint a szimbólvmok a „teljes világkkpneik,  

az élet totalitásának (benyomását keltik", illetve  olyan t j kkp-szintл  zisek,  
amelyekben a valóságos világ valóságos ellentéoei feles. d бdni +látszanak  
(ua.). El$re kell  mindezt 'bocsát аnurnk, ha fel akarjuk tenni a kérdést:  
valóban végzetesek voltak-e a misztikánalk azoka bizonyos vizei ,  ame-
lyek felé Koml&s Aladár +látta hajóznia köbtót. Igent'  ha a misztikát egé-
szen konvencionálisan émtélmezznik, de neon, ha Bertrand Russel úromtt-
tаtását követfiúk, aki a miszticizmust az élemet szembeni beállítottsá ~gikémt  
fogta fel, nem pedig a „világra vanarokozб  ъitvaаliásikjént" értelmezte.  
Ugyancsak Russel az, aki „misztikus intufciбrál" beszél, amely, szerinte,  
a ,,felfedett titok", a ,megvilágosodás", aшimek viszont „elsđ  és leglkriz-
vetlenebb eredménye a megismerés egy olyan .m бdjánalk lehetőségébe ve-
tett hit, melyet +kinyilatrk оztaпásnark, belső  látásnak vagy intuíciбnak ne-
vezhetünk". Természetesen. „misztikus intuf сidrбl" van szó, amelynek for-
rása ugyancsak kézenrfekvđ  miódon a metafizika, „vagyis az arra irányu-
l6 kifsérlet, hogy a világot mint egészet fogjuk fel" (Russel). Nem filoz б-
fiai, hanem költészeti rkrövetkezményeikme kell gondolnunk Komjáthy Jen đ  
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lírájával ikapcsólatban — a szimibólizmus eszmei alapjaira. Elemi mádon  
ez a misztikus intukió testiesül meg Komjáthy Jen đ  lírájának a si1kjárl az  
álmok álmodója alakban, amely a magyar szimbal,ista igadalom els đ  kar-
szakának a hős-tűpusa is.  

Nem arról az. áloaвformárбl van szó, amelyet Arany László emleget  

a Délibábok hőse saralbany  ahogyan Ránay György inroerpretálta az „élet  

álam" probleanatikát taglaló áttekintésében. Ez a t дpusú álоeв  Madách  
Adámljáé inkább, és ha nem is a cs еleikvést, de a cselekvés, a ,törtiénés  
imánti igen intenzív vágyat (hordozza, lévén aktivista álom a köli đé. Ész-
lelhető, hogy 'Komjáthy Jenő  is eljátsziik a romanti4kus d1am-Magalom ha-
gyományosságával A múltból cím ű  költeményének zárószakaszában:  

S hol a szent liget árnya 'béfed,  
YJj, osadaszép életet él еk,  
Tündérsziget еlébe fogad,  
Álmodom boldog, mély álmokat.  

Ezek az álmok nem a szi аnbdlista költő  álmai. Az, amikor álmodóvá  
válik, a (költői látás új minőségeinek megszerzését ígéri, s egy más iköltői  
magatartásfarsnát is sejtetni enged:  

Hogyha véletlenül utadba téved,  
meg ne szólítsd ő t, az álmodót!  

Porszem! Ó nem ér rá mulatni véled,  

Kutatva, látva egy mélyebb valót.  
Lelikébe méz . . . 

Mert láeja 6, mit neon lát senki más:  
Titkaid: élet, sír, föltámadás!  .. . 

A vers, amelyből ezeket a sarolkat idéztüik, Az álmodó címet viseli, és  
Konlj:áthy Jenő  brnkбl:tői mlivdltának első  iés alapvető  meghatározásavt  
adja, verseskönyvének tizedik iköliteményeként. Az álmodó itt testi meg-
jelenésében Baudelaire albatrosza, akinek igazi honi nem a hétköznapi  
létezés, hanem a gondolat, amely „fényes, gazdag élet". A jellemzés rész-
letei dbben az 1890-ben fratt hetvenegy soros versben a szisnibdlista költ ő  
fđ  vonásait állstják elénk. Mi most az alábbi karakterisztikus mozza-
natait euneljik ki ennek a leírásnak:  

Egy szб  csupán ,  mit sokszor úgy keres,  
Egy szó, amely világok magva lesz;  
Nem puszta szó, de Istenige: tett,  
Mеly a lét kútfejéből születievt,  
Ki a dolgok a szívek mélyébe lát: 
Oh meg ne 'bántsad az álmok nagy fiát! 
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A  költđ  elsđ  гбрсв&foka után a  rnáso ik a „vil~,gűré":  

A szellemek efölött korlátlan úr 8;  
E honnak đ  királya, Istene,  
Mikénroha mind körötte lejtene,  
Mi fényes és vidám, mi tiszta és mi szép,  
És szembe véle nyasan királyi nđje lép;  
Kiörötte Ilejtne mind, mi önzetlen, :mi nagy,  

Mi Istent üdvözsut, mit gondol istenagy.  

Utópia képe következik ezután, ott király a rkölt đ, s uralma a szabadság,  
az emberek közötti egyenlđség, az önzetlenség diadala, amellyel a kép-
zelet ,mnndenhatósá,gának jelensége is együtt jár. Ha tehát az elđbb araég  
a dolgok és szívek mélyébe 'lát бról volt szó, itt ebbe a boldog utópiába  

látó jelenik meg:  

Ki e szabad s dicső  világba l :át:  
Tiszteljed &, az álmok nagy fiát!  

Nđ  tarmészеtesen a képzeletnek, a rnár emlegetett misztikus intuici бnak  
a hđfoka, elragadtatása is. A „látó", anlközben teremtett Utópiájának  

mind szubtilisabb jél'lemzđ it tárja fel, önmaga mino""sftésében is hasonló-
képpen jár el:  

Világszem 6! Nem ismer tért, idđt se;  
Сkök gyönyörben úszó, isteni;  
Világúr 6, az álam méla hőse,  
Nem kel neki csak egyet inteni  
S körötte él, sugárzik, zeng, lobog,  
Csapong, repül, örvénylik, dúl ,  ragyog.  
Mind testet ölt, aminek lelke van...  

S a végső  pont, a harmadik foka a „látásnak" köve гоkezik:  

Ki a szerelem đshanába 'lát:  
Szeresd &, az álanak nagy fiát!  

Az álmodó és az álom prdbl ~émája egyaránt figyelmet érdaml đ  tefhát.  
Az álmodó több, végeredményben azonban mégis csak egyértelm ű  meg-
határozása van a Koaхъjádhy-versekben. Az idézett versben az „álmák  
nagy fiáról" ,és az „álmák méla ьđsérđl" beszel, a Kérdés című  versben  
az „álmok fejedelmi" kifejezés van, az Elmélyedésben az „álmák hđse",  
a Bu'ba'nat I.-ben az Asbóth Jánostól Кölcsönzött , yálmak álmodója" van  
a szem  ёlđtt: 
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Fölnуiгtá szép ajkát a rózsa:  
Mi bánt бh áalanak álmodója?  
Emelt fejét himbálta a topoly:  
dVlagányos lélek, min gondalkodol?  

S máar Komjáthy Jenő  verseskönyvének a végén, az бh, mennyi fény  

cinmű  versében az álmodó alalkja rmas „istenséggé!" álákul át:  

És elld ezt az álmot látja,  
Elimeriül édes andalgásba. —  
Hisz én vagyok ez álomlátó,  
Az ébrena'1vó, alvajáró!  

Az álmodó párja ez .az ugyancsak hosszabb, több mint százsoros vers,  
amely az Édoa-ciklus darabja már. Az a vers sem hagyott ikétséget afe-
lől, hogy !hova irányul a „látó" költ đ  figyelme, a iképzelet amilyen vlág-
ba akar eljutni, itt azonban a megérlkezések eksztázisa is hangot kap:  

.Eleven árlom  
Rezeg a lombokon, fűszálon  
És álomnyüzsgés, álomélet  
Pezsdíti föl az erdőt, rétet.  
Kitörve Ikéjes lihegésbe  
Izzaik az élet dús egésze.  

Koanjátihy Jenő  versvilágánák álomlátója, éppen az бh mennyi fény  .. . 
című  verse álapján „már itt a földön mennybejáró". A,m nem wj égr ől,  
mennyországról, hanem új földr ől beszél az „álomszenvedélyt" (Va bank!)  
ismerő  köl~tő, amely a „fönséges álmok őshona", ahogyan azt a Nyugodt  
a lelkem cvгΡnű  versében nevezi.  

Érthetб  tehát, hagy az álomlátóval szemben a 'lírai én Messiás alter-
egбja közponѓi szerepet neon tud Komjáttlhy Jen ő  tköbtészetében játszani,  

de az is bizonyos, hogy a 14rai a énnek, ha vá,gyatt „szabad hazáj ű!ba"  
(Megnyugvás) akar jutni, vagy .abba pillantani be, a Мessі .s-szaКа szоii is  
ást kellett esnie. Egyetérthetiink ugyan Kiss Endre ama állftásával, amely  
szerint az én és a világ Iközöot .ész'le t szák dék, distikrepancia produkálja  
a Messiás-áttitűdöt mind .Nietzschénél, mind pedig Komjáthy Jen бnбl,  
di ugyanaldkor arról sem feledkezünk .meg,. hogy Koxrnjáathy eszrnéllke-
désében nem annyira az :iadeál és a va'l б  összeegyeztetésénelk a vágya van,  
nem a kor jelene „megváltása" a vállalt feladat, hanem annak a világ-
nak az újra való anegteremtése, amely ismét a haranóniák világa lesz,  
mint amilyen az a élet valamikor volt. Ide itt is az álom az đsa~lap, miiként  
azt a Magdaléna című  verse jelzi is:  
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Szenъlélrve lázas küszködéseit,  
Eltfog egy névtelen varázs  
És egy csodás álamba szédít:  
Hogy n vagyok a Messiás!  

Ugyanebben a versben arról is ,beszél, hogy a lrölt8 messianizmusa való-
jában a vágyott „Őshonba", az Utбpiába való јutás lehetősége:  

A ►boldogság, a fény honába,  
A+tyáan házába vitelek el.  
Nem hagylak erideg világba',  
‚dl minden leliki vészt lсhel ... 

Ez az a iköltészeti pont, amelynek értelmezéséhez ink ~bь  az orosz s ke-
vésbé a francia szimbolista Ikö Іtészet kínál fagбdzбk t. Komjáthy Jena  
egy Valinszkvij, egy Berl'ij ,  egy Szolovjov .nézeteivél тdkon eszanéket hir-
det. Bakcsi Györgytđl tudjuk, hogy piéldául „Szo4оvjov filozófiai úton  
mutatja ki, hogy egyedül a szimbálumo ~k vezethetnek e1 bennünket az  
elvesztett mennyei világba, és ezért a költ& egyszersmind teurgosz is, az  
istenség szolgája, egyedüli bssz'e+köt&nk a itávoli Édennel". Komjáthy a  
Margit húgom emlékkönyvébe című  versében ezért írhatja 1e: „A költé-
szet vallás s a ,költ& messiás!" És ugyanilyen szelemben írlhatja 1e a köl-
tő -+messiás ,meghatározását is a Törj össze mindent cinnő  kаlteményében:  

Csak az a kornak anessiása,  
Ki szívben újjászületett.  

Lk4ekben újjá, önmagából,  
Megistenült lény, önvilág,  
Egy sz fikra Isten .homldká:bál,  
Föltétlen új, remek, csodált  .. . 

A Reviczky Gyulát sirató versében pedig ezeket a sarakat is пΡnegtaыjulk:  

Nem lesz a ,költészet mindig 'betegs+ég!  
Közelg a nap, gén érzesm fergetegjét,  

A lélékif jítб  vihart;  
Bélég az álam ihletett betegje  
A dús, , aranynapú, zengő  ligetbe,  
Miért a bús Reviczky hált.  

(Reviczky Gy пdа  halálára)  

Csak jelezzük itt, hogy Koanjá гоhy Jena is ,továbbadja azt az Asbбt+h  
Jánosnál már megszálaló gondolatot, hogy a +költő  vezérségre hivatott.  
„Uralkodó legyen a költ&!" — ikiá ~ltja a Tettvágy című  versében, ugyan- 
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akkora költő  hontalanságát, nem evilágiságát is (hangsúlyozza a Ha majd  
a hír ... című  kökeményében a „boLdo,gtalan s anagányos én" kétarcú-
ságáról vallott nézete bizonyságaként.  

Komjáthy Jenđ  „újjásrгületett", messianisztikus lírai énjének vannak a  
misztikussal vegyes vallási vonásai is, amikor a messiási ön ~felál'dazás  
képzeteire hivatkozik, anondván, hogy 5 az, aki a világbűneit rnagka  
veszi (Önvád), s spekulatív módon következtem ki az emberiség meg-
vál+thatatlansága gondolata a lapjkn, hagy a világ (legnagyobb b űnöse  ő , 
mert „nincs bűn ez óriási gömbön, melyet nem én követtem el" ( ,uo.).  
További vizsgádбdáэra ,mélroó az a megfogalmazás is ,  amély szerint, ami-
ért az embert meg nem válthatta, „önmagának pokla" lett.  

Mindenképpen azonban az a jdllemzđ  Kamjátlhy Jenđ  lírai hősére,  
hogy mintegy az teljesuti be a francia Paul Adam 1889-es jóslatát, ha  
neon .is a misztikus karrб l, de a misztikus emberről: „Az eljövendő  Kor-
szak misztikus lesz. Misztikus és +istenihiv đ . Меghozza az envberesodáját,  
ajki megveti a fájdalmat, elmérü'1 a képzelet álmanban y  a szokássá vált  
ha.11ucináoióban, újra részesévé lesz a primitív és isteni lényegnek, s al-
kotóvá váldk, saját gyönyöreinek és elragadtatásainak aLkotójá,vá." A f ő  
szempont ellenben mégiscsak az, hagy Komjáthy Jen ő  Ikiöltiészetében az  
utópisztikus elesnek kerültеk nú'lsúlyba, nézzük a 'köLeői vágyvilágnak akár  
nyomatékosabban társadalmi, akár hangsúlyosabban érzelmi-Q éрzáletn +vo-
natikozásait. Saint-svmonizmusának meglétér ől Komlós Aladár ibeszél, ám  
kérdés, Komjáthynál +mekkora eszmeterületet jelölhetiink a francia utó-
pista szocialista nevével. De problémánk lehet az, hagy vajon Komjáthy  
Jenđ  elképzelésemben az emberi 'közösségék megszervezettségér ől egyál-
talán minósuthetjük-e valamelyik ismert utópista eszménnek a segutségével,  
azaz, találunk-e Komjáthy Jenđ  versemben annyi tánsadalanila,g-történelmi-
íeg is értékelhető  kornkrétumot, hogy a nagy általánosságon túl vállal-
kozlhatunk utópiájának meghatározására, és nem kell-e mindazt, ami itt  
a költőnél Lényeges, azt a romantika egyetemes örökségéből 'kifejtettnek  
tulajdonítani, s :közv:etlenül az utópisztikuselképzelések XIX. század má-
sodvk felét jellemző  új virágzásának kontextusában szemlélni ezt a kö t&--
leg megálmodott világot. Annál inkább fgy volt ez, mert a táxsada ~lmi-
politiikai praxis igényét nem 'lá,tjulk megszületni, a Koml бs Aladár által  
idézett, Jókai és a társadalom című  kézurat a ikitűn8 diagnosztát :mutatja  
csupán („A társadalom nagy áta ~lakuiláson megy keresztül. A forradalom  
törvénytelen ágyából született, de ,már adaptált elv, a jogegyeríl8ség —
nern oldott meg minden +kérdést ... A kérdés: aklé legyen a hatalom?  A 
feudális intézmSnyek romjain +épülő  ,pol+gá.ri társadalom araég föl nem  
épült, még ki nem alakult. Az épudkezésben váratlan nehézségekre akad-
tunk. A romok egyгésze is ni tban áli ..."), a saint-sianon2zmust pedig  a 
költő  .messi .ás-képzetével lehet els ősorbain kapcsolatba hozni. Komjáthy  
verseiben tehát (hiába keressük a társadalan.i 'képet, az utópia Kon ъjádhy-
ná1 is művészi eszköz,, de nem az írói karrekci бhоz, hanem az álom-távlat  
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megszerzéséhez. Az is érz бkéllhetiő, hogy ezt az annyiszor emlegetett  Utб-
pit önmagában nem roudja dlképzelni, ha .rбla szól, 1eginikább összeveti  
jelenével, amelyet tagadni akar: az ide&l-honról készült kép ezért ugyan-
úgy közvetett módon !készült, mint ahogy 'közvetettnek létszik a jelen őt,  
jelenében világidegenségét ábrázoló képe is.  

A zseni-én néz szenLbe tehát a viыиgga4, ha tagadni akar, és teszi azt  
legrészletesebben a Ha majd a hír ... című, 1891-ben irt ,(és túlírott)  
költeményében:  

Gyűlölyeoak mint egy+koron  
S tapossatok meg engemet!  
Nem  jiött el anég az én karom:  
A  szabadság s a szerevet.  

Nem jö г Ρvt él araég az én id&n,  
Még rab a szív, koldus az ész,  
Fülembe zúg araég rémi t đen  
Az đs sirám, átdkverés.  

Még zúgja mind vad ávkak  
A .gyulёlet s .a butaság,  
A szolgaság uralkodik,  
Kietlen araég e szép világ. —  

„Korlátlan és szabad szív" (Tettvágy), a békésen együvt egészet alikotб  
részek (Álom és valóság), a trónra emelt szív és ész +(Tettvágy) — íme,  
a magasra csapó, a v kanerővé lett képzelete „földi" oélokat festi a ver-
sek „türelmes vásznára". Nem prdfбciót mond,hanem az ígérat bizo-
nyosságával beszél arrбl, aminek be kelii következnie:  

Akikor a rföld is újra lalkható lesz,  
A szép, szabad (világban óh be jó lesz  
Követni lelkem ösztönét!  
Szabad gyönyör, amelyndk híja nincsen!  
Föltárom én, hogy háltat is hevítsen,  
A sírok ádáz :böгtönét!  

(A kötelességhez)  

Mindez, s az ezzel rokon képek és gondolatok a költ ői eszшélkedesnek  
csak „föl&" vetületei, rés lényegében prózaiaik is a lehetséges vonavkozá-
sai. A szimbolikus költđi ihiet és fixai elvárás mintegy ezeken túl fejti  
ki munikájk  

A „fensőbb lét", aanеlynek vágyképe A homályból cimfi ;programversé-
ben már megjelenik, (kötete њ&bbi verseiben az „eszanék világaként" t ű- 
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niik fеl, aanely Schopenhauer гtanitásain lk világa is egyúttal Efelé két  
úton is siet Kоmjárhy Jenő . A iknizdeQanesnek ígkező  gyalogút az egyik,  
amelyről az Árnyék borult rám... cvmű  verse beszél:  

Tudom, hogy gyđzni ifag az Eszme,  
De útja rnérnel van jegyezve,  
A !hősre gyász.  

Az Eszme lesz diadalelvem,  
Fönnen csapong az ész, de szívem  
Titokiba' sír . . . 

A 

 

másik a látomásak aitja:  

S ha elnyelérnek mindent anár  a lngak, 
Támadni lássak ragуоgóbb v.ilágat  
S fönnen Ikiáltsaik : Ld tok, и  j.ra látok!  

(Megszült a világ. II.)  

Ez az különben, amelyik oélba is viszi, hiszen a Megőszült a világ, aani-
kor a ,, .nagy Pán" (halálát sirató, egyben a ragyogó világ +keletkezésének  

az ígéretét hordozó vers is. Kezdetben nevezi tündérszigetnek (A múlt-
ból), majd lesz „állam őshona" (Nyugodta lelkem), „eszméhon" (Bo-
lyongjak ...), illetve „regehon" (A nyár dalai VII.), később „đsha-
záról" (Honvágy) és „ đsi hanró~l" (Euthanázia) ,beszé'1, és ezek az utóbbi  
terminusok fejezik ki legpontosabban a éköltői  felfogást. És a visszatérni  
ige a költői képzélet cselekvését, ennek a cselekvésnek pedig a Kamjávhy-
ra annyira jellemzđ  honvágya motorja, mert a „szabadság és szerelem  

őshazája" iránt ezt érzi:  

Elégek én ragyogva fényben,  
Szétás аdak az összességben,  
мagamat égbe ragadom,  
Az ősi honba vixszatére t  
Tisztán & szabadon.  

(Euthanázia)  

Egy új Illést látunk szekerén szálarai — az el Кбpzelés nagy h аtá:9ú és  
nagyszabású vartárhoz neon is lehet méltó arás jellkép:  

Lesz araég egyszer kikelet,  
Diadalnak biiszkе  napja!  
Lám fogtok engemet  
Lángszekéren fölragadva.  
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Ünnep lesz a ternbészetben,  
Az örđk nap .fog ragyogni  
És a légben szél se rebben,  
Nem fog a vész háborogni.  

Égen felhő  nem fog úszni,  
Tiszta lesz a nagy világsz вm;  
A,mde .még se fog szomjúzni  
A .mezőkön egy virág sem...  

(Lesz még egyszer kikelet!)  

Vitathatatlanul, a korszak talán leginkább központi eszméjénél- е1m+é-
nyéniél állapodunk meg, ha ennek a !bizonyos „đshazának" a visszaszer-
zéséről, költői újrafelfedezéséről, rneghódí~tásáró'1 'olvasunk. Nincs talán  
szimbolista művész, aki ne indult volna el nemcsak megkeresni, hanem  
meg is találni ezt az 4591 hont. Tudjuk, Gauguin valóságosan is küköltö-
zött Európából, és a századvég imég egyetlen „đshazájában", Talhiti szi-
getén, állapodott ;meg. Komjáthy maga teremt .magának Tahiti-Utópiát  

— teljességgel romantikus alapákról indulva ki, hogy azután a versek-
ben elképzélésének alakulási görbéjét is felrajzolja. A ,lét varázsát", a  
„létgyönyört", az „ ősi •kéjt" сlđbb konkrétnak látszó đstermészetben akar-
ja megszerezni, ha az .ossiáni vagy szalharai hangulat-,képet ilyennek lehet  
egyáltalán tartani:  

Mért nem születtem ottan én,  
Hol az altár mohlepte kkő  
S az erdők szentelt rejtakén  
A természet vad fia n45!  

Hogy Zahara futó porán  
Száguldanék mint beduin,  
Testemmel a ,pusztáik lován,  
Gondolatom dkg szárnyain  .. . 

(A nyár dalai III.)  

Majd felfedezi, hogy a „gyönyörök és fá ~jdalsnak őshazájába" a vissza-
emlékezés segítségével juthat el, csak az elvesztett Édenre kell anitikus  

emlékezéssel emlékezni. És Komjárchy fend megirja az egzotikus csodáról  
legszebb verseinek egyikét Honvágy cLmmel. Kép- .és nyélvteremtő  ereje  
teljében látjuk ebben a versben a költőt, egyben a szimbolista vers határ-
zónáiban is, hiszen szecessziós vibrálások is rákerülneik a vers-kepekre.  
Hogy nem átlagos Koanjáthy-vers ez, az is bizonydtann látszik, hogy ver-
seskönyvénak szinte pontosan mértani középpontjában van, költőisége  
dolelđjén is Tehát. E vers teljesérték űsвΡgérđl a ibevezetđ  részek gyđznek  
meg elsősorban:  
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Eilavágyom innen. Nem itt van hazám.  
Sütörot már szébb гvilágak napja rám.  
Jártam beszédes., zengő  ligetek között,  
Égették halhatatlan gyönyöröik.  
A koronás, az égmagas fák  
FJ1-élвierengve azt suhиgták:  
Mily édes élni, álmodozni,  
Álmakbuul ágakat .bogozni! . 
Az i4laatnyelavű  pamnpás napvirágok  
Magasztalták a nagy szellemvilágot:  
Mily édes élni, fönnen érz сni,  
V.ágya,kibul szmrmokat növeszteni!  
É$ l.áthatavlan zene zendül  
Zenegve bdbdag szerelemriil,  
Tanítva, mi ehet  
Éilбbbé életet,  
Hogyan Lehet  
Fokozni végtelen gyönyört,  
Hogyan lelhet  
ifjabb az ifjú, kéjesebb a kéj,  
Mélyebb a mérhetetlen szenvedély  .. . 

A költő  ebben a csodás, varázslatos világban Orpheusz, s hogy milyen  
a pillanat nagysága, az isten-kép mérni engedi:  

És ha dalaltam — ,  ó cs dák csodája! —  
Visszhangzott a mindenség páloroája;  
Tettek születtek rrnindenik szav аmmbál,  
Sátort szövék a zengő  swgarakból  
s a fényes hangokon föltámadt egy világ.  
Ha örömet daloltam:  
Rejtelmes, édes rвttegés~be  
Tört minden álmatag bevélke; .  
Sejtelmes, méla surotogásiba  
Merült .az óriási pálma,  
S maguk az Istenek most istenvoltukat  
Tisztultan, ujra, fönnen érezék  
Skigyúlt szemükben boldog büsheség  .. . 

Amikor mképzevhez nyúl, az Éden és az aranykar képzenén kívül másra  
nem is tud hivatkozni, de ezek éppen hagyományos voltuk miatt jelzik  
félre nem érthető  egyértelanűseggel azt az eszmekört, amelyben Komjáthy  

Jenő  !mozog, amikor 1&=utópiáját teremti.  
Viil:ágtörténelmében a ,demarkációs • vonalat is mitologikus képzettel  

húzza meg: Pán élete és halála e vonal két oldalát mutatja már. Ami  e 
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vonalon tú1 van, ajz már egyértelm űen az aranykor, az éden időszaka, s  
mint énekli rÍj nyár Búmű  1891 -es versében, „ ~бΡlnek az Intenek" is, +és  
,;rajzik a fét". Ez a bizonyos „ wj nyár" tehát költ ői ,4jraaei melése"  an 
nalk5  ami „öröktál fogva hatalmas, játszi, szabad". A 'boldog, a csak  bio 
IógLai létezésnюk e rajzában Kamlós Aladár saint-svmonista ћatáso'ka,t vél  
felfedezrvi, és idézi a sa -s јјmол јstа  Enfantin mondatai-t az eanberneik a  
gyönyörhöz és a szerelemhez vaQ б  jogárбl. Komjáthy Jenő  versében a  
lét ezen az ősi fokon és elaben a visszahбdított őshazában a „szerelem  
ünnepe":  

Іfiyú szíivembe süt íme megint  
Nyár heve, napja, a mennyei átűz!  
Szemem az isteni szemibe t еkint,  
Rajzik a lét, pazar álanokat űz.  

Párzјik az állat,  az élet ujjong,  
Az örök, az &sorgia folt';  
Habzik az ősdüh, újulva. zsibong,  
Kavarog. a kacaj és a sikoly.  

Ünnepel, égig csap föl az ösztön.,  
Vérbe fut a szem, az ajk eleped.  
Nemzeni tör mind s élni örökkön  
Megkap a vágy most mindeneket.  

Isteni vágyak kelnek aföldb ől  
Nemzene, sziilni t'ij fiakat,  
Új rаteremteni, ami öróktdl  
Fogva hatalmas, játtszi, szabad.  

Innen már csak az „eszmék világába", a Schopenhauer knnalta „önteten,  
szent világba" lehet jutni, és Komjarthy, kбverkezetesen, ezt az utat is  
megteszi, nоha ott mára „semmi" van csupán, melyrd1 „nincs földi kép-
zet" som, ahogyan a Schopenhauer cimű  versében ezt kifejti, magyarázza.  
De itt is, mint Komјáthy Jenő  költészetében á;ita,lában, nem a világról,  

hanem a iköltői énrđil van szó, amely fölöttébb rell сmzđen a törtőre, „ős-
tnivol+tát" akarja anegtalalni (Szállj magadba!), mint ahogy versesdwnyvé-
nak utolsб  verseiben az „ősige" eszméje ragyog fel.  

A szimbolista költő  „ideológiafa" jelen van tehát Komjáthy Jenő  köl-
tői gondolkodásában, és ha ezt az :ideológiát valamilyen gépületnek kép-
zeijüik e ,  aljkor .az „ősi" és az ,,.ivj" — ez a 'két mellбknév, .ameily annyi  
jelzős szerkezet egyik tagja a kđl'tőnбl — valamiféle tartб  szlopák abban.  
Neon egymással féleséf ez a kettő, mint gaпdёlni 'lehetne: egymást feit -
telezi, magyarázza e költai világban — az „új" tulajdonképpen a köl- 
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tfiileg-látnakian visszaszerzett, újraterem вtett „đsi". Itt iés így azután mű-
ködésében 'láthatjwk azt is, amit a szimbalizmusr бil szóló sza!kimunkák a  
szó mágiájának szoktak nevezni. +Komjátlhy például az ősi vés ős szava-
kat nem a szo+kványas, az értéLmez ő  szбitárаk adta nnagyarázatok értel-
mében használja, hanem a .rimkább lcölt điben, amielpben később Ady Endre  
is. I+lyeпk!бppen az đsi az egyetemesen mitiikusa ~t jelöln, a létezés teLjességé-
nek arany лkorát jеlenti. Nemcsak đxhonrá1, őshazáról és ősmagányról tud,  
hanem ősúrról, đssirá+mrбl, đsnyomarrбl, &orgiárбl, đsi szépről, đsi gond-
'гьl, ősrégi szomjról és szégyenrő l, đsmivaltrбl +és őslényegről, đsnedwrđl,  
đsf ejrő+l, đserđrđd, őstalajról és ősi igézetről, őskéjről ёs đsharagrői, őssze-
retetről és đstitákrбl, đsi talányról és đsii igazról, de ősfáról és ősnapról,  
ősérről !és đsazwrró'1, végül đshatalomrál, бshazugságról és őskeresztről is.  
Találunk e felsorolásban az elmúilt száz esztend ő  megkoptatta s kompro-
mittál+ta jelzős szerkezetet is. Komjáthy Jenđ  Ikölteményei'ben ,azonban még  
rissen, újdonságúk hamvasságában bukkannak ifel.  

Amiként az ősinek, az újnak is prófétája Komjáthy Jenő . Somlyó  
György +a modern iköiltészetr ől írott ;könyvében az új modern ∎költészet  
felfogásával kapcsolatban a Rimbaud emlegette tés ikövetelte „új"-+ról  

szбlv .a irts, hogy ez az igény „annyira benne rejlett a fikor kontextusában,  
hogy még a messze magyar vбgсken is rá kellett találni példa nélkül is;  

nem sokkal, mindössze egy évtizeddel Rimbaud után". Aki ráta ЈláLt erre,  
az Kam.j .á+thy Jenđ  volt, aki „mintha az általa nem ismerhetett rimbaud-i  
szavakat ismételné, ugyanazzal a 'kényszerít ő  stilisztkad fordulattal"  
mondja:  

Mert új világ: új hit, űj állanm,  
Új hon, új élet kell nekünk,  
Ú j gyönyörök, 'i fény, ú j eszmбk,  
Mindent újból kell kezdenünk.  

(Szózat)  

Új napokat !Látok robogni,  
Új földekсt keringeni.  

(Meg tudnék halni)  

Tudjuk azonban az újnak ez a ,művészeti problémája, ami természetesen  

nem csupán műevészeti, hanem életbeli kérdiés is, nem Komjáthy Jenővel  
szólalt meg először a XIX. század másodiik felének magyar irodalmában.  

De hogy Komjáthy Jenđ  e fogalmat új jelentésminőségekkel gazdagította,  
kétségtelen. S nem is az egyetlenék Komjáthy Jen őnél a So.mlyб  György  
idézte mondatok. Az első  költ&i kinyilatkozatatásolk pedig egyértelm űen  
jeleztók, hogy az új, a legradükálisabb Fis, az ősivel van kapcsolatban,  
mind a keкtő  pedig a költői látnоkságga~ :  
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Keressüik őt, a tikos Istent,  
Világ szívét, az đsurat,  
Már nincs erő  a rbgi hitben,  
Törjüník merészen új utat!  

Arcodba nézni, ősi fenség,  
Gyönyörű  lesz nékünk, rémítő !  

(A nagyszívűek ...)  

Az Alom és valóság сímű  Ikölоniényében az „új idđk merész csodáját"  
említi, A magasból címűben az „új világról" a ikövetxkkezđ  Ikontextusban  
beszél:  

Vér .láza: itt a Tét varázsa,  
Dallama tett és tett a vágy,  
Az akarat: erđ  s a szellem  
Lelkére 'kél egy új világ.  

Az úja k&ltđi látnolkság feltétele Komjáthy Jen đ  felfogásában. Amјkor  
a Megnyugvás című  versében azt írja, hogy „Új szemmel, wj érzékai кn-
mel Szaibad hazámba látok ...", akkor arról az ősi Ihonróll ibesz ~él, aho-
vá legnagyobb eszmei vivmanya Јként képzelete, mint láttuk, сlérkezmk.  
Ezért határozhatja meg  azután az „új életet", „új forradalmat" hirdető  
Bálát, hogy az valbjában „emlékezés az életre" (Memento vivere). Ilyen  
értebműek a /Vég egy tusa sorai is:  

Üj k>éjёk  intenek  felém  
tSledben végtelen hazám!  

Ugyanez a vers az új -  támasztotta nm imоrral van tele. Beszél ebben új gyö-
nyörről, - új szerelemről, új vágyról, új élvrđl, új eszrtnér&l, új cél гбl, új  
harcról. A Dac című  az új dacot említi. Va1 бjá~ban Komjáthy Jen$ ver-
seskönyvének az nutolsó versei iközül vall Nem sírok többé, Hurrák! és  
Meg tudnék halni... címűek +teszik egyértelm űvé az ősnnák és az újnak  
összeforrottságát, egynem űségét, végső  fokon azonosságát is. „Belőlem  
hajt a lét s újból ikigyullad Az öriik új világ, az őszi fény ..." — olvas-
suk az elsőben, a másodikban „az új, az đsi, isten?' világot omiki ,  a har-
madükban pedig ismeét tátizódni kezd Kamjártihynak ez az újról alkotott  
felfogása:  

ÚgY érzem, új, csodás világot  
Vagyok ;képes teremteni;  
Új napoika>tlázuk robagni,  
rJ j ,földe+ket ikerengeni.  
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Úg lényеket látok születni  
És élenyészni IpIrC alatt — 
És mintha én volnék azokban  
Az örök élő  gondolat.  

I j kiket öntök mindenekbe,  
Ú j arcot ölt minden dolog  
És a megcsantosult anyagban  
rJ j, gazdagabb szellem lobog.  

Új  testet ölt az ősi lelik,  
Megifjodik az ó иi4 ~ g  . . . 

A misztikus látnok racionálds utópiája — ez Komjáthy Jenő  költészete  
a körben, amelyet most vizsgáltunik. Az ő  „új"-a neon a jövő  méhében  
feltáanadásra váró valranvi, hanem kdlt űileg realizált jelen, s van, mert  
a költőnek a szóba vetett hite teremtette és az tartja is fenn. Ő  hitte,  
hogy „szárnya szó, nem szolga-jégrom" (A nyár dalai. VII.). S ez is a  
szimbolшsta költő  hitvilágának szerves része.  

Alákulástörtén. ti szakaszok egymásutánjai a költ& életdráma felvoná-
sai is, amelyek sвg%tќgбveil egy megvett aszrnei»esztétiikai utat mirhetiink.  
Eszmei fejlđdéyr&l, araég pontosabban: eszmei kibantakozásr бl kell be-
szélnünk. Az „álmok álondójaként" .fellépíS ligai én az istenfunkcióit  
magára vá l а lб  látnákká alakwl át, s a metaonrfóznsok, amelyek mind-
ezzel együtt járnak, nagyon is dráonai lévhelyzetet tesznek lehetővé a  
költбnоk elképzelni.  

Gyöikerét Komjáthy Jena jelen-1át&sáának jéllemében keld keresnünk, ez  
pedig az elidegenültség változaaainаk a képét mutatja. Minősítései, érzel-
mi töltésű  ugyan valaonennyi, karakteruket tekintve mégis filozófiai ve-
retűek, a teroninalбgia pedig a szinntholksta költő  .műhelyének terméke.  
Komjáthy Jenő  köl'vészetében a világ „elikárhozorot, de szép" (Himnusz),  
torz (Magamról), idegen (Reviczky Gyula halálara), „bukó" (Va banki);  
az élet „vérbetűs 'talány" (Siralom), „síri láz" (Árnyék borult rám),  

csillanó és •villanб  (Gondolatok a halálról); a kor „léha, satnya, porba-
íiulló testiség" (CTj élet); a lét „átkos förtelem" (Idegenben); a jelen „nyo-
moralt, hervadást, halált lehel ő" (Eloa, sírja); az emberiség pedig „ezer  
sebéiben vonaglik" (Himnusz). A szépség mindennek visszájára fordulása  
itt: az „ ~сnyészet láza alkotrást mianel", »rombolva épít és teremtve öl",  
ahogy apokaliptikus időkhöz illő  is. Tlyen sarakat ír le tehát:  

Visszás teremtés rémes képivel  
Betölti avast a kapzsi, szomjas  űrt, 
Gyász, iborzalom sötét szépségivel.  
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Üres, halotti szeтrugödör, ki 'lát,  
Kiaszott, béna kar, mely .tđrt ennеl  .. . 
Egy dulatag, de tomba1ó világ.  

(Az „Apokalipszis"-bá1)  

A szépség haldak сló is:  

A boldogság re vagy:  
S pákásad ,mégis e pokol,  
Hol lassan sorvad, liа1dd kol  
Minden ani szép, mi nagy!  

Az ideál re vagy!  
S ez átkos, durva harc alatt  
Elvérzel, széthullsz, fényalak,  
Részék ~re raörve vagy!  

(Ki vagy?)  

Az  ember, ter,miészІtes követlkezrnényeként a fentie{knek, a„teremtés  

szé.gyene", az „istenádanok roncsa", „ö гlrnagának bétlen árnya" (Árny),  
aki „átérzi .a 1ét keservét" (Himnusz). Ennek az embernek az önvizsgá-  
lata valóban pakol járás:  

Száыj ,magad:ba, szállj а  anélybe!  
Járj а  lelki, benső  égbe,  
Mely sokáig volt pokdl !  
Ragyogd be az éjek éjét  
És ansglátod tiszta kékjét,  
MelybčSl derű  s fény amal  ... 

(Szállj magadba!)  

A pokol-képzet egyik anegje'1 ~enési forпnája a síri бLetrál rajzolt kép. Az  
Ő  Hamletje éppen úgy ezt hirdeti, mint Don Juanja. HaLmlettel ikapcso-
latban ezt írja:  

A költő  ajkain halott az lének,  
Nem fája szíve a viilág szivéiъek;  
Hős Zrínyi irat nem vérzi mély sebét,  
S a méla bölсset, a világ fejét  
Nem .bánraja gondillat, se gond,  
Az đs ikérdđjelekre itt a pont.  
Nem bántja Hamletet a Lenni,  
Nirrilenni itt az úr, a Semmi.  

(Sírversek. II.)  
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Megismétli ezt a gondolatot a Valami suttog... két utdlsó sorában:  

Nem lenni nagyabb jó, mint valaha lenni;  
Úr isten a Senki, él itten a Semmi!  

Don Juan panaszát ogаlmazza meg a Don Zsuán bánata című  versében: 
a híres szerelmes a „vérgyönyörben" üdvét nem +leli, a „ гk бј  Leánya" vele 
a sír felé táncol: 

Egy rém vigyorog csupán szemembe, 
Csontvázkardé ölelnek át,  
Egy rém vigyorog, reám lehelve  
A temetők gyilkos szagát.  

• Amikor az én ikerül középpontba, az еlidegenült világ képe a homály 
fo.gaLmában !kap általános vonásrendszert, a homály pedig a köd fagal-
mában konkretizálódik, anéghozzá olyan mбdon, hogy a köd a hom ! y  
jelképe is. „Sötétben él a törpe ember ..." (Himnusz) szбlal~taroja meg  
ezt a vezérmоtívumot, hogy nyomban rá is feleljen a „hosszú homályban  
élten én ..." (Életsor) sorral. Erős szimbolista ösDtönzések nyomait ta-
lá!'juk az e körbe soxolhat б  Ikökeményekben. A Nyugodta lelkem... cí-
mű  alábbi részletét külön is id ;kell emelnünkmind romantikus fényei,  
mind jelképi jelentése miatt:  

A síri széllean hatalma  
Leigáz engem íziben.  
Mosolygok, !bárha lelkem гΡködbe :lát . . . 
Az +éj !ködében nyil+ik egy virág.  

бh, ez az éj, a sír virága,  
Mely öröanek hantján serem, 
Gyönyörű  bár, !halál az ára, 
(Belépti díjad, cixuterem!)  
A sírveremre hajlik ága,  
Gydkere málló holttetein,  
És gyökerén enyészet férge rág . . . 
Az én virágom gyászos éjvirág  .. . 

A Hagyjatok élni! a ködruha jelképének teljességével t űnik ki, s 'bár már  
a Dacból cimű  versében is ott van ez a szimb бlum, a versek sarát záró  
szakasz (de nem az egész vers!) telitalálat:  

S finom, csodás remekbe vésem,  
Mi bennem vélt, farmát keres.  
És halkan járok, 'ködruhában,  
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Ha labaan köztetek halad,  
Pedig a roppant f énytehernól  
Szegény szívem majd megszakad!  

A ikiö:druiha különben a nesztelenivl, a halkan j гkás szmmbбluana Kom-
játhynál.  

Ebből a bizonyos lét- ~homályybбl tiör +ki a kö&tб  a fény fe1ё, és egész  
lírai költészete, amelynek komgozíc iбját verseskönyve tartalmazza, eme  
fény felé való haladás drámai kivfejezése. A dĐötet címadб  versének elsó  
és utolsó szakasza Komjáthy Jenő  'kölrkszeténЈek, ebb&1 a szemponrobбl,  
alfája és Omegája, a két szélső  ;pont, éles kontraszt:  

Ki . fény vagyok, honlq+ban éltem,  
Világ e1ó1 élrejtezám;  
Nagy, ismeretlen messzeségben  
Magányosan lobogtam én.  

S а  zárószakasz:  

Szívemben  hordom én а  lángot, 
Szívemben  hordom a napot:  
Oh gyi~jtsarook  rokon világat!  
Én látók; ci is lássatok!  

A fény motívuma is vég kíxérhetó Kom játihy Jenó iköl фészetében, a Na-
pot ii.nneplđ  soraktбl a nytđ'1 ittasodott lélеk lelkemedésének a képeiig,  
megtett eszmei .útijá,t ezen a roéren két verssorának az igamódban látható  

eltérésen mérjük. A kötelességhez című  versében írta:  
Hogy mint a kény, legyek szabad...  

A Dal gímű  kölveményében, amely versesköteténdk kompozíciójában  
vrseik utolsó hányadában található, a versmondat ngy mбdosul:  

Lelkem, apiként a fény, szabad...  
Ez a +köbremény már a megszerzett бshaza-+lmény 'körбbcn fogant: a költő  
Nap-kultusza elválaszthatatlan attól, hiszen a boldog lét fó ikritériv пnаi  
között van az ,.,örök napé" is, amelyet felh ők fátylai nem rejtenek ti.  
„Szívembe száll a béke; „Az örök nap isteni arát Rángatja tiszta mé-
lye ..." — énekelte a Megnyugvásn ő  versében. A láttatás tisztaságát  
viszont az Illés szeik:erét megidéző  versének követikező  szakasza hozza,  
a magyar szimbolista lira gyđngyszemelként:  

Fénуhabaknak óceánján  
Biiszke gályák ringatóznak  
S a halandбik égbe !látván  
Gyönyörökben ihaldokalnak  .. . 

(Lesz még egyszer kikelet!)  
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A liannikus nagy verseitt az бh mennyi f éпу1. .., amelynek azonban  
kissé paradox módan az Alkonyt festđ  része а  legikö1ќшbb. Temmészatesen  
а 'baldogság napjárбl beszél а  +köl~tđ , s ott ra »bi'bar Al+kony" vagy a „bal- 
dag Est" sem .tagadása а  fénynek:  

De már a nagy világtűz el+halбiban, 
Már fénye reszket, egyre sáppad,  
Rejtelmes v'agyban most a tárgyak  
Kinđnеk önmagwkbбl és kinyújták 
Kiki merészen hosszú sz ёllemwjj:á гt; 
A ilёttel összefoly а  neml& 
Nem érezi+k már vasfényelmlét 
Aлnák, ki ёsjоgon wralja đket, 
A d.ázоngákat, varsengđkat; 
A ragуоgó, de éles ,törvényt . . . 

Kilépnek önmagukból s messze járnak 
Rejtelmies árлΡyak, fekete szárnyak, 
De mii követjük„ csak mi látjuk, 
Csak mvi szeretjük és imádjuk 
Az iinn вΡparowt, koszorúsat, 
A jót, a haldokolva dnísat, 
A 1élekosztб, ragyogó Bábi, 
Ki homlokunkon hagyta csókján .. . 

Itt a látnak szól természetesen, & a fénybelátó, homályból figy уl< , a  
„dantei" ilhletésű  dirai én üzen: a fényt ünneplđ, a hazatalált köbtői örö-
met harsonázó versek zöme az Eloa verstik ciklusában található, Komjá-
thy Jenб  szereleanrđl szóló költeniényeј  +között. Tartósan ott ke'lil látnunk 
•a költőt az isten bibliai he ~gyién, ahogy ista, ,„Hбrеb-hegyén a létnek” 
(Megnyugvás), hogy a »szellem n hatalma istenének" törvénytáblája legyen, 
azaz Mózese a küldetéstwdatnrak, útban az géret földje felé, amelynek 
vérképét a £ilozбfus- ~kiSkő  rajzolta mag. 


