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KONYVEK

A NAIVITAS DIADALA
Gion Néndor: Sort#z egy fekete biva'yért. Forum, Ujvidék, 1982

Gion Néndor eddigi prézairéi teljesitménye egy kicsit William Faulk-
nert juttatja az esziinkbe. Sziiléfoldje, meg nem nevezetten Szenttamis
és kdrnyéke, {rédsainak szinte egyediili szinterét képezve ugyanis, mir-mir
olyan mitizdlt fréi vildggd nbute ki magit a mi arinyaink és kereteink
k6zt, mint a nagy amerikai elbeszél8 Jeffersonja é Yoknatapopha me-
gyéje. Hozz4 hasonlatosan épplgy sajitos vildg ez, s meghatirozott lég-
kort képezve vilik a legkiilonfélébb t6rténetek helyszinévé is. Mintegy
viltozatlan diszletet képezve hozzijuk ismétlddd kellékeivel: mirmint 2
»ozivvel” s a Krebs-féle vizimalommal, a Schank-féle téglagyirral & a
Véry-birtokkal. Itt jitszédik le minden, birmi legyen is a cselekmény
— vagy akdr a mfifaj is, akdr jelenkori tdrsadalmi vagy mdltat idézd
»torténelmi” regény, illetve ink4bb csak regénynek mondott novellafii-
zér, felnBtteknek szdnt vagy ifjisigi regény. Nem kevésbé ,folyamatos”
azonban Gion szerepldgirddja sem, elbeszél8 figurdja ma is ugyanaz az
S. Tamis, akivel legeldsz8r még a Testvérem, Jodbban talilkozhattunk, s
hozz4 hasonléan ismétlddik szdmos mds szerepl8je is, Burai J., Kovécs
Pali, Adamké stb., megmaradva a mell8lik koribban ,kid8ltek” koziil,
ismételten fel-felbukkanva az Gjonnan érkezettek kdzt, mintegy a vélasz-
tott korszaknak é&s téménak megfelelden hol gyerekként, hol kamaszként,
hol feln8ttként mutatkozva meg. Ennck ellenére a Gion-kdnyvek osszes-
sége mégsem mondhaté a szé igazi értelmében regényciklusnak. Mint
ahogy a faulkneri életmfi sem mondhaté igazdn annak.

Ennyivel azonban mér ki is meriil a Faulknerral valé egybevetés lehe-
t8sége. Nem csupdn az eltér ardnyok & a fajsilykiilonbség, hanem Gion
viligdnak immir tobbszSr konstatilt s nyilvdnvalbéan tudatos és szdndé-
kolt naivitdsa miatt mindenckel8tt, minek folytdn Gion ,felndtt” pré-
z4ja is némiképpen ifjiségi lesz. Annyira mindenképpen, hogy szerz8nk-
t8l az ifjlisdgi regény frdsinak célkitlizése ne kivédnja kiilon az egyszerli-
sit8 eszkozok igénybevételét a felnttnek szdmité mibivekhez képest, ami-
ért is ifjisdgi regényei szinte annyiban kiilonboznek csak a tobbitdl, hogy
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ezek kozéppontjiban gyerekek 4llnak, gyerekszemlélettel, gyerekcélokkal,
gyerekvigyakkal, Gion viliginak jellegébbl adédbéan azonban a szerzd
felnBttjeinél szinte alig egyszerlbbek, naivabbak, meseszerdbbek. Végsé
fokon ugyanabbél a magival ragadd, vardzslatos meseszov8 készségh6l
veszik eredetiiket.

Még ha e mesesz5v8 készség mibenléte konnyen felfedhetd is. ,,Titka”
ugyanis alighanem abban rejlik, hogy Gion irigylésreméltd nagyvonald-
siggal képes mell8zni azokat az aggédlyokat, melyeket a bonyolult és ok-
vetetlenkedd valésig akadélyai keltenek tSbbnyire a meseszév8ben. Ami-
lyen itt, a Sortdz egy fekete bivalyért cim@ ifjusigi regényben a Schank
egykori téglagyir-tulajdonos 4ltal 4llitdlag eldsott pélinkishordSk esete
is, marmint, hogy a téglagyiri munkisok nemcsak feliilnek ennek a .
szirnyrakelt hiresztelésnek, s a bivalyosgazda Fekete Péter vezetésével
minden tovabbi nélkiil nekildtnak a 18ist4llé betonpadléjinak felszaggati-
sdhoz, hanem ebbeli ténykedésiikkben, Adamké munkavezetd rosszallé fej-
csbévalasatdl eltekintve, még csak meg sem kiséreli 8ket senki akadédlyozni.
Amiért is a mese tovabbi alakuldsa Ggyszélvin mir kézenfekvd is. Mert
hogy a munkisok (szimbélumként kissé kidbrindité) 4lma, a pélinka fel-
lelése, beteljesiilhessen, ehhez most mir az kell csak, hogy a regény gye-
rekhdsei a megfeleld pillanatban a felszaggatott beton al4 csempésszenek
egy hordé barackpilinkit. Méris kikerekedik a tdrténet tehdt — illetSleg
annak egyik mozzanata mindbssze, mivel az egyszerlsitésekb8] fakadé
valdsziniitlenségek sordnak egyikét emlitettiik csak. Pedig hét a Szelid
Rékénak nevezett vBros macska dinamittal valé felrobbantdsénak esevé-
rdl is szélhattunk volna. Melldzve a lélektani valészinttlenségeket vagy
éppen képrelenségeket, azt példiul, hogy a gyerekek rokonszenve az ita-
lozé Fodor tandr Gr irdnt annak ellenére is toretlen marad, hogy ismétel-
ten sorra pofozza 8ket, szemiikben véltozatlanul 6 a jé tanir —
ugyan miért is? Azért taldn, mert képesek megérieni a részegeske-
dés okdt, egyiittéreznek tanirukkal, amiért annak felesége a véroskdban
fellépd erbmiivész segédjével faképnél hagyta? Akirhogyan nézziik is, ez
sem latszik tG] meggyBz8nek ... Na de 4lljunk meg ‘nkébb. Nehogy vég-
képpen a regény bogaras & kellemetlenkedd Novék tanirnbjének szere-
pébe essiink, aki a kdnyv egyik képzeletgazdag gyerekszerepl6jének raj-
zéra pillantva a lerajzolandé téjon a valésigban nem léthaté madarak
képeiért illeti tanuléjit szemrehdnydssal. ,Hol litsz te ilyenkor madarat
a vizen?” — kérdezi t8le, s ezzel mintha csak arra intene: nyugodjunk
bele Gion legf6bb jellemz8jébe, abba, hogy & igenis ,bemadarasitja” a
maga tdjait. M4s szavakkal: a maga valésdganyagibél, tdjainak helyi
szineib8l 5nalld életet &6 vildgot formil, ,koltdit”, ha dgy tetszik, ha
ugyan nem mesevildgot. Végs8 fokon olyat, amelyben az események va-
18szinGitlen, olykor bizarr, s8t irredlis mivolta kifejezetten a szimbdélum-
mé valds céljit szolgdlja, annyira, hogy itt a tdrténetnek nem is kell a
»maga 14b4n megillnia”, elég, ha ,,égi misa” lesz a valésdgnak csak, min-
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den vonatkozisban meggy8z8nek lennie mir nem is sziikséges. Mis kér-
dés persze, hogy a valbsdg ilyenfajta Snkényes egyszersitése és koltbivé
lényegitése mennyire jelenti a gyengébb ellenillds vonaldnak vilasztdsit,
mintegy a teljes bonyolultsig megmutatisirél valé lemondist is egydttal
— nemcsak Gion esetében természetesen. Ennek taglaldsa azonban aligha
helyénvald itt.

Annil is kevésbé, mivel miért ne épp ifjdsigi regényben lenne helyén-
valé a valésig elemeinek ilyen kolt8ivé egyszerGsitése, ez a fajta mesévé
dtformilt vildg. Szemben a hagyoméinyos, de mir idejéomiltnak is szi-
mitd, sablonosan didaktiv illazidkeltéssel, amelynek sémdja szerint a jé
vagy az ,igazsig” mindig is gy8zelmet arat. Gion egyéni izl iréi naivi-
tisa és egyszerlsitése ugyanis nem jelenti a valésig holmi rézsaszinre fes-
tését is egytttal. Hanem sokkal ink4bb a gyerekkor hamvas illdzidinak
elvesztését, mintegy annak bicstzkodd elsiratisit, anélkiil azonban, hogy
az illGzibvesztésnek ezt a folyamatdt a maga valbsigiban kdvethetnénk
nyomon a miben. Annak kévetkeztében, hogy maga a torténet nem
valdsigos, hanem a valbésig Onkényes behelyettesivése csak, allegorikus
megjelenivés révén. Emellett pedig a gyerekszerepldk a ,szokdsosndl” ki-
csit eleve jobbak, illetve misképpen jék, mint az igazi gyerekek, sbt, a
rdjuk zddulé kiilonféle csapdsok és csalédisok ellenére, tovibbra is meg-
maradnak ilyennek. Azutdn is, hogy a gyermekregények kdvetelményei
szerint megprébalnak beavatkozni a feln8ttek viligiba, mintegy a ma-
guk médjin korrigdlni azt, ,igazsigot tenni”, 4m a ,;szabilyoktél” elté-
rden, részleges eredménnyel csak, voltaképpen kevés s'kerrel. Hogy utina
ne vonjik le a szitkséges tanulsigokat, ne ,komolyodjanak meg” a szé
rossz értelmében, s viltozatlanul képesek maradjanak lényegét tekintve
ugyanolyan torténet eljitszdsira.

Tisztasdguknak ez a fennmaradédsa, kiilénben azért mondhaté fontos-
nak, mert ez a koribbi ifjisdgi regényre, A kirdkatonik még nem jot-
tek wissza cimlire vonatkoztatva épplgy érvényesnek l4tszik, mint a
mostanira, amely, mint arra utalds is torténik, az eldbbi folytatdsinak
szamit, legf8képpen a gyerckszerepldk azonossdginak koszénhetSen. Emel-
lett a t6rténet alapképlete is hasonld, mivel a kirbkatondk hordozta szim-
bélumot itt Fekete Péter alias Hofanesz Jinos két fekete bivalya képvi-
seli, amelyek, akdrcsak a kirékatondk, minden csGnyasiguk ellenére
mégiscsak ,5zépek”, illetBleg a tragédiit és a dezilluziondlé mozzanatot,
az el8bbi regénybeli Gergidn vad8r haldldval szemben, a bivalyok egyi-
kének szerencsétlen pusztuldsa jelenti, aminek megfelelfen az események
alakuldsa lnyegileg mindkét regényben ugyanazt a folyamatot mutatja
meg a maga eszkozeivel. Akkor is, ha, a Kdrdkatonik egységesebb és kiz-
pontositottabb cselekményével ellentétben, eztttal t5bb pirhuzamosan
futd, de egymist befolydsolé cselekményszillal taldlkozhatunk. Eziltal
aztdn a kornyezet 4brizoldsa is kiszélesedhet, t6bb szerepld mozgisit és
cselekvését is nyomon kisérhetjilk, akik, mint pl. Acsi Lajos, Berecz
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plébinos, Kanegér, az bcskavasgyljtd cigdny, Szivel temet8esdsz stb.,
végs8 fokon mégiscsak kornyezetiink talajibdl ndnek ki, tdjunk, dlletve
kozelmaltunk jellegzetes tipusait képviselik, némileg groteszk elrajzolés-
ban, ilyenként pedig még emlékezetesek is tudnak maradni, Hila a szerzd
megelevenitd készségének és lebilincseld mesélékedvének. Annak az &ssze-
téveszthetetleniil ,,gioni” hangnak, amely még a felnbtt olvasét is bogari-
szban raciondlis kifogdsainak félretételére késztetheti. Hogy végiil is en-
gedjen a vardzsnak, ne alljon ellen csébitdsdnak.

VARGA Zoltin

A MEGUJULAS HIANYA
Gion Nindor: Sortéz egy fekete bivalyért. Forum, Ujvidék, 1982

E sorok irdja Ot évvel ezeldtt, amikor lejegyezte észrevételeit és be-
nyomisait Gion A kdrdkatonik még nem jéttek vissza cimb ifjisigi re-
gényérdl, kifejezte azon reményét, hogy irénk @jabb mévében fel fog
bukkanni az emlitett regény hdsének, Burai J.-nek, felndet hasonmésa, és
megillapitotta, hogy A kdrékatonik ... fontos 4llomis Gion frbi fejls-
désében. S most, amikor 6t év méltdn megjelent Gjabb mive, csaléddsom
kétszeres: Gion megmaradt az ifjisdgi regénynél, & a Sortiz egy fekete
bivalyért az elédjéhez képest nem jelent elBrelépést.

Most mér azt is leszdgezhetjiik, hogy Gion els8dleges (és szinte kiz4-
rélagos), alkotéi szempontbdl fontos élményanyaga a gyermek- & ifja-
kor, amelynek 4télt eseménysorai, kdzvetlen & kozvetett informicis
anyaga, adja meg mfiveinek alapjit. Az élményanyag {réi-mlvészi feldol-
gozdsa viltakozdan sikeriil. A Sortsiz... szorosan és szervesen kapcsol6-
dik A kirdkatonikhoz. Hiszen a cselekménysor mondhatni t&résmentesen
hulldmzik tovabb, az id8ponti kapcsolédis is teljes: ugyanazon év 8szén
folytatbdnak a nyiri események. A £8h8s ugyanaz, a mir emlitett Bu-
rai J., de felbukkannak a tGbbiek is, ha méisként mem, hit emlitds tor-
ténik réluk. A szintér sem viltozik, ugyanabban a kozelebbrdl meghaat:i-
rozatlan faluban vagy viroskdban jitszédnak az események. Gion sti-
lusdn sem valtoztatott, szovege kdnnyen olvashaté, nyelve gyaxkran meg-
ragadd, kozlésformdja egyszerll & mir koribbrél ismert: Gjra egy ke-
wvésbé fontos, de mindenhol jelen levd h8st vilaszt ki, aki aztin folya-
matosan szimol be a tSrténtekr8l. A ,tuddsitis” nem bonyolult, egy-
szerre 4ttekinthet8, mds széval: az 4j regény belsd formdja, a kisérletezés
jegyei nélkitl, az el8bbi regény misa.

Az elmilt nyarat a mesél8 ,bitangnak” mindsiti, mert meghalt a gye-
rekeknek rokonszenves vad8r. S nem is sejtik, hogy az 8sz is szomort
lesz. A révidke kdnyv témoren indul. De nem szlkszavian, hiszen az
els§ 72 oldalon egyetlen nap eseményeirdl szimol be. Taldn az els nap



