KRONIKA

MEGKEZDODTEK A SZARVAS
GABOR UNNEPSEGEK. November
5-én az Ujvidéken a Vajdasigi Tudo-
minyos és Mlivészeti Akadémia diszter-
mében bemutattdk a Forum Konyvki-
adéban megjelent Szarvas Gdbor mono-
grafidt, Lincz Irén munkdjit, s ezzel
megkezd8dott az  az iinnepségsorozat,
melynek keretében Vajdasig tobb viro-
¢dban és intézményében megemlékez-
nek az adai sziiletésG nyelvész sziile-
tésének 150. évforduldjirél. A koz-
ponti iinnepséget, amelyen Major N4n-
dor iré, Vajdasig SZAT Elnokségé-
nek elndke beszAlt, lapzirtink utan,
december 11-én tartottdk meg Adén.

Az aldbbiakban kozoljik Szeli Ist-
vin akadémikusnak és Fehér Kilmin
a Forum kiad6hdz vezérigazgatdjinak
a kdnyvbemutatén elhangzott beszé-
dét, valamint Bori Imrének és Matije-
vics Lajosnak ugyancsak owt elhangzott
mélratdsit.

A Vajdasigi Tudomdnyos és Mivé-
szeti Akadémia Elnoksége nevében ko-
sz6ntdm a megjelenteket ezen a Szarvas
Gébor sziiletésének szdzotvenedik év-
forduléja alkalmibél rendezett konyv-
bemutatén, amely az elsd e kivild
nyelvtudds emlékét idéz8 rendezvények
sordban. Tudomdnyos iilésszak, nyelv-
miveld el8adisok, alkalmi iskolai érék,
kidllitds, iinnepi mdlsor, sajtécikkek
emlékeznek majd meg Tartominyunk
—1 kozelebbrél Ada — e jeles sziilocté-
rél.

Nyelvtudomanyi munkéssiga objek-
tiv eredményeinek elismerésén  kiviil
mds okunk is van, hogy emlékezziink
réla. Nem pusztin az a véletlen, hogy
Adé4n litta meg a mapvildgot. Arcdl
sem beszélhetiink, hogy az utékor jé
emlékezete mint itt él8 polgirnak
drizte volna meg a nevét a kozigyek
vagy egyéb fontos emberi dolgok els-

mozditdsa miatt. Tudvalevd, hogy
Szarvas Gibor minddssze hatéves ko-
riig nevelkedett sziil8helyén, s késébb
-- taldn gyermeke zavantalan iskoldz-
tatdsinak lehet8ségére gondolva — a
csaldd nagyobb virosba koltozowt. Els
nyelvi emlékeit azonban innen vitte
magidval. Nem kétséges, hogy az adai
kovacsmester-csaldidban megismert, is-
kolai reguldktél még nem érintett
anyanyelv, a népihez kozel 4116 be-
széd volt a tdmasza a hivatali & a
Kézéletben elburjinzott korcs képz8d-
mények ellen. Korai tanulminyaiban
hangoztatott  Osztonds megismerését,
hogy a nyelvet a népszellem teremtette
(¢ erre aztin egész tevékenysége sorin
hivatkozik) ebb8l a kornyezetbdl vitte
magival. Ozvegyének visszaemlékezé-
ceiben olvassuk, hogy a Simonyival
egyiitt szerkesztett Nyelvtorténeti Sz6-
tiron dolgozva a széjelentések ponto-
sabb meghatirozisiban — idézem — a
.Duna—Tisza menti gyermekkori em-
1ékekre” éppligy timaszkodott, mint a
klasszikus és nem klasszikus szbvdrak
sokasdgéra.

Nem a méltatds a feladatom. Ezit-
tal mindbssze arra szeretném felhivni a
figyelmet, hogy Lincz Irén magiszter
monogrifidja Szarvas Gaborrél olyan
id8pontban jelent meg, amikor jelen-
s vallalkozdsok folynak Tartomi-
nyunk szellemi-kulturilis &rdkségének
feltdrdsira, megismerésére és birvokba-
vételére. Ugy vélem, hogy a szerz e
konyve objektiv érvékelésével és az
életm{ tiizetes vizsgdlatdval nem cse-
kély mértékben jirult hozzi e fontos
feladat megolddsdhoz. Szép eredménye
¢z a monogrifia a Magyar Nyelv, Iro-
dalom és Hungarolégiai Kutatdsok In-
tézete keretében folyé nyelvészet és
mivel8déstorténeti kutat .
Ugyancsak hasznosan illeszthetd be a
Vajdasigi Tudomdnyi és Mdvészeti



KRITIKAI SZEMLE

1483

Akadémia kultdrink mdltjit &s szé-
les korll kapcsolatait vizsgdlé projek-
tumiba. Emlitsem még meg a Vajda-
sagi Enciklopédidt is, amely e konyv
révén nemcsak a Szarvas Gébor cim-
526 megbizhaté feldolgozdsival gazda-
godott, hanem bdséges tdjékoztatdst is
kapott a tudoménytorténet adott kor-
szakdnak irdnyairdl és torekvéseirdl.

A Vajdasigi Tudominyos és Mavé-
szeti Akadémia és egész tudomdinyos
kézvéleményiink Szarvas Giborra, a
nyelvtuddsra és akadémikusra ugy te-
kint, mint a tudominyos gondolat
egyik attor8jére &s  kivalésigira, s
eredményeit 2 maga hagyominyainak
is tekinti. Akadémiink éppen ezért
véllalta e szerény megemlékezés meg-
rendezését.

Kifejezvén azt a szdndékit, hogy
egyardnt fejlessze Vajdasig minden
nemzetének és nemzetiségének nyelvét

és kultdrdjie.
SZELI Istvin

Rendhagyé  konyvbemutaténk al-
kalmibdl koszontdm az egybegytlteket.

Ugyanis Lincz Irén Szarvas Gébor-
rél irott kismonogrifidja a harcos
szellem nyelvész sziiletésének 150. év-
forduljira jelent meg, és kiilon meg-
tiszteltetés a Forum Konyvkiadd szi-
mdra, hogy az Emlékbizottsig e ran-
gos vajdasigi iinneplés programjiba
iktatta Ada sziilottér8l széld, els6 osz-
szefoglalé igényl, a nyelvész teljes
¢letmlvét dtvekintd monogrifia kdnyv-
bemutatéjit.

Ha a konyvbemutaté ilyképpen
rendhagyé is, a kdnyv megjelenése és
hogy éppen itt irtdk meg, a Szarvas
Gibor-i anyelvészeti gondolkodis, a
nyelv 4poldsa és a nyelwi tudat villa-
14sa, valamint annak gyakorlati meg-
valésitisa nemzetiségi életiinkben ter-
mészetes és kovetkezetes, hiszen a Ju-
goszldiv Kommunista Szovetség nem-
zetiségi politikdjinak eredménye, annak
a titdi gyakorlatnak, amely Onigazga-
t6i viszonyaink kozott bontakozott ki
és terebélyesedik naprél napra.

Az dnigazgatisra épiild szocialista
tirsadalmunk egyenrangi nyelvi gya-
korlatidban az igényes anyanyelvhasz-
mélat mindinkibb kiteljesedik. Koz-

életi funkcidjdt a munkdsosztily osz-
tilyérdekei hatdrozzdk meg és formil-
jak mind a tdrsultmunka-szervezetek-
ben, onigazgatéi érdekkozosségekben,
intézményekben, a tirsadalmi-paolitikai
szervezetekben mind az alkotdmunki-
ban és az egyenletesen fejl6dd mive-
18dési élet szdmos teriiletén. Mindez
anmnak jegyében, hogy a nyelv ponto-
san fedje a dolgok értelmér, wildgo-
san fejezze ki érzelmeink héfokdt és
tirsadalmi viszonyaink Osszességét — a
testvéniséget és egységet.

A rohamosan viltozé élet, tirsadal-
mi-politikai  rendszeriink  fejlddésfo-
lyvamata rengeteg olyan 4j helyzetet,
jelenséget teremt, amelyet tudatos és
dtgondolt szbalkotds Utjin meg kell
nevezni. Ezt a felel8sségteljes munkit
cddig sem biztuk az OsztonSsségre, a
dolgoz6 ember tirsadalmi szerepe to-
+4bbra is megkivinja kozéleti nyel-
viink, anyanyelviink megfelel8, tudatos
é  4tgondolt pallérozasit. Ennek a
munkédnak az eredményesebb elvégzé-
sthez &és véllaldsthoz jirul hozzd je-
fent8s mértékben a Szarvas Gébor-i
nvelv8rkddés tapasztalata és hagyomi-
nya.

Mivelddési  életiink, nyelvmdvelé-
«iink, intézményeink nagyszdmd
szakemberiink, ~ tandrok,  Gjsigirdk,

16zéleti dolgozdk, tudésok, vagyis az
Onigazgatbk serege olyan to-
vibbviv8je ennek a tapasztalatnak és
hagyominynak, amely ma méir 6nél-
16an, tdrsadalmi "életiink és viszonya-
ink Osszességének megértésével tudja
villalni a nyelvdpolds sokszor 4ldat-
lan és nehéz gyakorldsit. Ez a tevé-
kenység nem csupin a nyelvi toleran-
cidra épft, hanem egymis jobb meg-
ismerésére, a kultdrdk kolcsonhatisira
és egymis nyelvének ismeretére.

Lincz Irén Szarvas Géborrél irott
¢rtékes monografidja is e feladat meg-
old4sdhoz jirul hozz4 és a Kiadé en-
nek jegyében bocsitja 4tjdra a kony-

vet. ’
FEHER Kilmén

Felszblaldsomat azzal a megillapi-
téssal kell kezdenem, hogy véleményem

szerint a szerz8 Lincz Irén egy kozel
sem konnyl feladatot folottébb sike-
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resen oldott meg ebben a Szarvas Gé-
borrél irott kismonogrifidjiban.

Ha j6l megnézziik, azt litjuk, hogy
maga a téma képezte az elsbrangl ne-
hézséget, ugyanis szigorban vett nyel-
vészeti kérdésekrSl kellett a nagyké-
26nség  szinvonaldt figyelembe vevd
médon szblni, mikdzben arrdél sem fe-
ledkezhetett meg, hogy ezek a nyel-
vészeti kérdések igazdn éppen szdz
eszvendvel ezeldtt voltak  valéban
id8szerliek, akkor volvak égetd & vi-
tatott, nagy polémidkat timaszté prob-
lémik. A szerz8 szerencsés médon ta-
lilt arra az oly kivinatos arany ko-
zépitra, amely a tudominyos érteke-
iés és a legjobb értelemben vett is-
meretterjesztés teriiletei kozdtt kanya-
rog. Mert myilvinvaléan egyrészt az
volt a feladata, hogy térgyilagosan
ismertesse a magyar neolégia és orto-
légia milt szdzad mdisodik felében ki-
robbant nagy konfliktusinak a rész-
leveit, hiszen Szarvas Gibor tudomi-
nyos és nyelvmiliveld munk4ssigit
éppen ezekbdl a részletekbdl lehet és
cziikséges  Goszedllitani. Ugyana.'kakor
nem kis feladatot jelentett Ggy fog-
lalni 4lldst szdz esztend8 tdvoldbdl
ezekben a vitdkban, hogy kitessék,
valéjhban egyik tibornak sem volt
igaza, de az igazsig valamelyik rész-
letét mindegyik képviselve. Szarvas
Gibor tevékenységét is ,megért8” bi-
rdlatban kellett vehdt a szerzBnek ré-
szesitenie, kritikdval és sziikséges tu-
dominyos fenntartisokkal értelmezni a
sziz esztendBvel ezel8tti nézeteit né-
kiny fontos nyelvészeti kérdésben

Ilyen formdn e kismonogrifia {rdsa
kozben adva volt egy pedagdgiai-di-
daktikai feladat, sziikséges volt egy
ryelvtorténeti  megvildgitidst pélya-
kép elkészitése, ami egyitval tudo-
ménytorténeti szakkérdés is volt. Tud-
nunk kell kozben azt is, hogy a szer-
zére nem is egy csapda leselkedett —
Szarvas Gdboré 15, ellenfeleié is.
Irénnek sikeriilt tirgyilagos képet naj-
zolni nemcsak a tudés Szarvas Ga-
borrél, hanem kozvetve a XIX. szi-
zad mésodik felének nyelvészem, a
nyelvészeti kérdésekkel osszefonédott
politikai elfogultsigairél is, nem osz-
tozva .benniik kismonogré:ﬁidjn szerep-

186ivel. Ugy litom, hogy Lincz Irén
Szarvas Gibort keményfejd, wvallott
igazsigaihoz konokul ragaszkodé tu-
désnak littatja, olyannak, aki azon-
ban jobban ragaszkodik a nyelvészeti
igazsdgokhoz, a nyelvi kérdésekben
mutatkozé  ,,objektlv  valdsighoz”
mint a nemzeti szenvedélyekhez vagy
a korszaknak nacionalista elfogultsi-
gaihoz, amelyek els8sorban Szarvas
Gébor ellenfeleit jellemezték. . Taldn
a legeklatinsabban a jovevényszavak
Lérdésében elfoglalt 4llispontja mu-
tatja ezt a tirgyilagossigra valb to-
rekvését a nyelvi jelenségek, f8képpen
a nyelvtdrténeti malt kapcsin. Ennek
alapjin talin még azt az 4llitdst is
megkockdztathatndnk, hogy Szarvas
Gibor volt a nyelvvel kapcsolatos
nemzeti elBivéletek legszenvedélyesebb
birdléja a maga kordban, s & volt
aki kemény kézzel rombolea is ezeket
az illdziékat. S tette olyan médon,
hogy tévedései sem csokkenthetik tudo-
minytorténeti  jelentBségét,  nézziik
akdr a folyéiratszerkeszt8t, akdr a
nyelvismer8t, nyelvtuddst, akdr pedig
a tiizes, rettenhetetlen polémikust.
Lincz Irén k.ismonogréﬁiéia tobbek

kozott a fent elmondottak miatt is a
Szarvas Gébor jubileum legértékesebb

hozadékit képezi, megjelenésée ezére
aztdn oOrommel idvozli is az alul-
irovt:

: BORI Imre.

Birmennyire is kozhelynek tlnik, e
rovid ismertet8ket is évszdzadokkal kell
kezdeniink. Nem az é&letrajzi adatok
ismétlése, felelevenitése végett, hanem
cgészen misért. Szdmtalanszor hang-
zott mir el kozéletiinkben olyan meg-
fogalmazist kérdés, hogy az 1832. és
az 1839. esztendd kozont eltelt
id8szak, Szarvas Gibor életének e hét
éves szakasza érdemel-e akkora tisz-
teletet és megbecsiilést, mint amekko-
rit tdrsadalmunk, egy viros, egy tar-
tomdny s egy tobb memzetiségbdl o¢-
vozott kozos forradalmi miltra
visszatekintd szocialista kozosség tesz
ennek érdekében. Nehéz volna mérle-
gelni e kérdések helytdllésigit, jogos-
sigit, mert Ada sziilottér8l alig em-
1ékezik meg mnéhdny lexikon vagy né-
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hiny szlkszavi mondat a monograi-
fidkban, irisait, nyelvtudominyi mun-
kdit, nyelvvédd beszédeit pedig csu-
pin a nyelvészek s a diszciplina oda-
ad6 megszillottjai, blvirai olvassik
kiilonféle régi folyébiratokban, meg-
sirgult fiizetecskékben. De szdzotven
év tivlatibél sem lenme konnyd bi-
zonyitani e hét esztendd osszhatdsit,
befoly4sit, haszndljuk ki azonban azt
az alkalmat, hitha néhiny mozzanat-
tal mégis képesek lesziink érinteni mit
jelenthetett ez Szarvas Gibor életé-
ben. Ada, a sziil8hely 1836-ban emel-
Kedett mez8véirosi rangra, ami abban
az id8ben mem kis privilégium volt.
Atmoszférija nemcsak gazdasigi éle-
tére, hanem kultbrijéra, miivel8désé-
re; lakésaira is kihatott. A telepiilés
és kornyéke nyelvi szépsége és tiszta-
séga szinte virigzoot, mert késBbb is
és mindmdig mem egy nyelvész, nem
egy nyelvjiraskutats, nem egy tudds
szblt az alvidéki él8 beszédr8l és
nyelvjirisr6l. De a magyar myelv
mellett egy id8ben élt és hallhaté volt
a mis ajkdak kommunikiciéja is, me-
lyet a gyermek Szarvas Gibor a szii-
16: hizban eltanult édes. anyanyelv
mellett éppen olyan egyénértékiinek
vélhetert, még ha nem is érvette gy,
mint a sajitjit, mert azt is adaiak,
foldiek, ismer8sok, baritok, emberek
ajk4rél hallotta, felszivta és becsiilte.
Az édet, a ayelv, a jitszétirsakkal
valé viszony pontosan azokban az
években voltak sorsdontd hatéssal a
ndvendékre, amikor a legfogékonyabb
a nyelvi érzéke, és a legéberebben fi-
gyel a dolgokra anélkill, hogy kiilon
figyelmeztetés vagy parancssz6 kénysze-
fe alatt tenné. Ez a hét esztendd épi-
18, formilé ereje az az id6szak, ami
Szarvas Gibor életébe nagyon is bele-
sz6l. Ennek koszonhetjik, hogy kitar-
téan hitt az emberben, az r jo-
gaiban, hitt az anyanyelv és az anya-
nyelvek tisztasiginak fontossdgdban,
kitt a nyelv tirsadalmi szerepében. Er-
181 taniskodik az 1867-ben megint
Magyartalansigok cim érékezése, az
1895-ben kiadowt Hazafiaskodds a tu-
domdnyban ciml munkija é a Ma-
gyar Nyelvtorténeti Szétara. A Nyelv-
8r beinditisakor bevezetd cikkében

tébbek kozoot igy nyilatkozik: ...
akarjuk a kovetelményeknek teljesen
megfeleld tudominyos magyar nyelv-
tannak Osszedllitisit megkonnyiteni s
részben elkésziteni az 4ltal, hogy anya-
got gyljtsink s a fiiggbben 1év8 kér-
déseket tiizetes megvitatds altal usz-
tizzuk...” A ayelvtorténet, a nép-
ryelv, az drodalmi ayelv kérdése s
czek emberkSzpontisiga tehit mind
osszefonédik célkitlizésében, munkds-
sdgdban. Ugyanakkor ne feledkezziink
meg nyelvtudésunk hibdirél sem, me-
lyekb8l magyon is okulhatunk vala-
mennyien. Bérmennyire is erélyes
hangon vitatkozott, s barkirdl volt is
sz6, ha meggy8zték, belitra tévedéseit,
Szinnyei Jbzsef szavaival élve egy-
ardnt véllalta a ,,gy8z8 és meggyd-
76tt” szerepét. A nyelvet sikeriilt ne-
ki a tudomdnyossig kozpontjivd ten-
ni, az érdekl8dés kozéppontjiba he-
lyezni, de dgy, hogy kis és nagy em-
bereket rizott fel érdekében, s osz-
tilyérdek mélkiil kozkincsi rangra
emelni, megsziintetni azt a hatalmas
trt, amely az egys nép és az ural-
Lodé polgirsig nyelvhaszndlatiban
szinte kezdett8l fogva jelen volt. Fe-
lesége, Herrer Paula {rja réla az aldb-
bi mondatot Kapcsos konyvében: ,,Bol-
dog volt, ha kikeriilhetett egy frazist,
cgy tirsadalmi hazugsigot.” Magatar-
tdsa, munkdssiga bizonyitja ezt a leg-
jobban. Mert nyelvben sohasem a pusz-
ta grammatikdt, a nyelvi jelek Sncéld
felsorakoztatisit litva, hanem érezte
cmberk6zpontisigit, tirsadalmi lénye-
gét. Tudta, hogy nyelvi egyenjogisig
nélkiil az ember nem boldogulhat,
hogy minden nép és nemzet anyanyel-
vének megbecsiilése 1étkérdés. Harcit,
magavartdsit moadja el helyetnink
most ez a kdnyv, amelyre mir régéra
véarunk.

MATIJEVICS Lajos

MARQUEZ NOBEL-D1JAROL.
»Véleményem szerint ez a dontés te-
litaldlat® — jelentette ki Jorge Luis
Borges argentin ir6 arra a hirre, hogy
az idei irodalmi Nobel-dijat Gabriel
Garcia Mérqueznek {télte oda a Svéd
Akadémia.
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Buenos Airesben egyébként sokdig
azt hitték, hogy a legnagyobb irodal-

mi elismerés, végre a 83 éves, vilig-
talan Borgest fogja megilletni. Kima-
gasl6 irodalmi munkdssigdért mir
tobbszér Nobel-dijma  javasoltdk, de
ezlttal sem volt szerencséje.

A kubai lapok emlékeztetnek, Mir-
quez a negyedik latin-amerikai Nobel-
dijas ir6. Elbtte a chilei Gabriel Mist-
ral (1945) és Pablo Neruda (1971),

valamint a2 guatemalai Angel Astu-
rias (1967) részesiilt ebben a magas
elismerésben.

Maga Mirquez — mint ismeretes,
Mexikéban &, onkéntes szdmiizetésben
— az utolsé pillanatig kételkedett a
Tiobel-dijdban. Még miel8tt a Svéd
Akadémia dontése mapvildgot litott, a
mexikéi hirszolgilati iroda tuddsitéji-
rak kijelentette, hogy személy szerint
Juan (huan) Rult mexikdi {rét tekinti
elsd szdmd esélyesnek. Mirquez oda
vélekedetr, hogy a birilé bizottsignak,
a miltban, furcsa mércéi voltak. Az
els8 idokben az iré egy-egy jelentds
miive dontott, kés6bb bizonyos fold-
rajzi megoszlds is latba esetr, az
egyensily kedvéére. Végiil a bizottsig
teljesen ismeretlen szerz8k egész sorit
méltatta  babérkoszorira. ,En mir
nevet szereztem magamnak miveim-
mel, ezért nem hiszem, hogy a zsiiri-
nek rdm esik a vdlasztisa” — mon-
dotta Garcia Mirquez.

Mint a bogotai ridié jelenti, Mér-
quez jelezte, hogy tavaszra hazatér
Kolumbidba. Az idei irodalmi Nobel-
dij kihirdetésének mapjaiban a szkopjei
Miszla Konyvkiadé megjelentetve Gab-
riel Garcia Méirquez Egy elbre beje-
lentett gyilkossdg krénikdja cim§ leg-
Ujabb regényér, méghozz4d alig egy
évvel a spanyol kiadds megjelenése
utin. Mirquez legtjabb kisnegényével
cgyid8ben a Miszla kiadta A pdtridr-
ka alkonydr is. A szdz év maginy,
Miéqruez legismertebb konyve, mir
uéhiny éve olvashaté macedénul.

BELGRADI FOLYOIRAT VESELI-
NOVIC SULC MAGDOLNA MUN-
KASSAGAROL. A Jugoszliv Folklo-
rsta Egyesiiletek Szovetségének im-

miron két évtizede megjelend szakfo-
lydirata, a Narodno stvaralaStvo —
Folklor egyik legitébb megjelent szi-
miban (XX. évf. 77. fiizet, 1981.
janudr—mircius) két kozleményt szen-
telt Veselinovié Sulc Magdolna mun-
kissiginak. Veselinovié Sulc Magdolna
ar. Ujvidéki Bolcsészettudominy:s Kar
hungarolégiai kuvatéintézetének kom-
paratista tudomdnyos fémunkatirsa,
ski t6bb éveizede foglalkozik a ma-
gyar—délszldv  folklorisztikai és iro-
dalomtorténeti Osszehasonlitd vizsgdlat
kérdéseivel. Veselinovié¢ Sulc Magdolna
a kozeljov8ben nyugillominyba ké-
sziil, ezért nem lesz érdektelen folyé-
iratunk olvaséi szdmira roviden Ossze-
foglalnunk a belgrddi szakfolyéirat
véleményét, tovibbd utalni annak a
gazdag bibliogrifidnak f8bb jellemz8i-
re is, amely a kuraténd irodalmi mun-
kdssdgar veszi szdmba 1980-ig.

Mivel Veselinovi¢ Sulc Magdolna
publikiciéi majdnem négy évtizeddel
czelbtt jelentek meg el8szér, s aztdn
a hatvanas évek végén kezdett el djra
intenziven kozolni a hazai és a kiilfol-
di kiadvinyokban, ugyancsak nem lesz
erdektelen 4tvekinteni névviltozatait,
anndl is inkdbb, mert tapas
volt, hogy a tudoméinyos kozéletiink
eteményeit és jelenségeit kozelebbrdl
nem ismer8k mnemegyszer keriiltek di-
lemma elé, ha a komparatista szerz8
névviltozatait kellett azonositaniuk. A
Sulc Magdolna (és
Magdalena) mnévviltozat viseldje —
bibliogrifiai adatai és kozleményei
szerint — azonos az aldbbi szerz8k-
kel is: Veszelinovich Magdolna (ma-
sutt Veszelinovics alakban), Andelié
Magdalena, (mdsutt Magdolna alak-
ban), Veselinovi¢é Andeli¢é Magdalena,
tovibbd néhiny idegen nyelven megje-
lent dolgozta szerzdjeként: Magdale-
ne Veselinovié Sulc és Madeleine Ve-
sclinovi¢  Sulc. Mindez az érintett
tolybirat bibliogrifiai 6ssze4llitds4bdl
egyértelmlien kitdnik, nem biztos azon-
ban, hogy azok szimira, akik a Na-
rodno stvaralastvo Folklort, illetbleg a
megfeleld szdmot nem veszik a keziik-
be, a névviltozatok viseldjének azo-
nossiga ilyen egyértelmd.

ma Veselinovié
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Az érintert folybirat 63—67. lap-
jain dr. Duan Nedeljkovi¢ akadémi-
kus frt méltatist ,,Dr. Magdalena Ve-
selinovi¢ Sulc a hungarolégus & folk-
iorista” cimmel. Cikkének bevezet8 ré-
szében a folybiratnak arra a célkit-
zésére utal, hogy a jugoszldv folklo-
risztika jeles személyiségeinek szemé-
lyes jubileumai vagy fontosabb miivei
inegjelenése alkalmival 4tfogé médon
mutatja be a folyéirat az illetd szerzd
munk4ssigit. Ebben a sorozatban Ve-
selinovi¢ Sulc Magdolna munk4ssigé-
nak és munkii bibliogrdfidjinak pre-
zentildsira szilletésének hatvanadik év-
forduléja és tudomdnyos f8munkatdrs-
s4 torvént kinevezése alkalmidbdl ke-
riilt sor.

A méltatisban a f8hangsilyt az iin-
mepelt két konyv alakban is megje-
lent munkdja kapta; eredeti formijd-
ban mindkett8 doktori disszertdcidénak
késziilt. (Az els8: Veszelinovich Mag-
dolna: A délszliv népkoltészet felfede-
sése a német és magyar irodalomban.
Budapest, 1944. Minerva Konyvtdr
157. A misik: Magdalena Veselinovié-
Andelié: Srpskobrvatska narodna poe-
zija uw madarskoj knjizevnosti XIX. i
XX. veka. Novi Sad, 1969.) Nedeljko-
vié forradalmi (&s forradalmiri) len-
diilettel és terminolégidval {rt mélta-
t4s4bbl kihimozhaté a szerz8 Gsszeha-
sonlité munkidja és elemzései irdnti
tisztelet és megbecsiilés, kiilonds te-
kintettel az ilyen fajta kutatémunka
szerepére az egymdis mellett €18 népek
és kultbrijuk jobb megismerése terén.
A mélratd kiilon kiemeli azt a misz-
szi6t, amelyet az iinnepelt teljesitett
a jugoszldviai és nemzetkdzi tanicsko-
zdsokon és kongresszusokon valdé rész-
vételével, tekintettel arra, hogy el8-
addsai é beszimoléi a legtobb eset-
ben olyan problematikit &s részlet-
kérdéseket tirtak fel, amelyek a hazai
tudominyos koézvélemény eltt nem
voltak ismeretesek.

A magyar olvasé szdmira sok érde-
kes mozzanatot tartalmaz a folyédirat
£9—96. lapjain kozzétett bibliogrifia,
amely 1944-t8] 1980-ig szdzn4l tsbb
kozlést sorol fol. A fontebb mir em-
l‘tert két konyv mellett tekintélyes

szdmi értekezés és dolgozat foglalko-
zk a délszldv irodalmak és mnépkoleé-
szet XIX. szdzadi magyar fogadtati-
sival, s ugyancsak impondlé az a fo-
lyamatos munkilkodds, amely azt tlz-
te ki célul, hogy a jugoszldv tudomi-
nvos kozvéleményt megismertesse a
magyar néprajz ] kiadvinyaival és
eredményeivel. A bibliogrifia szerint
a dolgozatok és ismertetések tilnyo-
mé tobbsége szerbhorvit nyelven l4tott
rapviligot rangos, els8sorban belgrddi
&s Gjvidéki id8szaki kiadvinyokban és
gyujteményekben, de szdmos olyan
dolgozatréd! is értesiilhetiink, amely va-
lamely vilignyelven adott hirt vala-
mely délszldv—magyar &sszehasonlité
vagy tudomdnytorténeti kérdésrél.
Mindez persze mem jelenti azt, hogy
Veselinovi¢ Sulc Magdolna munkissiga
befejez8d6tt volna. 1980 6ta, vagyis
az érintett bibliogrifia lezirisa éta
tovabbi dolgozatai jelentek meg, és
mostandban rendezte sajté ald vilo-
gatott tanulminyait, amelyekben 1969-
es doktori disszerticiéjdnak témijit,
tehit a délszldv mnépkoltészet XIX.
szézadi magyar fogadtatdsinak kérdé-
seit tdrgyalja a szizadfordulbig. Igen
hasznos lenne, ha ennek a késziild
<6nyvnek fiiggelékében helyet kapna
a szerzBnek vélogatott bibliogrdfidja
is, legaldbbis az a rész, amely a ma-
gvar—délszldv Ssszehasonlité méprajzi
Rutatds terén végzett munkilkoddsit
szemléloetné.  Nem biztos ugyanis,
hogy a Narodno stvarala§tvo — Folk-
jcr itt érintett szdma eljut mindenho-
v4, ahol arra sziikkség lenne. Jo és
hasznilhaté bibliogrifidk nélkiil a tu-
domény nehezen boldogul, éppen ezért,
mivel hazai magyar tudominyossigunk
nem sok ilyen mdvel rendelkezik, ily
médon eggyel legaldbb — itt a hoz-
z4férhetd médon — gyarapitani le-
hetne a személyi bibliografidk szimit.
16 ugyanis, ha a szerz8 maga is ellen-
8rizheti, javithatja & kiegészitheti sa-
i4t bibliografidjit. A rélunk (irodal-
munkrél, kritikdnkrél és tudoményos
életiinkr8l) misok 4ltal készitett bibe
liografidk — sajnos — oly sok kivet-
m és észrevételezni valét hagynak ma-
guk utin (hadd ne emlitsik meg most
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itt @ j6 szidndék, de nem kifogistalan
niunka eredménykénr létrejort kiadvi-
nyokat és konyvészeti adalékokat),
hogy ha magunk nem tesziink valamit
a lelkiismenetesség és mindenekelStt a
pontossdg érdekében, fél8, hogy bib-
liogrifiai tekintetben is téves és pon-
tatlan kép alakul ki irodalmunkrdl és
egydlalin kultiérinkrél misok eléut.

JUNG Kiéroly

EMLEKEZES A KALANGYARA.
Az 1932-ben alapitott jugoszliviai ma-
gyar folybirat meginduldsinak OGtve-
nedik évfordul6ja jegyében rendezték
meg az idei Szenteleky-napokat Szi-
vicon. A Szenteleky Kornél szerkesz-
tette folybirat indulisdnak koriilmé-
nyeire és a hdbortds években valé meg-
jelenésére utalt elsbsorban visszaem-
lékezésében Herceg Jinos akadémikus,
a folyébirat egykori, 1941—44 kozotti
id8szak szerkeszt8je, mig Utasi Csaba
irodalomtorténeti szempontbél méleat-
ta és vildgitotr r4 a Kalangya iroda-
lomszervezd és irodalomformald jelen-
t8ségére. (E szdmunktél kezd6dGen
folytatdsban kozoljik Utasinak 4dtfogé
Kalangya-tanulmanyit.)

A december 4-én & 5-én megtar-
tott iim]l(;emen dtadtdk az idei Szen-
teleky Irodalmi Dijat és a Ba-
zsalikom elnevezésti miforditisért jird
dijat. Az el8bbit a Kanizsai Irétabor

szervezSi érdemelték ki, mig a mdfor-
ditéi tevékenységet jutalmazdé elisme-
rést az Ujvidéki Polja cimd irodalmi
folybirat kapta a jugoszliv népek és
nemzetiségek irodalminak forditisa te-
rén elért eredményeikért. Az idei szi-
vaci emléknapok fest8vendége Milivoj
Nikolajevié volt, akinek tirlatit Bela
Duranci  képzémilvészeti kritikusunk
nyitotta meg. Tarlatnyitéjiban tobbek
kozott utalt arra, hogy Milivoj Niko-
lajevié egyike azon festdnknek, aki
harminc évvel ezelbtt inditvinyozbi és
szervezBi voltak a wvajdasigi mlvész-
telepek meginditisdnak, minek folytin
a Zenvai Mivésztelep meg is alakult és
lett az orszdg legrégebbi miivésztele-
révé. (Zirbjelben jegyezziik meg, hogy
december 6-in Zentin emlékkiillitds
nyilt a tdbor hirom évtizedes miks-
dése tiszteletére.)

BOVULT A BIHACI MUZEUM.
Az AVNOJ I. iilésezésének 40. év-
forduléja alkalmébél 4trendezvék a bi-
haéi AVNOJ Mizeumot. A gydjte-
mény mintegy 200 olyan tirggyal és
dokumentummal gazdagodott, amelye-
ket az iilésezés résztvevdi, illetve azok
csalddja ajindékoztak a mizeumnak.
Ko6zottik van dr. Ivan Ribar, dr.
Lavle Savié, Rodoljub Colakovi¢ &
misok okmdnygyljteménye. A fenn-
alldsinak 30. évfordulbjit iinnepld
mazeumnak, eddig, kozel kétmillié 14-
togatdja volt.



