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kiilozd, szembesitd kisérletek mélyén. Sitkdsd azt sugallja: azért nem bo-
csitkozik mélységekbe, mert nincs miért; mert nem érdemes. Megcsinalja
példdul azt a viccet, hogy a hirom ,Kirolyt” (Darwin, Dickenst és Mar-
xot) szembesiti egymiéssal, méghozz4 1869-ben Londonban, sakkozis ke-
retében. Az irds ideolégus-pukikaszté pamfletnek is tekinthetd: a hdrom
Oreglir gondja-baja & gondolatviliga igen nagy tdvolsigra van egymais-
t6l, annak ellenére, hogy a tdrgyilagossig a tényszerl vagy csupdn fel-
tételezhetd rokonszenvet sem hallgatja el. Az allizié ennek ellenére fél-
reérthetetlen: az erkdlesi idealizmus, valamint a természet- és a tdrsada-
lomtudomany vitija alkotja tulajdonképpen korunk szellemi lényegét.
Ennek ébren tartdsa, jelzése Sitkdsd Mihaly prézdjinak ars poeticabdl
kovetkezd feladata.
VAJDA Gaibor

KEPZOMUVESZET

INNOVACIOK A HETVENES EVEK HORVAT
MUVESZETEBEN

A felszabadulds utini milvészet legérdekfeszitGbb, legradikdlisabb vil-
tozédsaira a hetvenes években keriilt sor. Ez id6 tdjt ugyanis a hazai ko-
zeg is egyre inkdbb magiba szivta a nemzetkdzi reldcibkon kisarjadt
Gjit6 eszmék legjavat, a hetvenes évek kozepe tijin pedig mdr szinte vo-
nalba keriilt az orszighatirokon tili eseményekkel. Ezért aztin nem is
tinik véletlennek, hogy a zdgribi Modern Mivészetek Galéridja nagy-
méretd reprezentativ kidllitds keretében tért vissza a tegnap jelent8sebb
mivészeti eseményeire, hiszen a jugoszldv — ezzel pedig a horvit — mi-
vészet korszaknyitd torténései éppen a hatvanas évek végére és a het-
venes évckre esnek. Ezt a viszonylag r8vid iddszakot kordbban nem ta-
pasztalt mozgalmassig, Gjitdssorozat jellemzi. Kéziilik is a mitdrgy
anyagtalanitasit, a miifajok 8sszemosbéddsit, a kiallitdi intézmények de-
misztifik4ldsat, az alkoté stdtusinak mindségi 4talakuldsit, a korldtlan
anyagkezelést s a mivészet mint maginvald megkérddjelezését, fogalmi
tégitasit kell kiemelni. A hetvenes évek milvészetét ugyanazok a tdrek-
vések jellemzik vilagszerte; a helyi, torzstkds értdkeket az Osszembert,
kozmopolitika alkotdi kisérletek kényszeritik visszavonuldsra. A mivé-
szeti folyamatok a térsadalmi-politikai események szintjére emelkednek:
nincsenek elszigetelt jelenségek, az életbevigd kérdések vildgproblémavi
nének, egy-egy orszdg, szllkebb kdzosség tragédidja wildgtragédiava, vi-
lagfijdalommi nd.

Talin a horvit f8viros foldrajzi helyzetével magyarizhaté, hogy a
friss alkotdi gondolatok és Sdletek valamivel el6bb taldlnak benne meg-
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értésre, mint mondjuk Belgridban vagy bdrmely nagyvarosban, hiszen a
hatvanas évek elején jelentkezd§ Gorgona nevil csoportosulds, majd az 6t
kdvetd Nove tendencije nevi neokonstruktivista mozgalom a szocialista
realizmus sematikus dogmatizmusival leszdimolva mintegy el8késziti a ta-
lajt a radikdlis valtozdsok elétt.

A Gorgona mivészete alapja és egyben szerves része is a koverkezd
évtized alkotéi folyamatainak. Ennek a miivészeti térsuldsnak a tagjai —
Dimitrije Badi¢evié-Mangelos, Marijan Jeviovar, Julije Knifer, Ivan Ko-
Zarié, Matko Mesétrovié, Radoslav Putar és Duro Seder — ismerik fel el-
s6ként a mlvész fokozbdb tirsadalmi angazsiltsiginak je'entbségét, az 4j
médiumok termiékenyit hatidsit é a mbalkotds fogalmi 4tmindsitésének
forradalmi erejét. Gyakortatuk nyomén az utidnuk j6v8 nemzedék mir
nem kénytelen mindent elolrdl kezdeni. A Gorgona miikddéséhez flizédik
a klassz’kus festmény nyelvi szdverének a feldaraboldsa is. A korai kon-
ceptualizmus eszméi a csoport 4ltal idénként megjelentetett Gorgona ciml
ellenfolybiratban tatnak napviligot. Hogy 4ltaldnos alkotéi intencibik
mennyire az eurdpai események parhuzamin haladnak, bizonyitja, hogy
csupin anyagi okok kozrejitszdsa folytdn maradtak el azok a Gorgona-
kiadvinyok, amelyek kiilén-kiilsn Manzoni, Munan és Duchamp javas-
latait kellett volna hogy tartalmazzdk. Ezt tanisitja az az intenziv le-
velezés, amelyet jelenleg Josip Vanifta dokumenticidjiban lehet megta-
141nd.

Bir 2 Gorgona tagjai jobbdra elismert alkoték és elméleti szakembe-
rek voltak, mégis sziikségét érezték a hivatalos kereteken kiviili egyiit-
tes munkdnak, midltal mivészetiink elsé olyan szabad alternativ tdrsula-
st hoztdk tre, amely id8allé prototipusa lett a késdbb orszdgszerte fel-
bukkant muvészeti csoportosulisoknak as.

A hatvanas évek kozepére ritelepedd szélcsendet kivetSen kezd ki-
bontakozni a neokonstruktivista tdrekvéseket kiépviseld Nove tendencije
mozgalma, melyet a Modern M{vészetek Galéridja karol fel. Anyagi ta-
mogatisinak kdszonhetd, hogy hamarosan a kévévenként megrendezendd
nemzetkdzi tandcskozasai — ha csak révid iddre is — maguk koré gytj-
tik az eurdpai mivészet szimos tekintélyét. A mindinkébb elméleti kér-
dések felé fordulé Nove tendencije BIT International néven id8szakos fo-
lydiratot jelentet meg, melynek tematikus szdmai az informécidelmélet, a
tévé, a konkrét vizuilis koltészet, a komputermivészet stb. témdit dol-
gozzik fel. (Taldn ezen a helyen kell korrigdlni Szabolcsi Miklésnak A
neoavantgarde cimli sziveggylijteményben kdzzétett véves érvédkelésér, mi-
szerint a BIT International ,a gépi koltészet egyik mithelye”, hiszen ki-
sérleti koltészeti szdmaban a folybirat a gépi lirat csupin fragmentdrisan,
dgazati értelemben fogra 4t, mig a komputermiivészetet tirgyalé kiadva-
nydban is inkdbb a grafikin, mintsem a koltészeten van a hangsily.)

1967181 az Egyetemsta K&zpont Galéridja, 1969-t81 pedig vele par-
huzamosan a Modern Mivészetek Galéridja valik az &) milivészeti gya-
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korlat igencsak aktiv képwiseldinek munkaterévé. Mig az utébbi az 1j
mivészeti gyakorlat legkiemelkeddbb jugoszliv képviselSinek egyéni és
csoportos tarlatait igyekszik rendszeresiteni, az Egyetemista Kézpont ki-
allitdtere a legszabadabb alternativ alkotéi elképzeléseknek vilik tdmo-
gatdjdva. 197518l ezt a szerepet a legifjabb alkotdi nemzedék bemutati-
sival a Galerija Nova veszi 4t. Az Egyetemista Kozpont keretében 1976-
ban megnyilt Multimedidlis Kutatdkézpont pedig azt a hirnever lesz hi-
vatott visszahéditani, amely valamikor ennek az intézménynek a galéri-
4jdhoz fGz8do6tt. Szinte nincs olyan — meghatirozott eredményeket fel-
mutaté — alkotSi csoportosulds vagy akir egyén az orszdgban, akiknek e
négy férum koziil valamelyik ne nydjtott volna bemutatkozési, affirm4ls-
ddsi lehetdséget. Elgondolkodtaté azonban, hogy Zigribon kiviil a na-
gyobb horvit virosokban — Splitben, Rijekdn vagy Eszéken — nem je-
lentkezrek hasonlé mibivészeti tdrekvések, valahogy minden egy kozpont
koré tomorillt. A hetvenes évek horvdt mivészerében tehit a kdzpont és
a vidék viszonyéban egészen mdis a helyzet, mint példiul Szlovénidban
(Ljubljana—Kranj) vagy akar Vajdasigban (Ujvidék—Szabadka).

A hetvenes évek miiviészeti fjitdsainak nagy része természetesen nem a
hagyoményos kidllitéterekhez, zdrt formdkhoz flz8dik. Az djonnan fel-
1ép8 nemzedék egyik vezérmotivuma éppen az volt, hogy a mivészetet
ki kell winni az utcira, a terckre, az emberek kozé, a valédi élevvérbe. A
miivészet ilyen Gton t6rtén8 demokratiziciéjinak fellegvirivd éppen a
horvat f8varos, Z4grab valt, ahol wibb, egymds utin kirajzott csoporto-
sulds lett az urbinus miivészet népszerGsitjévé. Boris Bulan & Josip
Stodi¢ 1969-ben megvaldsitort virosi ambientusdtd]l 1975-ig tobbé-ke-
vésbé folyamatos intenzitissal folyik e téren a munka. Az alkotbk iy,
mbvészetileg kiakndzatlan ipari anyagokkal intervenidlnak a virosi kor-
nyezetben: Buéan szinesre festi az 6viros épiileteinek tobb kéményét,
Sanja Ivekovié wvildgité neonosbvekkel viditja fel a sziirke uvcdcskdkar,
miésok szinesre festett mlanyag gomboket és hengereket helyeznek a for-
galmasabb helyekre. A térintervencidk egyik, a tobbit6l mar jéval radi-
kélisabb és eszmeibb esevét képezi Goran Trbuljak mive, melyet a kar-
lovaci parkban felirat formdjiban helyezett el: ,,Az én szobrom a park-
ban van elrejove.” A kihivé &5 kutatdsra serkentd mondat paradoxona,
hogy az 4llitdsnak nem volt igazsigfedezete, a szerz8 csupdn a jirdkels-
ket kivinta aktivizdlnd,

1971 folyamién Gjabb sor urbdnus intervenciéra keriil sor Zigribban.
Braco Dimitrijevi¢ ekkor realizdlja eldszér késdbb nemzetkdzi reldciékon
is érvényesitett alkotéi oulevét, a Viéletlen jirdkeldt; Bulan jindét fest,
Trbuljak pedig azt kéri, hogy z4rjdk le a viros meghatdrozomt negyedeit
és tegyék bennilk lehetdvé a szabad mivészeti beavatkozdst. Dimitrijevié
é Trbuljak javaslatai mir ekkor tdlmutatnak az urbidnus térinterven-
cibknak azon a ,képzOmilvészeti”, hagyominyosnak mondhaté koncep-
cibjin, amelyek az elviselhetetlenné, embertelenné laposodé kornyezetek
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egyszerll piktordlis kiegészitését, felélénkitését szorgalmazzik, de ezen
tilmenden hijin vannak birmilyen eszmei tibbletnek,

Nem is csoda, hiszen Dimitrijevi¢ és Trbuljak mogdtt ekkor mir je-
lent8s urbdnus ténykedés 4ll, az 1969-ben kettejitk 4ltal megalakitott
Penzioner Tihomir Sim&é csoport mitkddése ugyanis éppen az utcai kor-
nyezethez kotddik, s a mitirgy érvdkét a szerzGi hitelesség viszonylatdban
vizsgalja. 1969-ben négy akciét hajtanak végre ezen a néven. Ezeknek
egyike volt A véletlen szobor, amikor egy atjiré ajtajindl Trbuljak agyag-
oombot tartott az ajtékilines ald, az arra tarté Tihomir Simé&ié zdgrébi
nyugdijas pedig az ajtét nyitva lenyomta a kilincset, amelynek tdloldali
szirnya nyomot hagyott az ald helyezett agyagban. Trbuljak ekkor meg-
kérte Siméilet, hogy véllalja az igy létrejott szobor szerzdségét. A véler-
len jarékeld eleget tett a kérésnek, s egyben jévahagyisir adta, hogy el-
és utdnevét a két alkoté ezentdl mivészeti célokra haszndlhatja fel. Di-
mitrijevié é Trbuljak ezt kivetben még szdmos ehhez hasonlé akcibt vitt
viégbe Tihomir Siméié nyugdijas csoport néven. Vdrosi kérnyezetben le-
jatszédott akcidik lényege, hogy kivétel nélkil a mlalkotds eredetének a
galéridtél fiiggetlen kontextusa mentén haladnak, tcvabbi a mivész egyé-
niségének és azonossigdnak kérdését, a mil értékrendszerét vizsgiljik. Az
igy kapott kovetkeztetések eredményeként konyvelhetd el Trbuljak kovet-
kezd kijelentése is: ,,Az a tény, hogy valakinek lehet6vé tettdk hogy ki-
llitson, fontosabb anndl, ami majd a kidllitdson keriil bemutatdsra.”

Trbuljak lésBbbi tevékenysége szintén 2 mivészi stdtus problémdit
elemzi, vagyis azt, hogy mitdl lesz valamib8l mitalkotds s mitdl lesz va-
laki mlvésszé. Ezt kutatva 1972-ben referendum elé viszi tulajdon mi-
vészi identitdsit: dtszaz kérdbivet oszt ki a horvat f6vdros utcdin, s arra
kéri a jirdkelSket, a referendum részvevdit, hogy vélaszoljanak a feltett
kiérdésre, vajon a szdmukra ismeretlen személy — Trbuljak, a cédulak
osztogatdja — mivész-e vagy sem. A megkérdezettek koziil 259-en azt a
vélaszt adtdk, hogy a miivészr6l é miiveir8l koribban nem hallottak, s
ezzel kdzvetetten elismerték a referendumot végzd személy mivészi stitu-
sit. Akcibjival a szerz8 azoknak a kritikai értékmérbknek a viszonyla-
gossigit parafrazilta, amelyek meghatirozzdk, ki tekinthetd mivésznek
és mi tekinthetd mbalkotdsnak. Ezek utdn Trbuljak megéllapitja, hogy
»milvésszé az vilhat, akinek azt masok lehetSvé teszik”. Ez irdnyd ko-
vetkeztetéseit fejlesztve tovabb még ugyanabban az évben Pirizsban vég-
rehajsja Névtelen miivész — Goran Trbuljak ciml ankétjit, melynek so-
rén az ismertebb galéridknak megvételre ajdnl fel miiveket, el6bb névtele-
niil, majd két év milva teljes néven, s ezt kivetben a vilaszokbdl kiks-
vetkeztethetd 4lldspontokat Osszegezi. Az ankét arra mutat rd, hogy a (az
ismert) miwész neve dontden befolyisolja az dltala szigndlt alkotds tér-
sadalmi és piaci érvékér.

Braco Dimitrijevi¢ tevdkenységének kiindulépontjit szintén a Penzioner
Tihomir Sim&ié csoport kutatisaiban kell keresniink, hiszen ott jelentke-
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zett els6lént a Véletlen jirdkeld o6tlete, melynek tovibbfejleszvésére Di-
mitrijevié majd egy évtizedet szentelt mds munkdival pirhuzamosan. A
Véletlen jirékeldt 1971-ben realizdlta Zigrédbban, ezt kdvetben 1972-ben
Londonban, 1974-ben pedig Torinéban. Altaléban dridsi méretlire nagyi-
totta a véleden jirékeldk portréit, melyeket alkalomadtin a vérosok f8-
terein tett kozszemlére, késdbb pedig szobrot és emléktiblit leplezett le,
utcit avatott tiszteletiikre. Londonban David Harpernek, Torindban Al-
berto Vierinek emeltetett mellszobrot. Mis alkalommal fogadist vagy
ebédet adott a véletlen jarékeld tisztelevbre. Dimitrijevi¢ konceptusa az
avatds szertartdsit parafrazilva azokmak a kritériumoknak a viszonyla-
gossigat elemzi, melyeken kultirink érwékrendszere nyugszik. Ismeretlen
személyeket emel ki a tomegbdl, s piedesztilra emeli dket azoknak a mér-
cbknek az alapjin, melyeknek hitelességét ismert személyek esetében 4lta-
l4ban nem teszik kérdésessé. Dimitrijevi¢ ezzel egy egész érvékmechaniz-
mus hitelességét vonja kérdlre, s viszonylagossd teszi azt a lehet8séget,
hogy egy személy, egy tirgy vagy egy idépont megfeleld pillanatban tdr-
ténelmi, kulturdlis vagy anyagi értékké mindsiilhet.

Trbuljak & Dimitrijevi¢ markdns egyéniségei mellett a hetvenes évek
horvit milvészetére szdmos mdis alkotbi javaslat is Gjité6 hatdssal volt,
Ezeknek a kezdeményezéseknek az érvdkét persze cseppet sem csékkenti az
a tény, hogy nem vivtak ki maguknak nemzetkdzi elismerést, hiszen so-
kan tudatosan keriilték ezt a lehetSséget, s az alternativ, f6ld alatti tevé-
kenység latszatra elviselhetetlenebb forméi mellett tartottak ki.

A nemzetkdzi miivészeti munkdlkodds kevésbé reprezentativ formi-
jat valasztotta Ida Biard. Nevéhez fliz8dik az dgynevezewt French Win-
dow (Francia ablak) & a Galerie des Locataires (Lakék galéridja) létre-
hozésa, melyek nem voltak hagyoményos értelemben vett galéridk, ellen-
kez8leg, éppen a burzsod kidllitéi intézmények gyakorlatival fordultak
szembe. A Lakék Galéridja példiul jobbira fiaval, kezd8 alkoték mwun-
kdit mutatta be. Biard djsighirdevéseker tett kozzé & meghivdkat kiil-
détt szét, s a nevére poste restante Mildndba, Diisseldorfba, Parizsba, Z4g-
rébba, New Yorkba stb. beérkezett kiildeményeket lakdsénak ablakdban,
az utcdn, iizletekben, bankokban, metréallomisokon, postaépiiletekben 4l-
litotta ki. Volt eset, hogy a befutott anyag diadokumenticidjst a jaték-
filmek kezdete eldtt, hivatalos filmszinhdzakban (pl. a zdgribi Balkan
moziban) levetitette, vagy az alkotdsokat utcai kirakatokban tette koz-
szemlére. A virosi kérnyezetben végzett akcidi utdbb diverzids jelleget
oltottek: a Meght Galéridban példdul Adami olasz mivész tdrlatdnak meg-
nyit6jdn Biard a francia Cadere munkét mutatta be az egybegyilteknek.
Biard ezekben az altermativ kidllitdi, illetve kozlési formikban f8ként a
piac, az alkotds drujellege ellen kiizdSer. Végiil is a pénz gy6zdr, s a
Lakék Galéridja elvesztette hiveinek tibbségét. 1976-ban Biard sztrijk
atjin hozta nyilvdnossigra, hogy igyekezevének v5bbé semmi értelme, a
maguk nemében egyediildllé galéridk megszlinnek létezni.
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Az 1972-ben megalakult és csupdn- kér évig fenndllé TOK csoport az
urbdnus milvészetnek egy, az eszteticista intervencionistdk felfogisdval
ellentétes irdnyzata mellett sz4llt stkra. A sivir virosi kdrnyezetet nem
szines mdalkotdsokkal kivinta feliiditeni, a valédsig hidnyossigait nem
akarta falfestményekkel eltakarni. A TOK csoport a miésik véglet men-
tén haladt; a fogyavékossigok és hidnyossigok kiemelésével kivént hatni
az emberek kdrnyezeti kultirdjinak a tudatira, Fegyverilk sok esetben
az irbénia volt. Az altaluk kiadott ,,Udvozlet Zigrabbdl” felirati képes-
lapra a véros Skolbgiai szempontbdl legveszélyeztetettebb részének fény-
képét iktattdk, a Na—Ma druhizban autégumikat gorgetrek végig, a
koztereken 4tlitszd milianyag szemeteskosarakat 4llitottak fel. -

A felsorolt egyének és csoportok mellett még vagy két tucat olyan
szerzbt lehetne megemliteni, kiknek munkissiga valami médon rdnyomta
bélyegét a hetvenes évekre. A metaszemiotikai irdnyzat képviselSi koziil
nem hagyhaté emlités nélkiill a Gorgona nemzedékéhez tartozé Josip
Sto$i¢ neve: személydben a zigribi vizualis kdlt8k legrangosabb egyéni-
ségér tisztelhetjilk. Az id8szerll politikai s kulturdlis jelenségek szemioti-
kai érrelmezésén faradozott Vladimir Gudac, tovibbi a formatervez6 Bo-
ris Buéan, aki wvildgszerte ismert cégek és tirsasigok védjegyeinek képi
elferditésével adott 4j tartalmat a kérdéses jelképnek. A politikai és-ml-
velBdési események funkciondldsiban lehetséges hibdk, rovidzdrlatok visz-
szahatdsit vizsgdlta Gorki Zuvela 1976-0s 6n4llé tirdata, melynek legérde-
kesebb darabjai kézé sorolhaté a Chilei Kommunista Partnak a CIA ne-
vére Santiago Chilébe cimzett levél, valamint Kissinger ,,A Nobel-dijas”
felirattal elldtott ardképe.

A multimedidlis kisérletekben Ladislav Galeta jutott legmesszebb, Kér-
nyezetiinkben & alkalmazott el8sz6r tobb vészonra valé egyidejd vetitést,
4116 képeket vont dssze mozgd képekkel. Jelent8s eredményeket mutatott
fel a xerox, a fotd, a film és a video mflivészeti alkalmazisiban, e médi-
umok nyelvezetének szintetizildsiban. Az &) mibvészeti gyakorlat pilys-
jinak bizonyos szakaszdhoz kot8dik a hazai alternativ filmezés Gtt6r8jé-
nek, Tomislav Gotovacnak a hetvenes évek végén realizlt néhdny ur-
banus akcibja is. Ilyen volt a Zigrdb, szeretlek cimi is, melynek folya-
min a pucér Gotovac a viros legforgalmasabb utcdjira vonult, és ot
hasra ereszkedve tdbbszor megesékolta az aszfaltot, Mivel miwvészetének
jelent8s része a kisérleti filmezés szférdjic érinti, munkdssigit egyik ko-
vetkezd alkalommal fogom tirgyalni. A videombivészet, a performance,
illetve a videoperformance mlfajiban f8ként Dimitrijevi¢, Trbuljak, Da-
libor Martinis és Sanja Ivekovié jeleskedett a mdr emlitett Galeta tisztdn
nyelvi prébilkozésai mellett. Ivekovié szinte 4llanddsulé vémdjdvd a to-
megkommunikicids eszkozdk érdekkirében identitisit keresé nd helyzete
walik. Feminista felhangokkal kidolgozott videofelvételein a rekldm er8-
53d8 hatdsinak és a ndi egyéniség fiiggetlen formdléddsi igényének az
iitk6z8pontjait igyekszik kidomboritani. MGvei a korszerli felfogisi né-
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nek a mai tirsadalomban vivott mindennapi kiizdelm?t, a bevett ritusok
elleni 1dzaddsit aktualizdlja.

Az 1975 utdni id8szak aktivitisit a fiatalabb nemzedék tagjainak
kezdeményezései jellemzik. Nem fOzték Oket szorosra kozds eszmék és
oblok, szabdlytalan csoportjukat csak a gyorsabb érvényesiilés érdeké-
ben alapitottdk meg. A Hat szerzé csoportja jellegzetesen esztétikaellenes
4lldspontot kiéépvisel, munkdik piszkosak, szakadozottak, egyszéval ha.
nyagok. A legegyszerbb eszkdzdkkel és anyagokkal bdnnak: fotéval, pa-
pirral & ironnal; mlveik prezentildsiban is van valami szdndékosan
amatdr beiités. Szdvegeiket a padlén allijdk ki, vagy a Jegkdznapibb
médon erbsitik 8ket a falra, de szdmos mivilk az utcin sziletk a ko-
z6nség bevondsival. Nem tekinthetbk a hagyominyos intervencionistdk
kovetSinek, munkdik megfeleld lingvisztikai és értelmi stkon mozognak,
gondolkodésra serkentenek, részvételt igényelnek.

A Hat szerz8 csoportjdnak opusa egészében wéve szocidlis inditdkd, a
jugoszldv miivészeten beliil pedig Kkifejezetten szubverziv irdnyvételd;
er8s kritikai éllel veti el még az Gj mbvészeti gyakorlat eredményeinek
nagy hdnyaddt is. Anyagvilasztéka szdndékosan szegényes, de ennek el-
lenére is alkotdsaikar mély gondolatisig és filozéfiai tartalom hozza ké-
z8s nevezdre.

A primér & elementiris festészet, valamint a transzavantgarde festé-
szet fellendiild hullimdra ezdital nincs médomban kitérni, mivel id8ben
til kozeliek, fejlddésiik ebben a pillanatban el6reldthatatlan. Nem hagy-
hatom azonban emlivés nélkiil, hogy a z4gribi Modern Mdwvészetek Galé-
ridja volt az, amely a jugoszlaviai §j mlivészeti gyakorlat elsd, immar
torténeti pilyaszakaszinak aprélékos bemutatisira és felmérésére villal-
kozott. A jelent8s anyagi befektetést felemészt8 vallalkoz4s logikus folyta-
tésaként keriilt sor a szilkebb horvit kornyezetben tirtént jelent8sebb
események Osszefoglaldsira. Virhaté, hogy a belgradi Modern Mivésze-
tek Mdzeuma hasonlé koriiltekintéssel végzi majd el a hetvenes évek
szerb muvészetében tapasztalt innoviciék Osszegezését, melyet a mostani
z4grabi anyag cseretirlataként visznek majd a horvit kozonség elé.

SZOMBATHY Balint

SZABADKAI KIALLITASOK

Nedeljko Gvozdenovié akadémikus elsd fzben allitott ki 6ndlléan Sza-
badkin. Tizegy-néhiny mlvét bocsitotta a Franzer Galéria rendelkezé-
sére. A lehet8séget adva a szabadkai mivészetkedveldknek, hogy megis-
merkedjenek alkotdi tevékenységének egy kis részével. Ezen a kidllitd-
son is kideriilt, hogy Gvozdenovi¢ nem a kiils6ségek mlivésze.

Festdnk kidllitdson 1929-ben jelentkezett el8szor hirom évvel kés6bb



