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¢és érdekességeit, azt is, amit a mai olvasé mar kiilondsnek taldl benne.
De ez taldn f6losleges is lenne, hiszen a regény a Forum Kiadb é& a
Magyar Sz6 jbvolidbdl az olvasékbzonség legszélesebb kire elé keriilt,
végsd itéletét mindenki leszlirheti. Szdmunkra most taldn az a legfon-
tosabb, hogy Majtényinak ez a polgiri szemléletben fogamzott regénye
elfoglalhatta helyét az életmilben, s szdmot adhatott egy vilagrél, min-
denekel8tt iréi vildgirél,

FEKETE ]. ]dzsef

EGY MESEGYUJTEMENYROL..,

Erik a mese. Jugoszliviai magyar gyermekmesék. Forum Konyvkiadé,
Ujvidék, 1981.

Nagy érdeklBdéssel vartuk a jugoszldviali magyar gyermekmesék gylij-
teményét, az Erik a mesét, hiszen az utébbi években a népmesék mel-
lett ismert irék, koltbk (Kormos Istvin, Pilinszky Jdnos, Zelk Zoltin,
Nemes Nagy Agnes stb.) szebbnél szebb meséiben gySnydrkédhetnek a
gyerekek. Erdeklédésiinket fOleg az keltette fel, hogy a kotet szdvegeit
palydzatra kiildvék be (ismert & ismeretlen szerz8k) és a beérkezett md-
veket Ottagl bizottsig értékelte; igy keriilt megjelenésre 42 mese és Cser-
nik Attila két képmeséje.

Bényai Janos az Erik a mese el8szaviban (Az olvaséhoz . ..) taldléan
jegyzi meg, hogy az irott mese, az ,,4j mese esélye nem abban van, hogy
koveti és felhasznilja a rég’, de soha el nem mdlé mesék formuldit,
hogy feleleveniti a kozismert mesei hdsdket és fordulatokat...”. Kair,
hogy a gyljtemény 6sszedllitdsakor a palydzati bizottsig ezt a szempon-
tott nem alkalmazta mérceként; igy olyan szdvegek is bekeriiltek a ko-
tetbe (szerencsére mem nagy szdmban), amelyek népmesék gyenge 4tkol-
tései, utdnzatai. Nem akarjuk a szerzbket elmarasztalni, de gyermekkori
mesekincsitk emléke a mai gyermek szdmira nem biztos, hogy ugyan-
olyan éreék (f8leg, ha 4tmeséljik a tdrténetet), mint szimukra volt.
A fiatalsdg vize, A pékkirilykisasszory, Az elveszett mosoly helyett pél-
Jd4ul szfvesebben ajinlanim gyermekeinknek a hasonlé motivumi nép-
meséket, Eletvize, Békamenyasszony, A szomori kiralykisasszony, mert
kétségrelen, hogy ezek gydnge valtozatai. A fabél faragott kisharmonika
pedig hidba rendelkezik mesei fordulatokkal, csoddkkal (a harmonika be-
szél, Atviltozik szépséges filivd stb.), nincs mesei logikdja a tdrténetnek.
Egy verses mese is van a kotetben, A jé vardzslé, de meg kell jegyez-
niink, attél, hogy hatdsos koltdi képeket taldlunk benne és Osszecsengd
sorvégeket, még nem lesz mese, akkor sem, ha a népmesék j6l ismert tdl-
tosa (vardzsléja) tdltoscsikévd vialtozik (?) és a nagy fa kérésére erdt
vardzsol, Fenntartissal olvassuk a Nagyapé emléke ciml szoveger is,
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hiszen a régiségek (bbles8, padka, sdmli stb.) halmoz4sa még nem mese,
sbt, ilyen formdban az is kétséges, hogy a mai gyerekek megértik-e a
régiségek igazi jelentését.

Széljunk azonban a gylijtemény j6 meséir8l is, szerencsére ezek vannak
nagyobb szdmban. Hogy miért jobbak ezek? Egyszerlien azért, mert nem
akarnak mindeniron mesék lenni a szé szorosabb értelmében; ezekben a
szovegekben a hagyomdnyos mesei helyére a hétkéznapok eseményei lép-
tek, a formuldk helyét a modern irodalmi felismerések és eredmények
toltik be; a kotet tobb szbvege ,,a térténet, a novella irdnydba” hajlik.
Es ezek a j6 mesék, Néhiny kdziilik braviros szoveg, mélté képviselSje
a jugoszlaviai magyar gyermekmeséknek (A madarijeszté szilvesztere,
Valaki jér a kertben, Az Elégedettség Viriga, Kétbalkezes Katéka, Cso-
dacernza, A torok temet8, Haraszti, Emese és a réka stb.).

Az Erik a mese a felsorolt hibdk ellenére is értékes konyv. Egy tanul-
sigot azonban mir le kellene vonnunk konyvkiadisunkkal (pilydzati bi-
zottsdgok Osszedllitdsaval) kapesolatban; nem 4rtana ha szétnéznénk
szakembereink tdbordban, é ne csak szerkesztbkre biznidnk a gyflijte-
mények Osszeallitdsit. Ha péld4ul jelen esetben Binyai Jinos mellett még
egy ir6 vagy meseszakért lett volna a bizottsigban, valészinfl, hogy a
kifogdsolt szovegek nem keriilnek a kdtetbe.

A gylijtemény értékét noveli, hogy dvodisok és altaldnos iskoldsok
szines festményei, rajzai illusztraljik.

VAJDA Zsuzsa

HOL TART A JUGOSZLAV FORDITASTUDOMANY?

Teorija i poetika prevodjenja (Forditdselmélet és forditispoétika) — Bib-
lioteka XX wek sorozat. Prosveta kiadé, Belgrid, 1981.

Habir az itt bemutatdsra keriil§ tanulminykotet sem szerzbinek sz4-
méiban és konében, sem a forditdshoz kozelités szempontjaiban nem kép-
viseli a szerbhorvit nyelvll forditdsirodalmat, lévén, hogy a tanulmai-
nyok vagy a belgrddi Mostovi c. folydirat kdré t8moriild miforditd iro-
dalmirok vagy pedig a belgridi Filolégiai Karon oktatd, de szinte kivétel
nélkiil a miforditdsnak elkdtelezett tandrok tolla alél keriiltek ki, a ko-
tet egységesen mégis a jugoszliv forditdstudominy egészét tiikrozi. Tiik-
rozi és idézi az indulds megtorpandsait, a hallgatélagosan szdmon tar-
tott é a tudatban folvetett problémikat épplgy, mint az érlel8dés, a
felzirk6zas biztaté eredményeit. Azét a forditdsirodalomét, amely a
magyar (de idesorolhatnink a t6bbi ,kis nyelvet” is) transzlatols-
gidhoz hasonléan évtizednyi késésben van a szintén csak évtizedekkel
mérhetd, a vildgnyelveken (angol, francia, orosz) milvelt élvonaltél, de
tdl van mir az egyedi forditéi gyakorlatoktdl alig elszakadd, egyetlen



