KERDESEK ES VALASZOK

AZ ,0J SZENT JANOS JELENESEI"*

BORI IMRE

Sorrendben mésodik elbeszéld kolteménye az 1875-ben megjelent Alf-
réd regénye. Bir hisz esztendB vilasztja el a Béla kirdlyfi cimQ els6t8l,
é az irodalmi kdriilmények, az {zlésvilig is kdzben 4talakult, megvil-
tozott, a két nagyobb terjedelmfi epikus mid egymiéssal is, a Gina-témi-
val is korrespondedl. A Béla kiralyfi szinte egyid8s az els§ Gina-versek-
kel, az Alfréd regénye pedig majdnem kbzvetleniil A kdrbozat helyén
cimli koltemény utin keletkezett. Ha igy nézziik, akkor az els<'.’> koloBi-
leg a kezdeteket jelenti, a misodik a lezirds modern ,eposza™: egy téma
osszegezése és egy stilusvilig flehet8ségeinek felmutatdsa, a visszapillan-
ths ¢és az elbremutatds vizvilasztéja. Ilyenként pedig forrisa mind a
Hisz év milva cimilinek, mind az azt tovibbmondd kélteményeknek.

Mindsithetjik azonban a félreértések ,regényének” is az irodalomtir-
téneti olvasatok alapjén. Gyulai P4l szerint a milnek az az alapeszméje,
»hogy egy mélyen érzd szivre mily vardzshatdst gyakorolhat egy kacér
né bija”, Komlds Aladir véleménye szerint a ,szerelem & az dnérzet
harcinak s néha egymisbaolvadisinak™ a regénye, Tamis Actila pedig
azt 4llitja, hogy a ,,mili cselekménye is félreismerhetetleniil a romantika-
val t6rténd leszdmolasrdl sz61”, s mir-mar parodisztikus alkotdsnak tart-
ja. Mi, a ml végs8 kicsengése alapjin, a ,,gydgyité képzelet” modern,
»onelbesz€l8 modorban” eldadott hdskéiteményének litjuk, s talin nem
is alaptalanul prefreudista veretl alkotisnak, f8képpen, hogy akdr sziir-
realizmust is emlegethetnénk vele kapcsolatban.

Ami benne préza, az inkdbb anekdota, mint ,regény”. A bevezetd is
ezt sugallja — olyan torténet, amely az ,OrSkvildgossighoz” cimzert
Kirdly utcai ,barlangban”, aranyifjak tarsasigéban hangzik el, hogy
»megszalasszdk az idét, zsindrban”. A legnagyobb sikert Alfréd kaland-
ja aratta Izidérdval é&s gréf Kievszky Oszkirral, melyb8l gy8ztesen
keriilt ki: mind az Izidérdval vivott szerelmi pirbajban, mind a Kievsz-
kyvel vivott, féltékenység kiviltotta pirbajiban 8 kerekedert feliil. Ki-

* A februiri szimunkban Vajda J4nos cimmel kozolt tanulminy djabb részlete.
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gydgyult vak szenvedélyébll, & egy ,Most mir kvittek vagyunk, ma-
dame” megjegyzéssel kilépett a fatdlis asszony, Izidéra, bilivksréb8l. Ez
az dnmagiban vékonyka cselekmény fogja kozre Alfréd regényének koz-
ponti tSrténetét, amely egy kéros 4llapotbd! vald kigydgyulds — elabo-
ricié — lélektanilag is hiteles rajza.

Maga a kéreset, Alfrédé éppen Ggy, mint Izidérdé, akir Krafft-Ebing
Psychopathia sexualisinak a példija is lehetne, de ¢l8keld helyen emlit-
hette volna Mario Praz is a romantika agdnidjirél frott nevezetes mi-
wében. Alfrédon a ,természetellenesség 4tka” wvolt, ,kéjkiilonc”, ahogy
magit nevezte, ki a ,,kéjhaldlt kereste”, és élvezte a kéjt, mit imidottja,
Izidéra, makacs visszautasitdsa véltott ki benne. Mert éppen csak Alfréd
nem élvezhette kegyét, ezért egyesiilésiik ,lehetetlenségének a létszata™
tette ,.konokkd, vakkd, 4talkodottd”, & szolgéltatta ki ,érzékisége pa-
radicsomi  kigyéjanak”. Egyszerre mardosta szerelmi bt és a szégyen
kinja. Ismerjiik mir ezt az alkatot a Gina-ciklusokbdl, 8 is azok ko&zé
a tbkéletes tragédiahds alkatok kozé sorolhatd, amelyeket az jellemez,
hogy (miként Vajdinak az AlBion-drimatervében olvashatjuk) a ,sajit
lelkiiletiikben gytkerez8, valamely, a viligrenddel mem 8sszhangt tulaj-
donsiggal” wvannak felruhdzva. Ez pedig itt a szadomazochizmus.

Nem is lehetett tehit Izidéra mds Alfréd szemében, mint amilyen volt:
a megtestesiilt hideg szépség szobra. A részlet, amelyikben megmintdzza,
sokat idézett 24 sora a minek:

Fehérek voltak villai,

Mint a Kordillerdk hava;

Szemolde slirG fekete,

Es lobogé ling a haja.

S a tdbbi és a t5bbi —

Mit nem lehet kimondani...

Az a sok mindenféle

Lefesthetetlen, lefrhatatlan

Csod4ja a béjnak...; valéban

Akir egy fényes iistokds,

Mely fénn az égbolt tetején ragyog,
S amelynek a f6ld, mint szerelmes aprdd
Csbkdosva hordja tiind6kl8 uszélydt. ..
O szép, valéban nagyon is szép,
Elviselhetetleniil, tlrhetetleniil,
Martirrd kinozéblag szép volt...
Miként ha égett volna szakadatlan,
Mint ama hérebi bokor;

Ugy hevitett, vildgitott

Ej és nap egyarint,

Zsarnok szépsége biztosabban olt,
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Mint egykoron az égb8l foldre kiildstt
Uldskls angyal, és haldlt hozott rid
Szerelme, megvetése egyarant...

Jeleztiik mdr, nem csupdn Vajdit igézte ez a nbi idedl, angol & fran-
cia kortirsai, egy Flaubert, Swinburne, Gautier Aldoztak el8tte, a ma-
gyar irodalomban pedig Jékai Mér zengte dicséretét nem is egy regé-
nyében. Igy 4ll tehit egymdssal szemben ,,0rn8” & ,,sz0lgéja”, s ha Vaj-
da mem magyar, hanem francia iré, elmélyiilt rajzit adja ennek a kérség-
teleniil patologikus szerelmi viszonynak. E helyett egy ,,sziir-redlis” sfkra
emelte, & egy apokaliptikus szerelmi 4lom keretébe helyezte, alkoté kép-
zeletét szinte a végsBkig munkiba fogva, s beleszdve Alfrédnak azt a
metamorfézisit is, amelynek révén a mazochista szadistiv4 vilik, hiszen,
mint a vilig Baudelaire-t8] megtanulta, az is szadista vonds, ha férfi
tudja, hogy imddottja ,.becstelen”. S Izidéra is az volt — ,szarvas”-
éllominyt tartott: abban a pillanatban éppen Kievszky Oszkir volt
»tréfedja”,

Alomba a valdsig mélységébd! emelkedik fel. A hasonlatok éles kont-
rasztot képeznek azzal, ami majd kovetkezik. Ezeknek is hidba keres-
sik parjukat a kor magyar kéltészetében:

Ah, hogyha vége lenne a vilignak!

E gondolattal hajtdim fejemet

Pérndmra bibsan, egyszerll lakomban,

Mely most el8szér tlint f8] oly szegénynek,
Sziliknek, mint faragatlan kézkoporsé,
Melyben kozkatonikat hordanak ki és
Forditanak le éjjel, Ffiitydrész8

Kozdnnyel néma, jeldletlen sirba,

Mint urasigi béres a szemét-

Go6dérbe az istdllé-almot. ..

Ez vezeti be az 4lomjelenetek sordt, igy lép 4t ,,a lélek napja s éje
kézti vékony hajsz4l hatiron”. Az 4lom karakterére vonatkozdlag Vaj-
da Jénos jellemzése j6l eligazit. Az ébredés utdn érzettekr8l Alfréd a
kdvetkez8képpen szdmol be hallgatdsiginak:

Hah! mi kiilonds, csodds,
Mi blvoletes 4lom! Kusza bér,
Usszhang s ardnytalan, mint minden &lom;
De mennyi é mily élénk litomény!
Mind vildgos l4thatir; mi mély
Valéh( érzés, indulat... valdban,
Alig hivém egy darabig, hogy ébren,
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Hogy most van ébren lelkem, oly kozel jirt
Vagy épen 8ssze is dlelkezett
Es tincra kelt az 4dlom a valéval...

A folytatdsban ,rejtelmet folfejtd litominynak”, ,kész h8skdltemény-
nek” nevezi, amelyben a ,kdzvetlen val6” tovibb mikédik, de mir
miutin egy az ébrenlét folytatisaként. A litomdsban a jelenségben el8bb
a vigy 6lt testet, majd az 4lomnak mintegy Gjabb szakaszaként a wigy
teljesiil, a vAgy-realizdcid lejitszédik. Azaz, ha az els§ fizisban a ,va-
16” jart eldl, a misodikban a vald és a vigy egymds mellé keriilt, majd
a képzelet” szerzett elbnyt, az vette 4t a vezetést, & a ,,valénak” ko-
vetnie kell dtjit és parancsit. Az dlom és valdé helycseréje ez, dm kozel-
rél sem a valésigpérlé szerepr8l van szd, sokkal inkdbb a vildgrend ki-
igazitisinak a feladatdrdl, s végs8 fokon egy ¢j valdsig teremtvésérsl,
amelyet a valdsigos valdsig is ,mésol”. llyen médon az 4lomnak a
kezére jitszik a valdsig, ezért, ebben a Vajda-kdlteményben el8szor, az
dlomnak valbsigfeltird szerepe is kétségtelenné vilik. Az mir egészen
Vajdit jellemezheti, hogy ezt egy erotikdval telitett, a nbi test toposzé-
nak nevezhetd ,jellel” bizonyitja. El8bb megilmodja, hogy Izidéra tes-
tén, a ,sziv mogott, vagy kissé talin alantabb, nagysigra, szinre egy
epernyi bimbdé egy tdrszdrishoz teljesen hasonlé” jegy vam, s csak az-
utdn deriil fény arra, hogy Alfréd, aki sohasem litta meziteleniil Izi-
dérat, a valésigot litta: ott is megvan ez a jel. Vajda, nem véletleniil,
éppen ennek a mikro-epizédnak ad sorsforditd jelentdséget — emiatt
keriil sor Alfréd & Kievszky parbajira is. A korszak t3bbi, az 4lom &
valé kérdésével foglalkozd ir6jatdl pedig az kiildnbdzteti meg Vajdir,
hogy az 6 ,,4lma” tulajdonképpen ldtomds, jellegéb8l kovetkez8en jele-
nés, & csak pontosabb kifejezés hijdn hasznilja az 4dlom szét. Sziméra
nem a kivonulds, hanem a jelenlét eszkbze az ,4lom” amely nyilvin-
valéan kihatott késdbb keletkezett kulcsverseinek szemléletére is.

Ami tehit az 1870-es évek els8 felében talin nem is wolt lithaté &
kézenfekv a tidrsadalmi életben és a wiligban Magyarorszdgon, az a
litomds moziviszndn megmutatta magit, az 4lom a ldwszatvilig ellené-
ben a ,,valésigot” tette lehetdvé fényképezni:

Megvalwozott, folfordult itten a
Természet rendje. Erkoles & anyag
Egymdssal Osszezavarodtak és

Nemi viszonyba elegyedve, fattyd-
Es iiszogivadéldkal t5ltik el

A f6ld szinét, amelynek édenébe

Uj paradicsomi kigyd szokott,

S a régi édes almijit rohadetnak
Cstifolva, meddd vert aranyt kindlgat
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E természett8l elrugaszkodott kor
Uzér szelemi visartérein,

Nyilt drverésen, jeleniink hiu
Eviinak s szép Ilondinak.

S ezzel kardltve jir szemlitomdst
Az anyagi vilig romldsa is...

S irt kSvetkeznek az ,,4j szent Janos” jelenései, amelyek a vilig pusz-
tuldsict &s az 4j Eden gydnydreit festik. Vajda Janos nem koveti nyom-
rél nyomra a bibliai J4nos jelenéseinek a menetét, de versenyre kel ve-
le, amikor nem az 0j Jeruzsilemet, hanem az Gj Edent festi, A valénak
is le kell tehdt leplez8dnie: az éles fény kontrasztjaként a sovét is ©d-
ményebb. A meghibisodott érték- és vildgrend jelenik meg és mutatja
igazi természetét:

Folydk, tavak kicsapnak medreikbd]
Naptirak, érdk jézan emberekként
Utkdznek Ossze a részeg valéval.
Orjongenek az ép elméjiiek;
Nyugodtak s jézanaknak ldtszanak
Csupin a tébolydik kiszabadult

S immir a szellemrokonult vilig
Rendes lakéi... Egen & foldon
Egyiltalin minden megviltozott,
Ellenkez8re fordult...

E vildg felett uralkodik a ,,rémiiletesen folséges, fényes, Gtjan vildgo-
kat folforgatd, aranyhajb nagy iistokds kirdlyné”, akinek wugyanaz a
szerepe, mint a babiloni ,nagy parizninak” a bibliai Jinos ldtomds-
szdvegében, itt is, ott is a nemiség gléridjéval a feje koriil. Alatruk pe-
dig a pusztulds: a Vici utcitbl & a rakparti sétdnytél a vildgminden-
ségig. Vajda képzelete a ,fdlforditott természet” latvinydban gybnydr-
kodve nagy energidjh képeket 4llit eld, A ,,naptirak, érdk jézan embe-
rekként iitkdznek dssze a részeg valéval”, a kozmikus szél katedrili-
sokat tép ki ,,f4)6 fogakként” alapjaikbél, a templomban a ,készent
atydk is leugorva a fiilkékbdl, tdncra kelnek”, a mérvinyangyalok
szirnyra kapnak ,,mint anyinyi verebek”, a kétségbeesett nép gy mdsz-
sza a dilledezd oszlopokat, ,,akir a méijusfit vetflkedd suhancok”, hogy
végiil egy valéban apokaliptikus pusztuldsképbe torkoljon minden: a
vildg alkotbelemeire esik szét, hogy lejdtszédhassék az €j vildgteremeés,
elkésziilhessen az Gj Paradicsomkert, amelyben végre egyediil lehet Alf-
réd, a ,,megifjodé f6ld 4j paradicsoménak misodik Addmja” és Izidéra,
az 4j Eva, Ez az 4j vildg dgy szendergett, ,mint szliz liny”, a nap-
sugarak kéjvigytSl remegtek, &s a légben ,szlizen fogant virdgok illa-
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ta” szdllt. Ekkor 1ép szinre a voyeur-Addm, s lesi meg az ,idomok
csoddjit”, felfedezve a ,t8rszlirdshoz teljesen hasonlé” ,epernyi bimbét”
a szfv alatt. Igy kap a valésdg csak bizonyité szerepet, a kigondolis a
litom4sé. A tBrsziirdsra emlékeztetd jegy a ndi testen a szerelem haldlée
jelentette: Alfréd szerelme kapta a t8rddfést ebben az 4lomban.

Izidéra ,angyalarccal sitinkodd” jelensége még egyszer megjelenik a
miben — most mir az 4lom utin. Képzettdriéneti szempontbél fontos
motivum tinik fel ebben a képben: Tarpataké a Tétriban, lényegében
ugyanolyan funkciéban, mint majd kés8bb Csontviry Kosztka Tivadar-
ndl és Ady Endrénél. Vajda Jénos ,képe” nem méltatlan amazokéhoz
viszonyitva sem!

Hozzim hajolt, kozel, kidllhatatlan,

Izz6n kozel... hogy ldthatdm, miként

Vet 4drnyat a vékony, finom pehelyszal

Fehérld villa, karja tGkorében;

Arany hajinak lingja lobogott,

Mint mid8n nydri éjben, szakadatlan

Villdm tiizében égni l4eszik ég, fold...

Redm ereszté balzsamos lehének
Gyémiénsszivet megolvaszté kohéjit. ..

Egyszéval széditd volt, mint az Srvény

A Lomnic élén, ezer dlnyi mélység

Es ama zigé Tarpatak fol5te,

Mely mint Sriilt menyasszony a templombul,

Rémes sikoltozéssal fut ki a természet

E nagyszerQ szentegyhiz-ajtajan...

E ,szilveszteréji blives dlom” koltészettorténeti jelentBsége kétségrelen
vehit: ebben nyfltak ki az érzékiségnek azok a misztikit lehel8 csodds
virdgai, amelyek a korabeli Furdpit is béditottik, olyan érzésekrl és
gondolatokrél esett szé, amelyekr8l el8szdr magyar k&ltd itt beszélr,
olyan képzetek adtak jelt magukrdél, amelyeknek korkifejez8 jelentBsé-
giik ma mir egészen nyilvinvaléd, Gondolunk itt 16bbek kdzétt az Eden-
képzetre, amely az egész korszakot mintegy determindlta, mikézben a
patologikust hangstlyozta, az ember ,vilighelyzetének” 1j, modern s
gigantikus erejli megrendiilésérdl adott hirt,

Vajda Jénos ,;regénye” mutatja nem utolsésorban, hogy a XIX. szdzad
misodik felében oly kedvelt verses nagyepikus forméjinak lehetséges
volt egy, az individualiz4cidt és szubjekeivitdst eldnyben részesitd vélto-
zata is. S ha a verses regények e korszakban nem, a Vajd4é mindenkép-
pen ugyanazt a feladatot véllalta, amelyet eurdpai kortdrsainil a verses
drimai forma jitszott, amely a klasszikus g6rdg drimira emlékeztetett.
Legkevésbé lehet tehdt elmondani, amit Tamés Attila a magyar verses
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regényekr8l sz616 tanulminyiban hangoztatott, nevezetesen, hogy e mii-
fajban ,egy 4j, teljesen megérteni még nem tudott vildg elsd gyors bir-
tokbavétele” jitszédott le. Az Alfréd regénye éppen a ,,megértett vildg-
rél” beszédl — nem kiilsdségeinek, 14tszatainak szemiléletéb8l indulva ki,
hanem mélyiramlataiban megmeriilten, mind k&lt6i képvildgiban, mind
érzelmeinek & erkdlesének megmutatisival.

Tagadhatatlan az is, hogy Vajda Jinos éppen az Alfréd regényével
magas fokd milvészi ontudatrdl tett tanidbizonysigot, tisztiban volt
miivének minden mistdl eltér8 é&s kiilonb6z8 karakterével. Egy Taine-
1dézet mdgé 4l nyomban a cim utdn, s az az djitds jogdt hirdeti: ...
megértjiik, hogy a klasszikus & gétikus formdkon til, amelyeket is-
mételgetiink, amelyek kindlkoznak, egy egész vildg van; hogy az em-
beri taldlékonysig hatértalan; hogy hasonléan a természethez, képes 4t-
higni minden szabdlyt és tokéletes milvet tud létrehozni olyan mintéra,
mely szemben 4ll mindazzal, amelybe bele akarjdk kényszerfteni.”

Ilyen ,irodalmi” érdekll az Alfréd regénye elBtr kezdett, de csak ké-
s6bb befejezett Talilkozdsok cim@ ,budapesti életképe” is. Ahogy az
Alfréd regényében, itt is szemben 4ll a szabilyokkal, s itt is perel a
kozizléssel. Ez is egyfajta irodalmi ,,merény”, nézziik akir merész koz-
nyelviségét, amely a vérosi térsalgdsi nyelvet reprodukilja, akir térsa-
dalmi kozegét, amelyben a koz-élet és a kéz-nép él. S mert az ,,istenek
polgirosodnak”, a virak ,mindenhaté lovagjai” éppen dgy az utcén
tolongnak egyiitt a ,boszorkdny- & tiindércsoporttal”, az utca vilik
valdban életszintérré, amely Vajda Jénos szemében a Vici utca. Nevezi
wi6virosunk aequatorinak”, ,hol aloé 6r6kké nyilik”, s merész WGjitds-
sal ott inditja torténetét:

A Vici utcdn, fényes délben,
Ugy féltizenkettd utdn ...

Ott lép fel két hbsndje is, Etelka, a ,kis ibolya”, s Leona, a ,nap-
sz2¢p”. Kettejiik rajzdhoz alig van hozzitenni valamit is a Gina-versek
& Alfréd regénye utin. Taldn hogy a polgirldny Etelka szemdldokét
er8sebben megrajzolja:

Beszélhetnék ugyan még wSbbet,
Leirva koriilményesen

Azt a cégéres dis szemdldet,
Mely meghajol szemérmesen,
Tén a foloeti szégyenében,
Amit eldrul sliriisége. ..

Holott szem, pilla, tlzajak

Mir {gyis annyit mondanak!...
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S hogy a ,,bd8sziilt szenvedély” csak ideig-érdig tombol Ern8ben, a £6-
h8sben, csak a beteljesiilésig tart. A voyeur-t azonban itt is tetten érjiik,
amint Etelka ,hé melle, vélla bijaiban” gydnySrkodik a ,hiten ing
fatyla” nyilésdban.

Az tjabb irodalomtdrténeti munkdk a Talélkozdsok ,urbinus realitd-
sit” méltinyolja (Béka Lészl), s nem is alaptalanul. Hangsilyozni kell
azonban azt az irodalmi-esztétikai polémidc is, amelyet e ,budapesti
életkép” mondataiba rejtett el. Az Alfréd regényében még bitortalanul
élt vele (ott egy Ebtvos-vers parafrizisit irta le), a Talilkozdsokban me-
részen &t az idézések és megidézések, a tudatosan felhasznilt reminisz-
cencidk hatist kivilté eszkdzével. A Vajda Jinos nagyobb k&ltdi mibvei
kritikai kiad4sinak jegyzetei tirtdk fel 8ket, értlemezésitk azonban nem
toreént meg, s jelent8ségitkr8l, szerepiikr8l sem esett 528, VSrosmartyt,
Petdfit, Aranyt, Czaké Zsigmondot, Kossuth Lajost idézi szdvege nem
is egy helyén, s rendszerint devalvald célzattal. Amikor példdul Etelka
feltinik a VAci utcdban, s ott felfigyelnek rd a férfiak, ezt elmondani
Vordsmarty Szép llonkdja egy sordval kezdi:

Vajjon ki 8, s hol van lakdsa?
Ezt volna bezzeg tudni jé.
Divatfi, delfi egyremasra

Kiséri mir egy légié...

Kossuth Lajos a Dunai Szdvetségr8l sz8l6 tervezevében irta: , Az ég
nevére kérem a magyar, a szldv & romin testvéreket, boritsunk fityolt
a miltra...” Az éppen szilldigévé lett mondis a kvetkez8képpen
hangzik Vajd4ndl:

Lesimul a vihar: Etelke

M¢ég Gjra megbotriankozik;

Mig szép nyakira s a torténtre —
Duzzogva bir — féryolt borit...

Mondanunk sem kell, az ilyen tipusd kifejezések és koltdi informdciok
tobbet mondanak, mint az egyértelmli, a nyilt kinyilatkoztatisok. A
polgdrosulé istenek ,,aldsz4114s4rdl” beszél a kolt8. Es mondja:

Regénye megvan minden kornak...

Csak mis a2 név, a méd s a fegyver,
Csak mis az eszkdz, a divat.
Alatta mindig egy az ember,

A szenvedély s az indulat.
Diszitmény és jelmezben mir ma
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Jelleg s alakban mis a drdma;
A szakma mindig egyezd;
Van hés, szerelmes, cselszév6.

Van egy célzata Arany Jinos nevezetes Vojtina-részletére is: egy mds
Budapest tikr6z8dik itt a Dundban:

Itt még az 8s szegetlen parton,
Kozvetlen a habok félste,
Allott a hiz, a tigas balkén,
Hov4 Leona koltzdet.

E pont szépsége bilivl-bijol,
Akér egy kis Konstantinpoly.
Csilldros nyari holdas est

Itt nézi magat Budapest.

A Talilkozdsok, ha erotikus tSltetét nézzilk, rokona az Alfréd regé-
nyének, Alfréd és Ermnd akir ugyanahhoz az asztaltirsasighoz tartoz-
hatnénak is, amely a Kirdly utcai ,barlangban” székel. Ha a f8h8s kar-
rierjét tekintjiik, ink4bb Arany Bolond Istékjanak ellendarabja. Ernd is
»vadonban” feln8tt 4rvagyerek, s végiil 8 sem viszi sokra — emlékei
Gz6ttjeként magdnos vindora lesz a vildgnak, akire a tragédia azutdn
vir még csak.

Vajda Jénos 1860-ban kezddddtt, majd az 1870-es években delel&;ére_
ért korszakit jellegzetesen ,irodalminak” kell minsiteniink. Az esztéti-
kai tudatossig magas fokit ekkor mutatjik mlvei.



