
És éppen ezzel „ugr ik k i " az írás önnön — mondjuk önéletrajzi ada ­
tokkal hitelesíthető, de nem magya rázha tó — kereteiből és lép be az intel­
lektuális fantasztikum v i lágába, teszi az értelmi konstrukciót „ i rodalmi­
vá" , ami it t nem a szöveg hova ta r tozásá ra utal , inkább a szöveg minő­
sítése. 

Et től egyszerűbb a c ímszavakkal megírt önéletrajz elbeszélői eljárása, 
de nem kevésbé hatásos. O t t a lexikonszerű mondat formálás és beszéd­
mód hozza meg a fordula to t és emeli á t a tényeket a fantaszt ikum 
vi lágába. Hason lóan az á l la tokkal e lmondot t életrajz esetében is, ahol 
az á l la tok elsődlegessége mindig lá t sza t tá vál ik, hogy helyére az első 
p i l lana tban másodlagosnak tűnő „é le tanyag" ugorjon be, de semmikép­
pen sem a történelem i l lusztrálásának céljából, vagy a dokumentá lás fel­
ada táva l , hanem ismét az intellektuális (filozófiai?) fantaszt ikum világ* 
képének meghatározó eleméül. 

Ezál ta l nemhogy élüket vesztenék Gál i József írásai, még metszőbbek-
ké vá lnak , még pontosabban ta lá lnak célba. 

Miér t mond tuk mégis novel lának Gál i József írásait? Csak a műfaji 
meghatározás nehézségeinek elkerülését előlegezve? N e m , mert éppen a 
„novel l iszt ikusabb", de értéktelenebb Lel tá rh iány ellenében ezek az írá­
sok valósí tot ták meg az „ i rodalmiságot" , ezen belül pedig az t a nehezen 
megközelí thető és mégis evidens novel laformát , amely nem Borgesre tá ­
maszkodva , csak rá emlékeztetve ál l t össze stabil a lakza t t á . 
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M O N O G R Á F I A A NAGYCSALÁDSZERVEZETRÖL 

Penavin O l g a : A nagycsaládszervezet Szlavóniában (Kórágyon), Forum 
K ö n y v k i a d ó , Üjvidék, 1981. 

Penav in O lga könyvében Szlavónia négy szigetmagyar fa lvában, 
Szentlászlón (Laslovo), Kórógyon (Korog) , H a r a s z t i b a n (Hras t in) és 
Rétfa lun (Retfala) vizsgálja a családi szövetkezet — kuéna zadruga — 
kialakulását , életét és felbomlását. A nyelvjáráskutatás és néprajzgyűjtés 
a lka lmával figyelt fel a szerző a szlavóniai nagycsaládok rendszerére, 
melyeknek t ö b b modellje élt évszázadokon keresztül. Emléktöredékekből , 
presbiteri jegyzőkönyvek feljegyzéseiből, melyek a X I X . század 20-as 
éveivel kezdődnek, és gazdag szakirodalom segítségével rekonstruálja a 
nagycsaládszervezet s t ruktúráját , a tagok közöt t i családjogi szokásokat , 
a gazdasági életet, a hé tköznapoka t , az élet fordulóihoz fűződő szoká­
sokat, az egyházi és a világi közigazgatás szerepét. 

A monográf ia négy nagyabb egységből áll. Az első részben á l ta lában 



ír a nagycsaládról , u t a lva a gazdag nemzetközi i roda lomra , mely e kér­
déssel foglalkozik. A nagycsalád — zadruga elnevezést a szerbhorvát 
nyelvben először V u k Karadz icná l talál juk meg. A X I X . századig nincs 
neve ennek a szervezetnek, meglétükről azonban már Dušan cár tö rvény­
könyve is árulkodik , a X I V . században a régi Szerbiában szokás vol t 
2—3 családnak szövetkezni . Da lmác iában a X I I I . századból van nyoma 
a családi szövetkezetnek, ásatások pedig a V I I — X . századi meglétéről 
a d n a k h í r t . A zadruga elnevezés tehá t a h o r v á t o k nyelvi ha tásá t mu ta t ­
ja (Dakovón még ma is él a zadruga) . A különböző meghatározások lé­
nyege, hogy a zadruga gazdasági- társadalmi szervezet, melyet vé r rokon­
sági és házassági kapcsola tban élő személyek a lko tnak a legidősebb fér­
fi i rányí tása a la t t , és ami még nagyon fontos : egy adózó egységnek szá­
mít minden nagycsalád. Részben ezzel magyarázha tó , hogy a tö röktő l 
felszabadult vidékeken a X V I I I . század a szövetkezetek ideje. A job­
bágyfelszabadítás u t á n 1848-ban kezdődik a nagycsaládok lassú k iha­
lása; a polgárosodás, a bekövetkezet t gazdasági vál tozás a szövetkezet 
felbomlását hoz ta magáva l . A z e lmarado t tabb vidékeken, konzerva t ív 
környezetben, az évszázadok ó ta bevá l t és megszokott életformához va ló 
ragaszkodás, a vál tozástól va ló félelem tart ja életben napja inkban is a 
régi típusú zadrugá t . Penavin Olga összehasonlítja a délszlávoknál je­
lentkező zadrugák modelljeit a szlavóniai magyar nagycsaládokéval . 
Megállapít ja, h o g y mindket tőnél fellelhető a vérségi és házassági kapcso­
la tokra épülő zadruga egy fedél a la t t vagy egy telken, de több házban . 
P l . vérségi kötelék alapján — osztat lan nagycsalád modell je: 

1. a törzs (apa + anya) + a z ágaza t (gyermekek és unokák) + fele­
ségek, 

2 . ( a p a + anya) + (férfiági szülők) + kiskorú gyermekek (kiscsalád), 
3 . ( apa + anya) + (férfiági szülők) + (felnőtt nőtlen fiúk, hajadon 

lányok) —, hogy csak néhány variációs lehetőséget említsünk. Van azon­
ban egy modell , amely a délszláv zadrugamodel lek közül h iányzik , il­
letve nagyon r i tkán fordul elő, amikor a szolga/szolgák és családjuk 
együt t él, egyenrangú félként a családdal . Ez t a •modellvariációt az 
adózási rendszer, a termelési szint hoz ta lé t re : 

1. (apa + anya) + (nős és nőtlen gyermekek családjukkal) + szol­
ga/szolgák. A var iációk száma itt is nagy. A szlavóniai magyar nagy­
családrendszerből azonban — állapítja meg a továbbiakban a szerző — 
hiányzik az a lehetőség, hogy idegen családok társulnák egy szövetke­
zetbe. A z ok valószínűleg az lehetett, hogy a kiscsaládok is megvol tak 
a nagycsaládok mellett . 

A zad rugák lé t számát illetően különbözőek az ada tok . A szájhagyo­
m á n y szerint p l . Kórógyon P ikó szülééknél 16-an éltek egy családban, 
de a század elején Dezső-Pikó János nagycsaládjában 24-en vol tak . 
1842-ben a hivatalos i ra tok 117 családot említenek Kórógyon 11 taggal . 

A szövetkezetek megalakulásának célja, ahogyan a z t a gazdag szak-



i rodalom szinte egybehangzóan megállapítja, a gazdasági célszerűség. A 
feudális termelési mód szerinti egyszerű árutermelés hoz ta lé t re ezt a 
vérségi kapcsolat ra épülő szervezetet, mely hasznos a földesúrnak is, a 
jobbágynak is, csak az egyház ellenzi a kevés adó miat t . A módosabb 
Kórógyon sokszor 50—60 hold föld is vol t egy-egy nagycsalád b i r to ­
kában . A család együttesen jobban védekezhetet t a kizsákmányolás el­
len, okosabb munkamegosztással pedig jobb életfeltételeket teremtettek 
a t agoknak . A szlavóniai magyar fa lvakban a nagycsaládrendszer az 
1940-es évekig megvolt néhány családban. 

A k ö n y v I I . részében a szlavóniai magyarok (kórógyiak) nagycsalád-
rendszerét mutat ja be a szerző, egészen a község letelepedésétől kísérve 
a lakosság életének alakulását . Tudományos megalapozottsággal — ami 
egyébként az egész kötet re jellemző — ismerteti a kórógyi nagycsalá­
dok felépítését. A családon belüli hierarchia fontos tényezője az együtt­
élésnek. A szövetkezet u ra és parancsolója a gazda, vele majdnem azo ­
nos szinten van a gazdasszony, a ház ta r t ás feje. Ala t tuk a férfiak cso­
portja, ezek a la t t az asszonyok, akik ki vo l tak szolgál ta tva nem sok be­
leszólásuk vol t a nagycsalád életébe. A gyerekek és tehetetlen öregek a 
ranglétra legalsóbb fokán vol tak , még a szolgák is megelőzték őket . A 
családban szigorúan meghatározot t munkamegosztás volt , mindenkinek, 
még a gyerekeknek is megvolt a napi feladata. „Rongyosok vó tunk — 
emlékezik vissza az egyik ada tköz lő , az ó töze tünkön fót h á t á n fót vót . 
Az asszonyok nem győztek eliget fonni meg szűnni, hugy va lahu tyó 
betakargassanak. Éjjel-nappal dógoztak velünk együtt , és mégse bir tok 
utóérni magunka t . " A munka beosztásakor tekintetbe vet ték a kort , 
a nemet és családi á l lapotot . A zadrugában tör ténő gazdálkodásról írt 
fejezetben a földművelés, állattenyésztés, halászat , vadásza t k a p részle­
tes bemutatás t , gyakran a néprajzi vona tkozásoka t is kiemeli a szerző. 
Figyelmet érdemel az ősi ház és gazdasági u d v a r beosztása, va lamint 
az étkezés és öl tözködés a nagycsaládokban. 

Hétköznapi élet a I I I . rész címe, mely a néprajz szempontjából is je­
lentős. Já tékok , népdalok, ünnepi szokások, a fonóház, szüret, kukorica­
fosztás szokásai szerepelnek itt , de a jegyesség és lakodalom menete is 
bemutatás t nyer . A nagycsaládok hiedelemvilágával is megismerkedünk 
a házasélet, szülés, gyermekágy, gyógyítás, rontás , halál és temetkezés 
témakörén belül . A rokonsági kapcsolatok elnevezésének gazdagsága a 
családi közösség társadalomszervezet i jelentőségét mutat ja . I t t esik szó az 
iskoláztatásról , a nagycsalád és a világi közigazgatás problémáiról is. 

A monográfia befejező részében röviden összegezi a szerző munkája 
fenyeget, a függelékben pedig az adatszolgál ta tók és a felsorolt szakiro­
dalom mellett gazdag fényképanyaggal t a lá lkozunk . A nagycsaládszer-
vezet Szlavóniában Penav in Olga munkásságában és a jugoszláviai ma­
gyar könyvkiadásban is kimagasló helyet foglal el. 
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