A KEGYELET ES A BUSZKESEG EMLEKMUVEI

(Adalékok a vajdasigi emlékmiuvek tanulmainyozisihoz)

BELA DURANCI

Két évszdzad patindja 4rad a zombori fOteret dvezd régi hizakbél.
All még a régi napbéra a kolostor épiiletén, ahol egykor borozé ddlyfos
nagyurak kurjongatva iinnepelték ,,Zombor szabad kirilyi virost”.

Egy ezekb8l végérid — 4ll a szdmlapon, amelyen vaspilca 4rnyéka
jelzi az id8 mildsit. Valamely keresztény jé lélek emlékeztette igy sze-
gény zomboriakat, hogy révid evildgi életiik ellenében a siron tdl 6rdk
idvosség var rdjuk. A kereszt nevében a megsz4llé katondk ,segitették
4t” az 4rtatlan 4ldozatokat az o6roklétbe. Az 6ra alatt a puska- és gép-
fegyvergolydk lyuggatta falon vérvirdgok maradtak. A fal elotti teret,
isten tudja, mikor, diszkerftéssel Svezték, és igy lett egykor a régi piac-
bél ,,Lancok™.

A ,,Napéra” és a ,Ldncok” — az emberi sors két kinos jelképe. 1941
aprilisdban végzetszerlen hoztdk a harmadikat a Zombort megszillé
katon4k.

Nem fontos mér, hogy miért lett éppen az éra és a lincok metszd-
pontja a kegyetlen hatalom jele, hogy véletleniil vagy szindékosan ke-
riillt-e- ide az elrettenteni akaré vesztBhely. Mir a megszallds éveiben
halvényult a falra fréccsent vér. Mert a mindenre kész héditék zsarnok-
sdgdnak szimbdluma, az idd, a szenvedés és a bilincsek jelképeinek ez a
hétborzongaté egyiittese, mégsem félemlitette meg a szabadsigszeretd,
biiszke zomboriakat.

Bane Sekulié¢, Dutko Stanitkov és a tébbi ifjdkommunista naponta
latta az elrettentés faldt. Mégis, mér azon a nydron a leigizatlansig és
a biiszkeség fikly4djaként-lingolt a biéza.

Ezek voltak az elsé akcibk a JKP Koézponti Bizottsiga Zigribban
megtartott mdijusi tanicskozdsa nyomin:

»++. A vajdasigi kommunistikra az a nagy feladat hirul, hogy min-
den nemzetet a hdbord és a megszallds 4tka elleni kiizdelembe t6morit-
senek, hogy vezessék az imperialista zsarnokok és a megszillék ellen,
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illetve a vajdasigi népek testvéri megegyezése és egyenjoglsiga érdeké-
ben folyé harcot, és hogy a nemzeti kérdésnek a népek szabad 4lldsfog-
laldsa alapjin torténd megold4sdn munkilkodjanak.”

Az egész orszigban fellingolt a fegyveres felkelés. Vajdasidgban is egy-
mist kdvették a hdsies ellendllds péld4i, emlékezetbe vés8dtek a meg-
emlékezés jeleirc méltd helyek és események, a jovébe vezetd forradalmi
Ut kilomérerkévei.

A t6mor zombori jelképhez hasonléan a végeldthatatlan vajdasigi sik-
sig minden részén, a FruSka gordn, a falusi é virosi utcdkon is, a ta-
nyakon is jegyezhetnénk példikat egészen a szerémségi front 4ttdréséig,
egészen 1944 novemberéig, a batinai csatdig.

A hibord befejeztével, az orszdg teljes felszabaduldsa utin is sokdig
rozsdasodott a tdltés batinai oldaldn egy robbanis tépte acélszérnyeteg,
mintegy néma tantjaként mindazon borzalmaknak, amelyeket 4t kellett
vészelni a fasiszta hatalom er8s, tokéletes gépezetének megallitdsdig.
Gyoégyult a lerombolt falu, és a megijulé tet8k piros cserepei az élet
szineit hoztdk a tdjék nemrég még olyannyira lehangold sziirkeségébe.
. Az ezerkilencszaznegyvenegyben sziiletettek ma negyvenévesek. A ha-
todik évtizedébe 1ép mAir az utolsé nemzedék is, amelyben még élnek
a hdbords képek szimbélumai, amely még oly sok 4ldozat arcit és a
hdsiesség oly sok emlékezésre méltd péld4jat 8rzi. Az élet mulandd, rit-
kulnak a regél8k, amig csak Srokre el nem hal az utolsé szemtani sza-
va is.

Az emlékezés kotelességét, a jov8 nemzedékek nevelését és a forradal-
mi hagyomdinyok 4poldsit tobbek kozétt az emlékmlveknek, az emlék-
jeleknek is véllalniuk kell.

A szabadsig elsd napjai 6ta sorakoznak a feledhetetlenségnek ezek a
jelei. Mindennapjainkba szév8dve nem csupin a kegyelet megnyilvdnu-
lasai mir, hanem a tér és az id6 mezsgyekardiként egész tdrsadalmunk
fejlédésének 1épéseit is jelzik.

Az emlékmivek szobriszati és épitészeti formdit vizsgilva a kegyelet,
az érzelemvildg, a becsvigy és mindenekel8tt egy felfelé fvel8 tirsada-
lom ndvekvd esztétikai toltésének sajitszerl, egyediildllé kincstirdba 1é-
piink.

Az emlékmivek 6rok idBkre késziilnek. Epitdik iizenetét tolmdcsoljik
az utdnuk jov8 nemzedékeknek. T6mdr iizenetiik hatdsossigitdl, kifejez8-
erejétd] fiiggden tdbb-kevesebb sikerrel beszélni fognak azokrél az embe-
rekrdl is, akik emelték 8ket.

Az emlékmli az elmélkedés tirgya és szinhelye is egyben, s igy iizene-
tének lehet8ségeit a mlvész kifejez8képessége, ihletettsége és a megrende-
18k kivansiga is meghatdrozza.

A mflvészi kifejezés az adottsigok egész sordnak kdlcsdnhatdsaiban
kristdlyosodik ki. Meghatdrozza az, hogy az adott kdzdsség mennyire
képes a mivészetek és a filozéfiai gondolat fejlddési folyamatainak be-
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Napéra a lancokban (Zombor piactere)

fogadasara, hogy a tadrsadalmat tobbé vagy kevéshé athatd alkotdlég-
kérben hogyan alakul a megrendeld, illetve az alkotd erejének és befo-
lydsanak egyensulya, hogy milyenek a kilsé hatdsok, illetve hogy mi-
lyen hatassal vannak azok a példaképek, amelyeket a nem eléggé fejlett
kozosség befogad. A tarsadalom onmagardl alkotott tudata tehat minden
emlékm( szempontjab6l dontd jelentéségd. ,A jo emlékm({ nemcsak a
jo alkoté mive. A j6 alkotads igen gyakran a korulmények egész soratdl
fugg, az emberektdl, akiknek ki kell valasztaniuk, akiknek kezdemé-
nyeznitk, tamogatniuk kell és lehetévé Kkell tennilk megvaldsulasat;
figg attél is, hogy az emberek tudnak-e, mernek-e valamely batrabb
megoldast valasztani.” (Glid Nandor)

A tomor lzenet — a jelkép, amelyet az emlitett korlilmények és mas
Osszetev6k is meghatadroznak, a mdvész ihletettségében, a vallalt feladat
mivészi atélésében teljesedik ki. A legjobb megoldas palyazat atjan, il-
letve annak a mdvésznek a kivalasztasaval sziletik, aki érzelmileg ko-
tédik a témahoz, és kell6 szakmai felkészlltsége is van a feladat korrekt
megvalodsitasahoz. Az alkoté helytelen megvalasztdsa egész sor probléma-
val jar az emlékm( jelenére és elkerllhetetlentul a jovGjére nézve is.

»Azt hiszem, hogy a bajok mindenekel6tt a tarsadalomnak az ilyen
m(ivek irénti viszonyaban gyodkereznek. Az emlékmdivek ezrei késziltek



836 HID

el ugyan, de értékelésiik mindeddig elmaradt. A kritika hallgat a j6
megold4sokrél is, mirpedig vannak olyan emlékmiveink, amelyek vi-
ligviszonylatban is megilljik helyiiket. Nemrég még az alkoté nevét
sem hoztdk nyilvinossigra. A névtelenséggel pedig csokken a mivész-
nek az alkotis irdnti felel8ssége. Ezért van olyan sok rosszul sikeriilt
emlékm{, ezért kiildik a szobriszok ugyanazt a tervet palyizatrél pi-
ly4zatra.” (Glid Néindor)

A tirsadalom értékelheti az elképzeléseket és a tervezeteket, donthet
tehdt az emlékmi sorsirdl. Az emlékmbbizottsigok, az értékeld bizott-
sigok és egész sor més tényez8 hivatott arra, hogy a tdrsadalom nevé-
ben javasoljon, vilogasson és végiil dontsén egy olyan lehet8ség mellett,
amely anyagi forméba ontve tantskodik rélunk.

A felelBsség mérhetetlen. Az anyag &sszetettsége nem alkalmazhaté
eldre meghatdrozott szabdlyokhoz, el8re kiszabott feltételekhez. Az igazi
emlékmli nem a mdéltrél, hanem a jovének szél. Mivészileg megformilt
jelképességével az emberi kommunikédcié 8j, ma még ismeretlen szférdi-
ba kell hatolnia. A térsadalom (a megrendeld) éhaja tiikrdzi a lelkidlla-
potot, az anyagi lehet8ségeket és az eseményhez valé érzelmi kot8dott-
séget, mert ,,a sorsdontd események akkor kelnek 4j életre, amikor jel-
képekké nének”. (L. Trifunovié) Az események résztvevBinek emlékké-
pei, az emlékezés gazdagsdga gyakran az &sztonzés érzelmi tényezbje, de
gatolhatja is a képzelet szdrnyaldsit é a modern képz8mivészeti kifeje-
zésmébd elhivatottsigit.

Az emlékml konceptusa tehdt szimtalan tényezd hatisinak kitéve ha-
lad a megvalésitds hosszé, bizonytalan dtjin. Le kell kiizdeni azt a te-
ret, amely ,,az eseménytdl a jelképig, a jelképt8l a vizuilis kifejezésig,
a kifejezést8l a modern formdig” htzédik. (L. Trifunovié)

Az események azonban nem ilyen sorrendben zajlottak. A héborit,
amely elmélkedés helyett cselekvést kdvetelt, az orszdg Gjjaépitése kovet-
te. A szabadsig els§ pillanatait azonban nem csak gybzelmi mimor t5l-
totte ki. Ellenkez8leg. Otthont kellett épiteni a hajléktalanoknak, de az
4jjéépités feladatai és a hétkdznapok gondjai nem feledtették a halot-
takat. A gyOztesek a szabadsig vérildozataira emlékeztek.

A nép szereti az emlékmiveket, becsiili 1étezésének jeleit és hatirks-
veit, az élet nevében végteleniil tiszteli a haldlt. Az érzelmi tdltésnek
formit kellett &ltenie, emlékmivek, emlékjelek jottek létre.

A batinai 4tkelés egyik résztvevbje 1980 8szén igy kommentilta a ki-
18tt ,,Tigris” harckocsi esetét: ,,A fijdalmas emlékek minden hiboris
nyomdt igyekeztiink eltiintetni, és az orszagépitést jelképez8 &) emlék-
miivek keletkezésére figyeltink.” A népfelszabadité hébort autentikus
vesztBhelyeinek, csatatereinek és mds emlékeinek jelképessége helyett te-
hit méar a hdbordt kovetd években egy misfajta jelképesség épiilt.

A Tartominyi Mliemlékvédd Intézet 1975 nyardn szdmba vette a nép-
felszabadité hibori addig bejegyzetlen vajdasigi emlékmiveit és emlék-
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jeleit. Ez az Osszeirds és a tobbi Osszegezés (Grada za proulavanje spo-
menika kulture, Adalékok a mliemlékek tanulményozisthoz, Topografski
pregled spomenika Narodnooslobodilalkog rata, A népfelszabadité hi-
boré emlékmfliveinek topografiai 4ttekintése, Tartominyi Mdemlékvédd
Intézet, Ujvidék, 1977) impozins adatokat szolgiltatott, 1977-ig mint-
egy 1500 emlékmivet és emlékjelet vett szimba. Ma mir nyilvinvaléan
tébb van bel8liik.

»Az emlékjelek tSbbsége a hibori utdni években létesiilt, illetve ab-
ban az id8szakban, amikor az emlékmiiveket jérészt kampédnyszerGen
emelték, 4ltaldban kiilonb6z8 évfordulék kapcsdn, amikor nem tér8dtek
minden esetben a torténelmi események értékelésével és a milvészi érvék-
kel” — 4ll az emlitett kiadviny bevezet8jében.

Mégis megillapithatjuk, hogy a spontinul létesitett emlékjelek soka-
sigiban nem egy olyan akad, amely nagy kifejez8er8vel sugirozza iize-
netét. Es arrél is meggy8z8dhetiink, hogy a vajdasigi tdjékot néhiny
olyan szobor és épitmény is gazdagitja, amelyek vildgviszonylatban is
jelent8s értékek.

Az 1500 nyilvéntartottnal jéval nagyobb szdmi emlékjel kozott leg-
tobb emléktdbla és més egyszerti jelzés van a temet8kben, illetve azokon
a helyeken, ahol témegesen végezték ki a hazafiakat és a tfszokat. Ezek
a legrégebbi emlékjelek a hébord utdni id8k, a nyilt sebek, a f4jdalmas
emlékek egyfajta belsd kényszerének termékei persze gyakran szlikds
anyagi lehet8ségek kozott létesiiltek. Nem késziiltek nagy milgonddal, az
esztétikai szempontokat nem tartottdk til fontosaknak, s kivitelezésiiket
nem bfztdk még kifinomult mlvészi megformilisukra fogékony alko-
tékra. Azokra a hidzakra, amelyek jelentds események szinhelyei voltak,
ahol példitlan bitorsiggal estek el a bekeritett partizdnok vagy az iil-
dozott kommunistdk, emléktdblik keriiltek, melyeknek egyszerl feliratait
a helybeli k8faragd mester véste fel. A sirkdvek faragidséhoz szokott mes-
terek hatiroztik meg a haborts emlékmilivek: a sirhelyek, a tdmegsirok
és a kisebb telepiilések kozterein elhelyezett emlékoszlopok jellegét is.

Az emlékmilvek és emlékjelek megformalésit meghatirozé misik 1¢-
nyeges tényezd a domindns, st mondhatjuk, egyeduralkodé mivészi
irdnyzat, a szocialista realizmus volt, amely azonban csak révid ideig
éreztette hatdsit. Az dtvenes évek elején midr kibontakoztak a modern
esztétikai felfogisok, és el8retért az addig elképzelhetetlen alkotéi sza-
badség. A felszabadult kreativitds azonban a miitermekben és az egyre
gyakoribb képz8mivészeti kidllitdsokon jutott kifejezésre, f8leg a festé-
szetben. Az emlékmilivek mivészete, a szobriszat, a hibord el8tti gya-
korlat biztonsigos kereteiben maradt, a j6l ismert példaképeket, az ant-
ropomorf formdkat és a szocialista realizmus eljirdsait kdvette. A szob-
riszok szidmdira, mivel alkotdsuk kivitelezése jelent8s anyagi befektetést
is igényel, a kisérletezés kock4zatos volt egy olyan teriileten, amely
messze talszdrnyalja a szlikebb értelemben vett szakmai esztétika céljait.
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A nagy horderejli, tobb siké jelentéstartalmat sugirzé emlékmlvek
kivitelezését mar befutott milivészekre biztik, szem elétt tartva emberi
ériékeiket, eszmei 4lldsfoglaldsukat, bizonyitott alkotderejiiket, s kiilo-
ndsen addigi emlékm{ jellegh alkotdsaikat. Ezekhez hasonlé miveket vér-
tak tehdt t8liikk, Gj tartalommal telitve és okvetleniil a széles néptome-
gek szdmdra érthet8 formiban. Altaldnossd vilt a talapzat monumenta-
litdsa, a figurativ megolddsnak pedig tanulsigosnak, irinymutaténak kel-
lett lennie, s ki kellett elégitenie a nehezen kivivott szabadsignak drven-
dezd és a hésiesség szimtalan példdjira emlékezd tirsadalom érzelmeit.

Az emlékmiivek létrejotte sohasem fiiggdtt csupdn a mivészi ihletett-
ségtdl, az alkotdi teremtBer8t8l. A keletkezésiiket befolydsolé tényez8k
kodzdtt mindig nagyon jelentds, gyakran dont8 fontossdgl a szélesebb tar-
sadalmi érdek. Az emlékmiszobriszat és -épitészet fejl8désének tanul-
ményozésa éppen ezért egyarint izgalmas kutatdsi teriilet a tirsadalom
egészének fejlddését kisérd torténészek, a milvészettdrténészek vagy a
képz8mivészeti kritikusok szdméra. Minthogy az emlékmd olyan nagyon
is kiilonbbz8 8sszetételli csoportok kollektiv alkotdsa, amelyekben gyak-
ran thlstilyba keriilhetnek milvészeten kiviili, de mindenképpen huménus
inditékok, sokszor nem tiikr6zi kellSképpen a kizérélag esztétikai meg-
fontol4sokat. Vagyis az emlékmd nem mindig a tervezd alkoté ,fenntar-
tasok nélkiili” sajitos mlive, mert kisebb vagy nagyobb mértékben eltér
eredeti elképzelését8l. J6részt a mlvész tarsadalmi tekintélyétdl fiigg az,
hogy alkotisiban mennyire lehet 6nillé. Az emlékmilveket ilyképpen,
sajnos, nem lehet kizirdlag esztétikai elemzés Gtjin értékelni. A terv ki-
valasztisité] kezdve a munkélatok befejezéséig szdmtalan mds, gyakran
nagyon is prézai tényez8 befolydsolja egy-egy emlékmi kivitelezését. Jé-
részt ennek tudhaté be az, hogy az emlékmilvek oly ritkdn képezik kri-
tika és elemzés tirgydt. A mivészek, néhiny neves alkotd kivételével,
ismeretlenek maradnak még az emlékmi iinnepélyes leleplezésének pilla-
natdban is. Késdbb pedig mind nehezebb azonositani a tervez8t. A mel-
lékes irattdri anyagként kezelt tervek és vézlatok elkallédnak, Ggyhogy
a kutatd csak Oridsi erBfeszitések 4rdn fedheti fel az emlékmil szerz8jét,
s nagyon nehezen hatdrozhatja meg a tervezet létrejottének, illetve meg-
valésuldsinak id8pontjit. A megvalésuldsra ugyanis olykor nagyon hosz-
szt id8 elmiltdval keriil sor, s az eredeti elképzelésen kozben lényeges
modositisokat eszkdzolhetnek. Am szinte 4ltalinos jelenség az is, hogy
maguk a milvészek sem tiintetik fel neviiket az alkotdson — az emlék-
milvon, noha joggal feltételezhetjiik, hogy az emlékml az alkoté kreati-
vitdsdnak csicsa, s hogy minden mivész szimira megtiszteltetés.

Az emlitett és mis koriilmények, amelyek elriasztjdk a kutatdkat az
emlékmivek tudoményos igényl tanulminyozisitél, lehetdvé tették olyan
emlékmivek létrejottét is, amelyekkel nem biiszkélkedhetiink az elkdvet-
kez8 nemzedékek elbtt.

Az a tény azonban, hogy mégis egyre tobb olyan emlékmiviink van,
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amelyet joggal tarthatunk a korszakok hatdrjelzéseinek, arra utal, hogy
a képz8mfivészeti kritikdnak is nagyobb felel8sséggel kell foglalkoznia az
emlékmiivekkel. Hiszen a jévének is sz616 emlékmiivek épitésének korabbi
gyorsitott iitemét most egy megfontolt, koriiltekintd hozz44llds viltja fel.
Az 6nigazgatisi szocialista tirsadalom szdmos tényez8 kolcsdnhatdsit
figyelembe véve tervszerien 4llit fel emlékmiiveket, amelyek a térsada-
lom fejlettségi szintjét is tiikrozik. Nyilvdnvals, hogy emlékmiveink
megformildsit egy ideig a keletkezésiik el8tti torténések jelentdsége ha-
tirozta meg. A szabadsig elsd évtizedét éltiik, és szdmos objektiv koriil-
mény gitolta azt az igyekezetiinket, hogy a haboris borzalmakkal ke-
vésbé stjtott vildg szinvonaldn alkossuk meg emlékmiveinket, alakitsuk
ki emlékhelyeinket. Erzelmi ihletettségben ugyan nem volt hidny, csak-
hogy keveset tudtunk az \j mfivészeti irdnyokrél.

Persze a kés8bbi id8szak sem mentes a tévedésektdl. Semmiképpen sem
dllithatjuk azt, hogy minden kozdsség eleve megbizonyosodhat arrél,
hogy az emlékmii, amelyet emelni sz4dndékozik, id8tallé tSrténelmi és
mivészi érték lesz. Bizonyos azonban, hogy egy emlékmivekkel foglal-
kozé képz8mflivészeti kritika hatisira sokkal kevesebb mulasztds tortén-
hetett volna, mint a kordbbi években.

A modern képz8mivészeti kifejezés kutatisinak mdisodik korszaka,
amely az Stvenes évek mésodik felében mir néhdny emlékmilivén is nyo-
mon kdvethetd, egybeesik az 1950 utdni mivészeti korszakvaltds érzé-
keny pillanataival. Az antropomorfizmus, amelyet az emlékmivekben
addig kiilonb6z8 hozz4illisokkal varidltak. Rodin impresszionista kon-
cepci6jatél kezdve a hibort utdni szocialista realizmus irdnydig, a két
hdbort kozotti iddszak erbteljes jugoszldv mintaképeivel is gazdagodott.
A kozizlés kifejlddéséhez, az emlékmirdl alkotott elképzelés kialakula-
séhoz szdmos mds, vildgszerte elismert alkoté példdjéval egyiitt nagyban
hozz4jirult Medtrovi¢ robusztus lendiilete, Toma Rosandié elmélyiilt,
csendes ritmusa vagy Antun Augustinéié monumentilis realizmusa. Nem
volt kénnyd eljutni ,,a jelentéstartalméval pontosan kériilhatirolt formi-
tél az olyan formdig, amely maga a jelentés” (M. B. Protié), és ezt em-
lékm@ alakjiba 6nteni. A modern plasztikai torekvések igy a kidllitdso-
kon kezdték meg térhéditisukat, ott nyerték el a szobriszat hibort
utdni fejlédésée figyelemmel kisér8 kézonség rokonszenvét. Az Stvenes
évek derekén az alkotdk és még inkédbb a megrendel8k szimira még na-
gyon is kockézatos volt modern emlékmiivekkel a kozterekre hatolni, a
szélesebb kizdsség elé 1épni. Annil ink4bb, mert Vajdasdgban akkor mir
4llt a hagyomdnyos elhivatottsig két rendkiviili mlvészi értékeket hor-
dozé, grandiézus emlékmive.

A kegyelet és a biiszkeség vajdasigi emlékmiveinek tanulminyozési-
ban természetesen azokbdl az alkotdsokbdl kell kiindulnunk, amelyeknek
dontd hatdsuk volt a felszabadulds utdni els6 évtizedben itt, ahovi a
mivészet forrongdsai csak az dtvenes évek elején jutottak el a mivész-
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telepek megalakitdsival, hatdsuk pedig csak az évtized derekdn kezdett
érezhet8en kibontakozni.

Az elsd emlékmi, az 6tigh csillagon nyugvéd vertikdlis, a fasizmus fe-
letti gy8zelmet jelképezd lednyalakkal nem a bicskai siksdgon 4ll ugyan,
hanem magasan a Duna jobb partjdn fekv8, ma mér ismét festdi Batina
felett. A szelid lankdk és az erdBs réna kozé ékel8dott a hatalmas folyé.

A bécskai oldal harcosai 1944 novemberében a sebzetten menekiild
fasiszta csapatok fenyeget8 bunkerét l4attdk a sz8l8vel beiiltetett szelid
dombhitakon. Az egykor festdi hizak ablakai halilfejek veszélyt rejtd
sotét iiregeiként titongtak. A hitborzongaté tdjék f6lott révid napsiité-
ses idBszakok és szitdl6 esbt hozé kitartd boruldsok véltottdk egymdst.

Kitérolhetetleniil emlékezetbe vés6détt az iszonyatos litkép és az az
dldozatkészség, az a bitorsig, a szabadsignak az a kitartd akarédsa,
amely ,,a batinai oldalt” a vajdasigiak tartés tulajdondvd, a biiszkeség
és a kegyelet kozds hatdrkévévé tette. Valaha kompon jottek, most pe-
dig — mintha mindig igy lett volna — az 51. brigdd karcsi hidjin ér-
keznek az emlékm{thdz felejthetetlen emlékeikkel az életben maradt har-
cosok és a batinai csata dicsd pillanataira kivéncsi ifjd nemzedékek.

Az emlékmii, Antun Augustindi¢ neves szobrdsznak, a partizdnhar-
cosnak, a forradalom résztvevdjének és tanijinak alkotdsa, a népfelsza-
badfté harc kozvetlen élményeiben gydkerezik. Nehéz koriilmények ko-
z8te épiilt, a harcok résztvevlinek, a fasiszta iildoztetések 4ldozatainak
tekintetét8l kisérve ndtt hatalmas érzelmi tdltést sugirzd, egyediildllé
monumentélis jelképpé.

Kétségtelen, hogy Antun Augustinliének ez a fenséges alkotdsa irény-
ad6vi vilt a milivészek és a kés8bbi emlékmiivek megrendel8i szdmira.

A batinai hidfé sebei feletti rétegek termékeny talajin mindkét olda-
lon szorgos kezek épitik a j6v8t. A dombok felett magasodé bitor Sza-
badsig egyik kezében &tigh csillaggal, a mésikban karddal mir hirom
évtizede koszonti a hajbkat. Az iitkdzet résztvev8i, ma mir méltdsig-
teljes Sregek, ki tudja, hanyadszor tartjdk meg a soha el nem homilyo-
sulé ,torténelmi 6rit”. Mesélnek. Csoportokba verddstt gyerekek, didkok,
fiatalok hallgatjdk 8ket, mikdzben tekintetiik befogja a gydnydrl tijat,
a hatalmas folyét, az évszakok szineiben pompizé dis névényzetet. Ro-
hamra indulé bitor bronz harcosok 8sztonzik a képzelet szdrnyaldsit, a
két domborm@i pedig azt mondja el, hogyan keltek 4t a partizdnok a
megiradt folydn. S mikdzben kialakulnak a csata képei, a megsemmisit-
hetetlen, csoddlatos természet a hid fvén, az emberek kozdtti kapcsolat
8si jelképén 4t a jovBbe ragadja a tekinteteket.

Az emlékm( él, életet ad neki erBteljes, de emberkdzeli formija és a
kivalé szobrisz, Augustinli¢ tehetségének sugirzd iizenete.

A misik emlékmli a Frutka gorin a szabadsigszeretet szellemének
éridsi magaslatai felé t6r. Az emlékoszlop csticsin magasba lendftette
karjait a gybzelem asszonya, az oszloptdnél meneteld harcosok csoportja,
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Antun Augustini¢: Batinai emlékm( (1947)

a talapzaton csatdkat &brdzol6 dombormivek. Megannyi emlék. Amed-
dig innen a szem ellat, mar 1942 tavaszan a szerémségi partizdnok ha-
rom osztaga, egy fiiggetlen szdzada, két tizede és négy zaszldalja har-
colt. A megszallok az augusztus 26-at6l 31-éig tarté heves offenzivaban
akartdk Gket megsemmisiteni. Az ellenség kudarcat tomegmészarlas ko-
vette, szeptember kozepéig tobb mint tizezer embert gyilkoltak meg.
Egymast kovették a harc és a gy6zelem évei. A szabadsagszeret6 Szerém-
ség 1951-ben felsorakozik az emlékm(i alatt, amely formajaban az ak-
kori esztétikai felfogast tikrozi, és éppoly grandidézus, mint amilyen
nagyszerd az emlékmi létrehozésanak inditéka. Az emlékezést még csak
néhany év valasztja el a habori tompa diborgését6l, s az emlékmi
minden alakja a nemrégi torténések konkrétumait idézi. A bronz-
harcosokban az emberek felismerni vélik harcostarsaikat, a legendas ala-
kokat, akiket évekig csak fojtott hangon, tisztelettel és buszkeséggel em-
legettek, hozzatartozoikat, akik sohasem térnek vissza.

Az emlékm( szerz8je Sreten Stojanovié, a jugoszlav szobraszat kima-
gaslo egyénisége. MUvébe belevitte 6nmagat és egész nemzedékének meg-
valésult reményeit. A ,Mlada Bosna” tagjaként az 1914-es szarajevoi
merénylet utdn tizévi rabsagra itélték — itt szobraszattal kezdett foglal-
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kozni. Késébb, mlvészként elsdsorban portrészobrisz volt, az ember leg-
nemesebb vonésait igyekezett megjeleniteni.

A venaci emlékm{l volt az egykori boszniai forradalmér elsd nagy-
szabdsti megbizatdsa. Kreativitisdnak eredményével kerek egésszé for-
mélta mlvészi plydjit, amely az ifjisdg szabadsigszeretetében fogant,
és a remények valéra vilisival teljesedett be a szabad orszégban.

A miivet emberkozelbe hozza a nagy alkotd 8szinte lelkesedése. A ta-
lapzat grandibézus épitészete talin hidegen hagy benniinket, mert tilné
~az emberen, és eltdvolodik tble, de a harcosok alakja arra készteti a
szemléldt, hogy emlékeiben ismer8s vondsok utin kutasson, T8lik, il-
letve az emlékmit8l futnak szerte az utak egész Frulka gordban, és j6-
val tdvolabbra is vezetnek, azokra a t4jakra, ahol az emlékezés még
szdmos inditékot szolgiltat méltésigteljes torténelmi haladdsunk 4llomds-
helyeinek megjellésére.

Altalinos vélemény szerint Antun Augustindié (1900—1979) a két
hibori kozotti id8szakban realista szobrészatunk legjavat nydjtotta,
»Nem bocsitkozott stilizildsba, mindig a realizmus keretei k6zott ma-
radt — irja Ketkemet —, de alakjainak mégis sikeriilt egy hatdrozottan
monumentilis vondst adnia. Nem intim realizmus ez, hanem az emlékmi
alapeszméjét patosszal sugirzé realizmus. Mozgd alakjai dinamikdval tel-
tek, és dinamika 4rad l4tszdlag statikus, nyugodt figurdibdl is.”* A bati-
nai feladat megolddsival ez a gazdag tapasztalatokkal rendelkez8, elko-
telezett mlivész rendhagyé mivet alkotott, amelynek képz&mivészeti
kvalitisai 184116 értékek.

Augustindi¢ emlékmiivének pitosza és dinamik4ja &sszhangban van a
szocialista realizmus, illetve az ,,angazsélt realizmus” szellemével, amely
hésies alakokat kovetel, s amely hdsiességet vir az egész kompoziciétél.
A dinamika a harciassigot, az akcidt, a forradalmat tiikrozi: ,,Az akti-
vizmus szellemében Meitrovi¢ 4tlés vonalainak lendiilete ismét a f8 szer-
kezeti elvvé vélik. Es ismét jelentkeznek a nemrégi hatdsok — a Bour-
delle-féle »épités« (Sreten Stojanovié alkotdsa Bosansko Grahovéban 1952),
vagy a mozgis Rodin-féle plasztikai megragaddsa (Krdinié: Hal4szok,
1947). Az emlékml feladata az, hogy a tdrsadalmi tudatot anyagi for-
miba 8ntse — nem pedig forditva —, hogy Osztondzze és fejlessze ezt a
tudatot. Els8sorban az 4brdzolds tirgydt, nem pedig az 4brizolds méd-
jit becsiilik.” (M. B. Proti¢)® A szocialista realizmusnak témegkommuni-
kécids eszkozként heroizdlt ,,tipusra”, emberfeletti, mitoszi hésre van
sziiksége. Meltrovié egykori tanitvidnya Augustindié, a feledhetetlen ihle-
tett mlivek, A sebesiiltek szdllitdsa, a Tito marsall (Kumrovec), és a Mosa
Pijade portréja szerz8je azonban a batinai emlékmiben is érvényesiteni
tudta egyéni kreativitdsit, és emberkdzelbe tudta hozni a kompoziciét.

1 Jugoslovenska skulptura 1870—1950, Modern Mfvészetek Mdzeuma, Belg-
réd,‘}975. méjltés—szepcember, 40. old.
t Uo., 27. old.
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Sreten Stojanovic: Venaci emlékm( (részlet, 1951)

A venaci emlékm( alkotdja er6teljes szobraszegyéniség. Sreten Stojano-
vic (1898—1960) a vilaghird Bourdelle egykori tanitvanya nagy si-
kerrel ,épitette” hatarozott vonalvezetési, nagy kifejez6er6t sugarzo
alakjait.

Mindkét emlékm( esetében szerencsés korilmény az, hogy a kdrnyezet
nagyszer( természeti szépsége ellenstlyozza a talapzat grandiézus épité-
szeti megoldasanak ridegségét. S igy, a tdjba olvadva, ez a két monu-
mentélis alkotds sokkal természetesebben illeszkedik be a vajdasagi em-
lékmivek kozé.

Ennek a korai idészaknak a harmadik emlékmive, Torna Rosandi¢
1952-ben készilt alkotdsa Szabadkéan, a Fasizmus aldozatainak terén all.
A neves m(ivész mar életének nyolcadik évtizedébe lépett, amikor val-
lalta ezt a megbizatast, és meggyengilt egészséggel latott munkdhoz. M-



844 HID

vét a két hdborG kozotti szobriszati torekvések szintézisének tekinthet-
jlik.

A szabadkai emlékmiivet azonban tbb siké jelentése miatt kell ele-
mezniink. Minden emlékmiinek hirom alapeleme van: fizikai jelenléte,
plasztikai értékei és végiil jelentéssé egyesiilt téméja és motivuma — mf-
vészi iizenete.

Az jldozatok és a forradalom elesett harcosai irdnti kegyelet jegyében
Toma Rosandié (1878—1958) a jénak a rossz feletti gy8zedelmeskedését
dbrizolta, és erbteljes kontraszthatisokkal domboritotta ki az életre te-
remtett ifjisdg haldlit okozd hibord értelmetlenségét. Rosandié elvetette
a szocialista realizmus tedtrdlis heroizmusit, és nyugodt ritmusban szer-
kesztette meg elmélyiilt, 4ltalinos emberi téméjit.

Az ardnylag alacsony, szilidrd falon horizontilisan elhelyezett bronz
dombormii a harcrél és a gybzelemrdl sz8l. A szemlél8 félkdrben kikép-
zett 1épcsbzeten, fokozatosan kozeledik a jelenethez. A tdrténések tenge-
lyében higgadtan, gy8zelmi mémor nélkiil 4ll a gy8ztes, a dombormfi
méltésigteljes kdzponti alakja, s a tobbi figura is ruhdtlan, nem wviseli
valamely meghatirozott kor jegyeit. T8le jobbra és balra, az atlétatestek
harci szévevényében mintha csendesedne az iitkdzet. A ritmikus hullim-
z4s 016tt a kdzpont fel8l legyez8 alakban viszik szét a lovasok a gy6-
zelem hirét. Sarokba szoritva, most mir végképp megillitva, reményte-
leniil 4ll az ellenség. A gy8ztes is, a legy8zott is, harcosaik is meztele-
nek, fiatalok, -atlétatermetliek, ugyanazon fajta képviselsi — emberek.
Kegyelet és emlékezés 4rad a lidérces képb8l. A térplasztika piramis-
szerll kompozicibjdban a telt idomd ledny az ifj4, halott atlétéra he-
lyezi a dics8ség babérkoszortjit. A halélrél szél mindkét alak, s mégis
életer8t 4raszt. A lednyalakban er6teljes mozdulatot régzit a mlvész, az
ifjd cselekvésre hivatott izmai er8szakkal nyugodtak.

Nyilvédnvald, a jugoszldv szobriszat bolcs &regének az a szdndéka,
hogy a haldl értelmetlenségével az életet 4llitsa szembe, 4m a babérko-
szordval a h8sies 6nmegtagadést, az ember huménus torekvéseinek sza-
badsigéért hozott 4ldozatot is kiemeli. Az 4ldozat nagysigirdl szélva
iizeni, hogy a szabadsigot 8rizni és védeni is kell.

A béke emlékmive tehit mindazon emberek szdndékit jelzi, akik a
békér a kegyelet és az emberszeretet jelképeként 4poljik. A fentebb is-
mertetett két emlékmiit8l eltérden itt az iizenet jelképes egyetemességérdl
és a kihangsdlyozott pitosz mell8zésér8l beszélhetiink. A szabadkai em-
1ékm@ tehdt tovabblépést jelent a vajdasigi emlékmivek koncepcibjiban.
Mivészi plasztikdjéban is tartds érték. Az emberi testet tokéletesen is-
mer8 alkotd, az elhivatott szobrisz érett mlvészi kifejezésformijival, a
mozgds szdmtalan vari4ciéjdnak mesteri felhasznildsival, a dagadé for-
mak rezgésével és az ardnyok dramatikdjéval batran vilasztotta a szim-
bolikus mivészi kifejezésmbédot a kdzvetlen tartalmi érthetdség helyett.

Kiilon értékei vannak az emlékml elhelyezésének. A tér két oldalat
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Torna Rosandié: H&sdk emlékmive (1952)
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sik vidéki virosokra jellemzd régi hdzak hatdroljdk. A hittérben arény-
lag alacsony épiiletek 4llnak, dgyhogy az emlékml zirdakcentusai ki-
rajzolédhatnak a kék égen. A hatdrozottan horizontilis létesitmény tu-
datosan keriili a szembehelyezkedést a két er8teljes barokk templomto-
rony kozeli vertikilisaival. A tér elnydlé sikjadn jél érvényesiil mél-
tbsigteljesen nyugodt tomegének perspektivija. A kivadlé osszhatds
tartozéka a két sor festSien régi limpaoszlop és az 4dpolt kdrnyezet. Az
emlékm tehit sokarcd élményt nydjt: a kegyelet feledhetetlen szinhe-
lyévé teszi anyagdnak patinis bronzzal kiemelt fehérsége, az évszakok
szinpomp4jit nydjté 4dpolt park és a kandeldberek kellemes esti fénye.
Rosandié alkotdsa kivildan illeszkedik kérnyezetébe, és ezdltal is ember-
kozelbe keriil.

Az emlékmil kivitelezésében az idds mester segitségére voltak mihe-
lyének tagjai: Ana Beflié, Jovan Soldatovié, az azéta elhunyt Ratomir
Stojadinovié és Rosandi¢ hii munkatirsa, Sava Sandié. Anélkiil, hogy
érdemeit csokkenteni akarndnk, megéllapithatjuk, hogy az emlékm@i kon-
cepcibjdnak frissesége a nagy tanité koéré gydlt fiatal szobrdszok emli-
tett csoportjanak érdeme is.

Tisztelték Toma Rosandié talfiitétt szenvedélyektdl és hirtelen mozdu-
latoktd] mentes, t8mor, lirai kifejezésmddjat. Az emlékml térbeli elhe-
lyezése az alkotds és a szemléld kozotti intim kapcsolatteremtés szindé-
kira utal. Ez a kozvetlenség is Toma Rosandié tulajdonsigai kozé tar-
tozik. A megrendel8k bizalma olyan alkotdst eredményezett, amely irdny-
adévi vilt a kovetkezd id8szakban, az Stvenes évek mésodik felében. A
munkatdrsak szerepét mér csak azért is ki kell emelni, mert hamarosan
8k alakitjak ki a vajdasdgi emlékmivek 4j koncepcidit.

(Befejezése a kévetkezd szamban)
Augustin Juriga és Németh Mityis felvételei

SANDORQV Péter forditisa



