MUHELY

WANYEK TIVADAR MUVESZETE

AUTENTIKUS FORMAVILAG
MAJOR NANDOR

Rendkiviili megelégedettségiinkre szolgil, hogy jelen lehetiink Wanyek
Tivadar sajitos retrospektiv tarlatin — e festményeket ugyanis Zrenja-
nin védrosinak ajindékozta a mivész, kdzdttik olyan képeket is, ame-
lyeket ma lithatunk el8szdr. Az itt kidllitort képek valamennyi alkotéi
korszak4t felslelik, tehdt djra talilkozhatunk legjobb &s legérettebb mf-
veivel.

Alkotdsai, mint ismeretes, bejirtdk a viligot — kezdve Briisszelté]l és
Vars6tél, Bécsen és Uj-Delhin 4t egészen Budapestig és Velencéig —,
és mindeniitt kivivtdk a kozbnség és a kritika elismerését, valamint el-
ragadtatisit. Miutdn megtaldlta sajitsigos vildgit és eredendd kifeje-
zésmbdjit, az utébbi negyed évszdzadban munkdssigit aligha érhette
kifogis. Ez pedig csak a rendkfviili adottsiggal rendelkez8 mlivészeket
jellemzi. Kevés olyan mivész akad, aki ekkora sikert mondhat a ma-
ghénak. Es ezt nagyrabecsiilésem jeleként szeretném hangstlyozni épp
most, amikor a mlvész hetvenedik sziiletésnapjit iinnepli.

A mibirdlék & a mlvészettdrténészek mér régebben felfigyeltek sa-
jitshgos festészetének jellegzetességeire és értékeire, 4m mdlvészetének
érzelmi, valamint gondolati gazdagsdga, mélysége és Iényege kimerithetet-
len, A mért8k hangstlyozzdk, hogy Wanyek elmeriilt ,,a vajdasigi ég-
aljban”, hogy rajta kiviil senki mis sem tudta ily ,ihletetten szugge-
rdlni a panndniai telepiilések 1égkodrét”, és senki sem volt képes ennyire
behatolni ,;a végtelen siksig bels8 t4jaiba™. Kiemelik, hogy ,,a gyermek-
kor 4lomviligéba vezet benniinket”, hogy ,jelenségeket, élettartamokat,
tdvozisokat, nyomokat & maradvinyokat elevenit fel”, és hogy a ga-
lambdicok, a kitgémek & a kapuk, vagy a késBbbi képein l4thaté rok-
kak, terit8k és karszékek ,,a békesség és a nyugalom bizonyftékai”, idéz-
ve ,a halk iinnepélyek szépségeit”, belemeriilve ,,a cstnd enyhe félho-
mélyiba”, s ekként 8rkédnek ,,a nydrutd villandsaiban”, egy olyan vi-
lagban, ahol ,2z 8rdk a maguk megmisithatatlan idejét bongjik™.

Elhangzott Zrenjaninban, 1980 oktéberében
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Csukott ablakok, 1957

Mis kritikusok azt 4llitjdk, hogy a motivumok csak a jel szerepée
wltik be, mig ismét misok azt, hogy kisugirzé médiumai ,,szubtilis,
metafizik4t6l 4titatott iizenetek”. S igy sorra feltirul e mdlvek polifé-
nidja. Mig egyesek az embert kovetelik, akirl azt Allitjik, hogy Wa-
nyek képeir8l ,folyamatosan hidnyzik”, addig méisok ,,az ember vissza-
térte utdni sévargdst” latjdk az elhagyott térségek légkdrében, illetve az
ember kitorolhetetlen jelenlétét, mig megint misok azt hangoztatjik,
hogy festményein a néprajzi rekvizitumok mint ,,az emberi megform4-
l4s ldtomdsai” jelentkeznek, hogy valéjiban ,jmetaféraként értelmezi 1¢-
nyegiiket, életet lehel beléjiik, s emberi 8romokkel és drimdkkal tslti
ki 8ket”, mig ismét misok ezzel szemben azt 4litjdk, hogy ezek ,,gé-
pezetként megalkotott emberek akiknek alkatrészei is l4tszanak”, és
hogy ez ,olyan lények definiilisa, akiket egyarint megtdrt a t4rsada-
lom és a sors is”.

Kevés olyan ismer8je van Wanyek mivészetének, aki nem figyelt fel
arra, hogy a mlvész nem az objektiv 14tvinybél indul ki, hanem az ih-
letd 1itomasbdl, az érzésekbdl. Festményein minden szenvedély -elfoj-
tédik, az 4télés a korszerli szenzibilitis Gtjin racionalizdlédik, miutin
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dthatotta a szellem, és intellektudlisan is 4tgondolttd vilt. Wanyekot
egyik legintellektudlisabb festdnknek tekinthetjiik.

Kevesen mulasztjdk el, hogy rdmutassanak képeinek liraisigira; e mi-
veket akként hatirozzdk meg, mint ,szellemes lirai elégidkat”, amelye-
ket valami ,,driméc sejtet8 szenzibilitds hat 4¢”. Ettél fiiggetleniil akad-
nak olyanok, akik 4gy litjik, hogy képei ,,2 képzettirsitds fantasztiku-
méba” vezetnek benniinket, s8t, misok szerint,az élet 8srégi legendi-
jt mondjik, amelyet évszdzadok éta suttognak a szobasarkokban, a
fasorokban és a kapuk eldtt” a mi 4lmodozé égaljunk alatt.

Epp ez a t3bb szblamd kifejezésméd, az ellentétek ardnyos jelenléte
ugyanazon mibben tandsftja a megvalbsitott szintézist, mint olyan elvet,
amely egybefogja milvészetének valamennyi elemét, & elsimitja a ké-
peken még az annyira szemmel lithatbéan ,,irracionilis t8ltést” elkép-
zeléseket is, amelyekre okkal hivatkoznak az életmfi egyes ismerSi.

Régbta koztudott, hogy Wanyeknak sikeriilt autentikus formavildgot
kialak{tania, amelyet egyedi, senkivel &8ssze nem hasonlithat6, eredeti
stilus jellemez. Dinko Davidov mir 1963-ban kiemelte: ,,Sem formilis
fizionémidja, sem az 4ltala birtokolt és felhasznilt szellemi médium
alapjin Wanyek festészetét nem sorolhavjuk egyetlen szokisos stfluska-
tegéridba sem.” Mivel Wanyek esetében ,értelmetlennek” taldlja az egy-
oldald magyarizatokat, kiemeli, hogy festészete magiban foglalja mind
a realista, mind pedig az absztrakt és a naiv festészet elemeit, de ez
nem is lényeges, és nem is jellemz8, majd Wanyek stflusit ekként igyek-
szik meghatdrozni: ,,Festészete ugyan elismeri a természetes formikat, de
valamennyit anyagtalanni teszi, felszabaditja naturalista silyukat, &
dllandéan kinyilvdnulé livomisos koltészetével és jelképeivel tolti fel
Sket.”

E meghatirozis kiegészitéseként idéznénk most Radomir Stojanovié
SIP-nek a Wanyek képeire vonatkozé tiz évvel kés6bbi témér megfo-
galmazisit: ,Képei a megformalds szempontjibél telitettek, mlvészileg
kimértek, és a kozlés viszonylatdban tisztik. Szerkesztésik vildgos és
hatérozott, a részekre valé 4rnyalt felosztds diszitéseivel. A kép sikji-
nak szinértéke és koloratirija teljes mértékben kifejezi a tartalmat é&s
a litviny légkorét, Ecsetkezelése, amely sima felszint eredményez, az
egymisra felvitt festékrétegekb8l All dssze, és kifinomult lazdr alél su-
girzik el6. Vonalvezetése egyszerdl, s8¢t leegyszerfisitett, de tiszta.”

Wanyek festészetét senki sem tudta és nem is kisérelte meg a létezd
irdnyzatok valamelyikébe sorolni. Az osztilyozishoz kitartéan ragasz-
kodé kritikusok ugyan az utbbbi negyed szdzadban igyekeztek legaldbb
Ssszehasonlftani mfivészetét hol az egyik, hol a misik irdnyzattal. Mir
abban az iddben, amikor ribukkant sajitségos viligira, egyesek tgy
vélték, hogy ,,a primitivek (vagyis a naivok) festészete felé hajlik”, de
ugyanezen ismérvek alapjin misok ,a magyar konstruktivizmus legki-
emelked8bb teljesitményei” kozé soroltik képeit, mig megint mésok a
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sziirrealizmus sajitsigos kovetSjét 14ttdk benne, pontosabban a ,,pittura
metafisici”-ét. Mig ismét misok kolt8isége és képeinek diszes kivitele-
zése miatt a modern szecesszié képvisel8jét vélték benne felismerni, né-
mely kritikust pedig nydjtott figurdi és elegins kontirjai a manieriz-
musra emlékeztettek.

Olykor egy-egy rokon szemléletl mivész neve is felbukkant: Buf-
fet-¢é, de Chiric6é, Légeré, s8t Bartbké és Kodilyé is — nem dgy, mint
el8dé, hanem mint szdvetségesé.

Wanyek Tivadar életmlive sajitsigos és megismételhetetlen,

Olyan fest8r8l van szé, aki kora gyermekkoritdl sorsszerfi elkbtele-
zettséget érzett a festészet irdnt, s ehhez hli maradt egész életében. Ké-
s8n fedezte fel tulajdon fest8i viligit, 4m kordbban is jelent8s és tartds
értékl mlveket alkotott.

A TISZTASZOBA KERESESE

BELA DURANCI

Vajdasig szdmunkra jél ismert tarka litvinydban a szenvedélyes ko-
njoviéi paletta hedonista szemlélete érvényesiil. Konjovié festészete a
szizadfordulé plein-air mivészetének, a szdzadunk elsd éviizedeire jel-
lemz8 impresszionista és szecesszids kisérleteknek, a szineket felkavaré,
tdmdr fekete rajzokban kifejez8d8 expresszionizmusnak a végsd kitelje-
sedése maradt.

A Konjoviéra tdmaszkoddé hdbord utdni festészet — kiilonSsen az elsb
mivésztelepeken — spontdn és 8sztdnds pirbeszédet igyekezett kialaki-
tani az ég és a fold kozott elteriild végtelen siksiggal, a bizamez8kkel,
a z8ld, a sirga, a kék és a s6tér szinek gazdag 4rnyalataival.

A miivészi hitvallisok egyiittesében a plein-air, majd pedig a nagy-
becskereki fest8k impresszionizmusa egészen az elsd vilighdbordig a
hires nagybdnyai mlivésztelep tiszteletét hirdette. Ennek a visszhangja-
ként fordultak a két vilighdbord k8z6tt a pesti mintdk felé. A méso-
dik vilighdborit kévetSen a mai Zrenjanin mégis az eurdpai képz8-
miivészeti események visszhangjdnak periferikus teriiletévé vilt.

Wanyek Tivadar 1910-ben sziiletett Kikind4n, egyértelmlien a nagy-
becskereki képz8mivészeti csoporthoz tartozott, és ez egész alkotSte-
vékenységére meghatirozé médon hatott. Fiatalon ment Budapestre, hogy
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tovibb képezze magit, é rovid ideig 2 rémai tanulminyokrél hazatért
Patké Kéroly (1895—1941) szabad fest8iskol4djiban tanult,

Budapesti tartézkod4sirél aligha lehet elmondani, hogy rendszeres
festészeti tanulményokat folytatott, s ezért az a legtermészetesebb, ha
elfogadjuk a fest8 4llit4sir, miszerint autodidakta. Anndl is inkébb, mert
festészete a hazatérést kévetBen a mir emlitett becskereki forrdsbél tip-
lalkozott, amelyhez Virkonyi rovid lélegzetl Bega-parti mivésztelepe
is csatlakozott.

Wanyek 1938-ban mutatkozott be el8szér a fiatalokkal a szabadkai
Népkérben megrendezett kidllftdson. Ezt k&vet8en 1952-ig, a Palicsi
Unnepi Jitékokig nem 4llitja ki alkotisait. Azt mondhatnink, hogy
mfivészeti tevékenysége kizdrdlag ,személyes iigye” volt, nem tdreke-
dett mindenképpen arra, hogy képz8mflivész legyen.

Wanyek mivészeti fejl8désének ezt a koriilhatdroldsit két ok teszi
sziikségszerlivé, Az elsBt Milo¥ Arsi¢ Osszegezte, amikor felfigyelt arra,
hogy Wanyek ,,a Bega-parti vdros mindennapi motivumait festi meg,
de nem a dokumentaristik lefré mddszerével, hanem olyan szindékkal,
hogy csupin a szdmdira jelent8séggel biré fényhatisok mozzanatait ra-
gadja meg. Képeit fanyar kolorit, hangstlyozott rajzossig és valamiféle
veszélyes 4ltaldnositd készség jellemzi (egyébként teljesen mentesek bir-
miféle eszmeij irdnyvétel hatdsitdl), s gy szinte teljesen elkiildnil a vaj-
dasigi tdjfest8ktbl”. (Milo§ Arsié: Likovna umetnost uw Vojvodini 1944—
1954, Ujvidék, 1980, 27. old.) Tehit nem a krénikdsok leiré mébdszerét
alkalmazza, s eziltal wdatosan kivilik kora kisvdrosi szintll milkedve-
18inek soribél. Keriili a kigmelkedd tekintélyeket, s ez ,teljesen elkiils-
niiltté teszi”. Arsié 1954-ig kiséri figyelemmel Wanyek festészetét, és
ekkor egy hatirozottabb programot sejt meg. A zrenjanini mfivészcso-
port (Mirjana Sipo¥, Mirjana Nikolié, WANYEK TIVADAR, Jovan
Jani&ek, B, Szabé Gydrgy & Fejfer Kéroly) ekkor alakitotta meg a kép-
28milivészek zrenjanini, valamivel kés8bb pedig biniti csoportjit. Eh-
hez valbszinGleg az egykori becskereki mivészek egyesiilési hagyoménya
szolgaltatott alapot, hisz maginak a képz8mlivészetnek a megkdzeli-
tése is még az el8dok tapasztalataira épiil.

Mindenesetre Wanyek csak mellékesen vett részt az emlitett 4talaku-
l4sban, és nem is voltak kiilondsebb ambicibi, jelentBsebb szerepet sem
jAtszott az eseményekben. B4r Tihomir Savié Wanyek tehetsége (Zrenja-
nin, 1977) cimf katalégusiban alkotdtevékenységét didkkori munkdkra
(1920—1930), korai realisztikus festészetre (1930—1935), impresszioniz-
musra (1935—1945) &s expresszionizmusra (1945—1955) osztja fel, mi
mégis mindezeket a fizisokat egy hosszt ideig tartd felkésziilési és fej-
18dési folyamatnak tartjuk.

A képz8milvészeti események ,keriilésének” idbszaka 1956 tdjin ért
véget, amikor Zrenjanin is el8késziileteket tett, hogy Zenta és Topolya
mintdjira modern mfivésztelepet hozzon létre. Wanyek Zoran Petro-
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Kapu és gémeskit, 1961

viétyal egyiitt alakitja ki a programot, é az 1956-ban megalakitott
Ecskai Mévésztelep vezetbje, majd 1958-t6] a Modern Képtir igazgatéja
lesz. Ugyanebben az évben rendezte meg elsé éndllé tirlatdt is (a gra-
fikusok kozosségének belgrddi kiéllitétermében 1958. 4prilis 1-e és 10-e
kozotet).

Az 1956 &s 1958 kozotti években bekdvetkezett birtelen fordulat a
miésik ok, amiért Wanyek korai képz8mivészeti tevékenységét ,,mellékes”
tevékenységnek tarthatjuk.

Wanyek vérmérséklete szerint kifejezetten fegyelmezett, kimért, racio-
ndlis tipus. A hedonista alkot6tevékenység, a litvinyért valé spontin
lelkesedés és az expresszionista szenvedélyesség nem jellemzi. Mis vi-
laszt4sa. azonban nem volt.

A Wanyek 4ltal remélt tdmaszt az 1955-ben feltint Decemberi Cso-
port nydjtotta, amely nyolcadik, 1960-ban megrendezett utolsé killiti-
saig létezett. Tagjai — Milo$ Bajié, Lazar Vujaklija, Aleksandar Luko-
vié, Zoran Petrovié, Miodrag B. Protié, Mladen Srbinovié, Aleksandar
Tomafevié, Stojan Celié, Dragutin Cigardié, é Lazar Vozarevié —
z6mmel az Fcskai Milvésztelep megalapitéi is voltak. Alkotétevékeny-
ségilkben mAr 1950-ban feltlint az esztétikai racionalizmus, annak a
»mértani szellemiségnek a hordozdi voltak, amely egyébként a hibord
utdni eurépai mivészet kezdetét is jelentette...” — irja M. B. Protié,
majd hozziteszi: ,,A mértani szellemiség 4j torekvés volt az abszolbt
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elérésére, a milvészi szenzdcid raciondlis feldolgozisira, a bels8 harmé-
nia megvaldsitisira, a kartezidnus szemlél8dés és a mlvészi képzelet-
vildg korszerll tipusa felé. Az épitd jellegd kezdeményezés ismét gy8ze-
delmeskedett a természet sorsszerdségén.”

A Decemberi Csoport mértani jellege hivta életre Arsié szerint is
Wanyeknak ,azt a sz4n®ékdt, hogy csak a szdmira érdekes pillanato-
kat ragadja meg” és ,,a vajdasigi tijfest8k sorabél teljesen kivalva" ér-
vényesiiljon.

Wanyek Tivadar tehit a Decemberi Csoport tagjainak az alkotdte-
vékenységében jelentkez8 esztétikai racionalizmus hatdsdra 4llitotta 4c
festészetét vildgosan és egyértelmlen a geometrizmusra, ami most mir
tényleges képzmlvészeti irnyvételévé vilt. Szorgalmasan és kitartéan
formalta meg 4llandd kdrnyezetér jelentd sziil8fsld-képée, kristdlyosi-
totta ki az 4ltala soha el nem hagyott kdrnyezettel vald kdlcstnds meg-
értés képz8Omibvészeti nyelvét.

Tihomir Savié szerint, Wanyek eredeti kifejezésmbdjival, végérvénye-
sen a sziil8fold ldtomdsihoz és az adott helyzethez két8dik. Ezeknek
és kifinomult magatartisinak kovetkeztében nem tartozhatott a nagy
lendiiletvételd festészethez. Sohasem 4llt kozel hozzd az ékesszblis,
sem az érzelmek harsdny kifejezése. Igy sziil8foldjéhez — akdrcsak szé-
zadunk hatodik évtizedének és kordbbi id8szakdnak vajdasigi mdvészei
— kozel éllt, de nem lengetett innepi hangulatokat, nem szélt réla he-
vesen kit8r§ indulatokkal.

A temperamentuminak megfeleld 8szté6nds kifejezési mdd utin kutat-
va Wanyek eljutott a falusi tisztaszobdk csodilatos enteri8rjéhez. Sziil6-
foldje j6 ismer8jeként azonban itt is a lényeget emelte ki, nem a l4t-
vényosat, a népmivészeti elemet. Tisztaszobdja ugyanis nem a népmf-
vészet és a népi hagyominyok egzotikuminak tirhiza, hanem valami
sokkal mélyebb. A tisztaszoba a szemlél§dés helye, emlékképek gyfijte-
ménye a hlvds és homdlyos kdrnyezet sajitos hangulatdban. A hizi-
gazda és neje feletti eskiivdi koszords fénykép a szilird, sorsszerl kap-
csolat szimbbluma. A héborikban elesett csalidtagok, testvérek vagy
hizigazda képe az 4llanddsult haldl figyelmeztetd jele. A gyertydk szin-
tén 4llandban jelen valé szimbélumok, szimbolikus jelent8ségiiket a birs-
almék illatded]l 4thatott kdrnyezetben a titokzatos helyiség &sszes t3bbi
tirgya is 4tveszi. A szekrénybe akasztott ruhdt csak lakodalmak, teme-
tések és a tulajdonos temetése alkalmdbél 6ltik fel. Itt vannak a kii-
l6nbd28 dokumentumok, a szekrényajtéra felfrt, a csaldd életében sors-
dont8 fontossigh ditumok és feljegyzések. A tisztaszoba tehit az elke-
riilhetetlen és kérlelhetetlen 1étezés, meghjulds és elmilis kikristdlyoso-
désa. Wanyek nem gagyméretd képei tébbnyire a tisztaszobdk 4llandéan
jelenlev8, megfoghatatlan vardzsival kialakftott csendes pirbeszéd ered-
ményeként jottek létre, nem pedig a festdi részletek megfigyelésének
eredményeképp. A motivum mélyére hatolva Wanyeknek egyre kevésbé
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volt sziiksége a fabuldra, de ugyanakkor egyre gyakrabban jelentkezett
néla a falusi élet emlitett sajitossiginak az élménye 4ltal 4thatott szim-
bélumok kikristilyosftisdnak a kovetelménye.

A kovetkez8 1épés magitdl értetBdden a hiz és kdzvetlen kSrnyezeté-
nek a megfigyelésére & befogaddsira terjedt ki, Wanyek évtizedeken 4t
halmozta magiban a népi épitészek, a sziikségb8l k8mfivessé, dccsd, ,.for-
matervezvé”, feltalilévi stb. vilé autodidaktik tevékenységét. A nem-
zedékek lapidiris és raciondlis tapasztalataként kialakult formdk a sa-
jatjaivd viltak, A galambdic esztétikai minbsége példiul kizirélag a
tBkéletes célszerliségen alapul. A hiz el8tr hizédé napsiitdtte torndc
emelkedettsége maguknak a2z ereszt aldtdmaszté fiiggBleges oszlopok-
nak a funkcidjabél és ritmusibél kévetkezett. A kapu, a falusi udvar
beosztdsa, a gazdasigi épiiletek formdja, a kerftds, a gondosan 4polt
csemeték, a muskdtlis cserepek és az ablakfiiggdny6k megfontolt é&s
meggondolt, szerény és figyelmes munkéirdl tandskodnak., A hizbeliek
egyiittélése, egészsége és harmonikus elégedettsége minden szindékossig
nélkii] tiskrdz8dik a hdzon és tirgyain. A rendben tartott hiz mélidsig-
teljessége és Osszhangja az elégedettség és az élettel valé megbékélés
tartds kifejez8je a realitdsok keretében. Hogy nem valamiféle passziv meg-
békélésr8] és a hétkBznapok sorsszerd elfogadisirél van sz, hanem tu-
datos életmddrdl, arrél a hiz barokk oromfala és diszes homlokzata
taniskodik. Az enyhén hullimos barokk szimbélum a szerencsés befe-
jezéshez hasonléan keretezi be a hdz arcit, aminek kialakftisira és di-
szitésére a végén keriil sor. Annak az 4llandé torekvésnek a jele, hogy
a lehetd legtobbet kell elérni és a lehetbségekkel Gsszhangban még t6bb-
re torekedni. Ez a barokkos torekvés a jobbigyok fokozatos felszaba-
duldsinak kovetkeztében alakult ki, és végightzddott az egész agrir-
jellegl id8szakon, hogy korunk Osszetetr koriilményei kdzdtr és a hét-
kdznapok felgyorsult ritmusdban mosédjon el.

A kornyezete rekvizftumait felhaszndl6 Wanyek a geometrizmus be-
fogadisdval alakitotta ki kétdimenzibs szimbélumrendszerében képz8-
mivészeti hitvalldsit, szinirnyalatokkal jelenitve meg a mélységet és a
sikokat. Ily médon a négyszigletl, gombdlyli, hiromsarkos formék és
a barokk oromfal ritmikus jitékdhoz a szinirnyalatok szinte megfog-
hatatlan és titokzatos tGbbletét adta hozz4, és ezdltal az élet titokzatos-
sbgit vitte a vonalak és feliiletek raciondlis szerkezetébe.

Wanyek festészetét azonban — ami tokéletesen megfelelt tempera-
mentuménak és életszemléletének — a modoros ismétlédés veszélyeztet-
te, ugyanis a motivumok viszonylag szfk vilasztékit alkalmazta. Mi-
utin véglegesen ritaldlt kifejezleszkdzeire, Wanyek megfesti vallomd-
sait, a vészon, azaz a tisztaszoba el8tti nosztalgikus mediticibit. Sajit
emberi méltdsiga és a kornyezetével vald egyiittélés tirgyait helyezi el
udvaraiban, hizaiban, festészete ablakin 4t figyeli baritait, tisztelt és
megbecsiilt alakjait. Birmennyire is elégedett volt Wanyek Snmagival,
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amikor azt hangstlyozta, hogy képein az ember csak az emberre jellem-
28 raciondlis hangvétel 4ltal, de az ember tényleges megjelenitése nélkiil
van jelen, mégis fel kellett figyelnie egy lényeges hidnyossigra: a tiszta-
szobdk tdrgyai és Wanyek falusi kdrnyezetének a formdi azon érzések
4ltal kelnek életre, amelyek az emberb8l a sorsszerfien- emberit hozzdk
felszinre és &sztdnzik.

Litomisszerfien egy elsdtétitett szoba ablakin 4t egy mozdulatlanul
#ll8 Bregasszony alakjit litta kirajzolédni. Tehit a szoba bizonyos mé-
don az emberi 1ény jelenlétét sugirozta. Hosszas megfigyelés utéin &szre-
vette, hogy a szobdban nincs senki és maguk a tirgyak teszik életsze-
rivé: a székek és a drapéria, amelyek a koriilmények Osszejitszdsa foly-
tin egy emberi lényre, a szobiban iil§ asszonyra asszocidlnak.

E felfedezését kovetben Wanyek vésznain azzal a szdndékkal rendezi
el tirgyait, hogy pétoljdk a hidnyzé embert, meséljenek.a mir kordb-
ban tudatositott emberi lényr8l, Példaként megemlithetjiilk Pietd (olaj,
vészon, 38X 48, 1971) cimfi képét. Kozponti konstrukcibja egy fehér
vészonnal leteritett rokka, amely Michelangelo mindannyiunk szdméra
j6! ismert Pietdjira emlékeztet. Ezt és szdmos m4s ehhez hasonlé alko-
tisdt valamiféle ,,metafizikus® atmoszféra t6lti be, éppen az emlitett
szerkezetek jelenlétének kdszonhet8en. Wanyek ezek segitségével jelene-
tekké médositotta mér egyébként is eredeti és beszédes festészetét, ame-
lyek csodslatos, titokzatos, de ugyanakkor csendes, emelkedett &s har-
monikus életet sugdroznak.

A miszaki civiliz4cié lendiiletes ritmusdt kdvetni igyekv8 vildgunk-
ban Wanyek képei ennek az 4tfogb racionalizmusnak és geometrizmus-
nak az eredjeként harmonikus csendet kindlnak, Arra Osztdnzik az
emberi tudatot, hogy a betonszerkezetek, tiveges felilletek raszterh4lé-
jabél valé menekvés helyett azokban keressen &sszhangot és emberi erft
a mindennapok prézaisiginak lekiizdéséhez, hogy optimista nyugalom-
mal értékelhessiik djra- Snmagunkat & az adott pillanathoz  valé -viszo-
nyunkat.

GARAI Laszlé forditdsa

TER ES IDO
Wanyek Tivadar metafizikai fastészete
ACS JOZSEF
Ne vérjunk nagy litvinyossigot Wanyek Tivadar palyafutisinak f&l-

idézésekor. Annak ellenére, hogy, bar itt él kdzottiink, keveset tudunk
élete menetér8l, hogy életrajzdhoz kevés forrdsunk van. Nem is beszél
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Kiilonos csaldd, 1968

err8l szivesen és maginéletét, ,régi j6” izléssel, nem hasznilja fel &n-
maga népszerlsitésére. Csak a szlikebb kornyezetéb8l gyéren kiszivirgd
anekdotikat ismerhetjiik. Eletrajza egyetlen pillanatra sem szakad el
biniti kérnyezetétdl, az ,akkori” élett8l. Litszatra egyhangd kérnye-
zet ez, de ocsak litszatra, mert Wanyek izgalmakkal, meditdl4sokkal,
eredeti gondolatokkal és sok. munk4val gazdagitotta. Most is érezhetjiik
azonban, hogy mennyire nélkiilozhetetlenek az életrajzok a kulthrtdreé-
neti kutatisokhoz.

Elemi és polgiri iskolds kordban a nyiri sziinetekben Kikind4n, Lang
Kiérolynal, a neves fényképészmesternél tanult festeni. 1920-t6l kezd8-
d8en jirt hozz4 rendszeresen. Lang nagyon kedvelte a szorgalmas fidt.
Az els8 festSi fogisokat — ahogy Wanyek mondja — t8le tanulta el.
1926 és 1928 kozdtt a fényképészmesterséget is kitanulta. Tanoncéveit
a munka szeretete, a szorgalom, a gondossig, a komolysig hatérozta
meg. A kisvirosi életformit is ilyenféle idealizmus &vezte. A ,tisztes
ipar” normdi szerint a részletekre is kiterjed figyelemmel és al4zattal
éltek és dolgoztak a kisvirosi iparosok. A tiszteletadds is kotelez
volt, a legf8bb j6 pedig a vagyonbiztonsig. Az id§ alig mozdult, alap-
és végs8 gondolatok senkit sem foglalkoztattak. A tdrsadalmi rend vil-
tozatlansigdt vivtdk ki Snmaguk szdmira, és ezt mélyen 4t is érezték.
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Biztak az adott széban és az ipari termékek minfségében. Szerették, ha
a térgyak ,0rokéletliek”, ha az intézmények megbizhatbak, & megki-
vintik, hogy ,,mindenki ismerje a maga helyét”.

Wanyek fényképészinas kordban héittereket festett, a fényképészet ak-
kori igényei szerint. LépcsBket, melyek f6létt valami folydeska csbrge-
dezett. Az ilyen diszlet el8tt gyerekek, sziildk, egész csalddok fényké-
pezkedtek, A 1épcsbt balusztridok oSvezték, s ezeket plasztikusan, vé-
kony, éles vonalazissal rajzolta meg, hogy a fényképen olyan legyen,
mint a valésigban, Az ilyen hittérfestésnek idealizdlt és sematikus sza-
b4lyai voltak. A kdrnyezet illdzidinak elvirisai szerint matrézruhdba
dltdztetett gyerekek 1épcsds hidrél néztek le a Begdra. Velencei csoport-
képek keriiltek ki az ilyen mltermekbdl, szelid galambokkal.

Wanyek vélasztékos {zlés, j6 megjelenésd iizletember, aki szorgal-
mas napi munkdjival ,elrejtette” a mlvészetnek szentelt misik élecée.
Erzékenysége azonban mindinkdbb a mlvészet felé irAnyitotta figyel-
mét, egy olyan korban, amely nem nagyon kedvezett a mlvészetnek.
A festészet nem nyijthatott biztos egzisztencidt... A fest§ megbizha-
tatlan és méghozzd kiszdmithatatlan is... B. Szabé Gybrgy mondta,
hogy jobb volt akkor eltitkolni a ,;mlvészkedést”, mint dicsekedni vele.
Ugyszélvin illegalitisban festettek néhinyan, azok, akik még festettek,
mert a mivészetre forditott id8 hisbavalénak litszott. Wanyek életében
az eseménytelenséget pétolta a festészet. Kozben ,kisérletezett” is. Mis-
kor meg dgy szeretett volna festeni, ahogyan misok is festenek. Valami
eszményi szépség felé valdé kozeledés volt akkoriban a mivészet fel-
adata. Ugy litszott, nagyon tdvol a gyakorlati élettdl, szerepe mégis a
kiszolgdlds és a szérakoztatis volt. Wanyek nem villalta a mflivészet
ilyen szerepét, mésként tett, m4s munk4val kereste a kenyeret. 1gy ala-
kithatta ki fiiggetlen és eredeti milvészetét. Ezt méltinyolni kell. Nagy
dldozat ez, amire ma sincs thl sok példa. Ezeket a koriilményeket és
ebbdl ered8 helyzeteket, ezt a mddszert és ennek minden kdvetkezmé-
nyét tudatositanunk kell, mégpedig nem a torténetirds, hanem létiink és
létezésiink felismerése érdekében. Ugy tlinik, hogy Wanyeknak a vaj-
dasigi milvészettdrténetben betdltdtt szerepénél sokkal fontosabb, hogy
nem valamiféle ,,mGvészstdtusbS]” indult ki. Mert éppen tirsadalmi eg-
zisztencidjdbdl alakitotta ki a stilusit, els8sorban annak metafizikai jel-
legét, ami a kulisszafestészetig vezethetd vissza. Kiilonds vonzdskdrben
élt, csendesen szemlélte maga koriil az életet. De meg is ragadta ezt az
életet, és az eurbpai mfivészet felé tudta kozeliteni. Befelé fordulva az
élet még nagyobb lehetdségeit érezte meg. Bdtor tettre, dinamikus kisér-
letezésre, merész kihivisokra van sziikségiink. Van erre példa a vajda-
sigi milvészetben: Baldzs G. Arpidd, Baranyi, Hangya, B. Szabd... A
miiltban Novak Radonié, Dura Jakdié, Eisenhuth, Than Mér... Mind-
egyikilket a valésig teljes 4télése Bsztondzte. Szdmukra a mlvészet min-
dig nyitott teriilet volt, és nem féltek az élettdl,
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Wanyek nem tartozik sem csoporthoz, sem valami aktuilis mozga-
lomhoz, bir kézel 4ll a metafizikai festészet kései jelenségeihez. Mife-
lénk nem is volt metafizikai festészet, 8t mégis binati Chiricénak lehet
tekinteni, Mlvészetét az 4llandésig élménye hatdrozza meg, a megillit-
haté-e az bramutatd kérdése, Ebben véli utolérni a thit. A metafizikus
mivész szdmira megill az Sramutatd.

Bir a temperamentumos festészet nem felelt meg mivészi alkatdnak,
ebbe az irinyba is tett néhiny kisérletet. Az impresszionizmus ,.csendes
viltozata” kdwotte le kezdetben a figyelmét. Sok ilyen képet festhetett
volna, ha nem ébred benne gyand a ,gyorsan tind fények” irdnt. Nem
felejtette el gyerekkordnak viltozatlansigit. Az 4porodott csendet é&s a
»szdrnyl sziirkiileteket”, Hosszd virakozdsi id8 utdn vette el emlékeit
a hatvanas évek elején. A litomisokra mégis hajlamos, de szigortian el-
lendrzi és fegyelmezi indulatait. Igy dszott 4t a laza fénydradaton a
komoly, a metafizikai forma viligiba.

Ecskdn £lte 4t az esti Csendet, s ennek a lényege az enteribrben van
— :mondja —, nem a vajdasdgi tdjban. Topolya ugyancsak hatdssal volt
ri: benézett az ablakon, bement a lakisokba és ott talilkozott djra
a gyerekkori élményekkel. Ugyanazt a dermedt hangulator mdshol is
lathatta. Ez érlelte meg benne az elhatirozist, hogy nem t6r8dik sokat
az egyéni stilus kialakftdsidval, sokkal szerényebb célt tlz maga elé:
szembenéz a mulandé és viltozé viliggal. Ez akkor is valami 8si &sz-
t5nb8l eredd élmény, ha bizénci tipushd frontalitdsra vagy stilizdlt pa-
rasztmitolégidra emlékeztet. Kozben tisztelettel adbzott az aktuilis md-
vészeti 4ramlatoknak is, Felfedezte, hogy az esték kiilénSs hangulati
minbséget nyijtanak a baniti szobdknak, a bhroroknak, a falaknak.
Mintha onkfviiletbe esnének. A bocsinatkér8en halk szavh ,fényképész-
mester” az exponilds legjobb pillanatit ragadta meg, mikor a nap mér
lement. A felismerés el8tt tobb stilust kiprébilt, sokat tanult... Sikere-
sen dolgozott. De ott ragadt volna az 4tlagosndl, ha a festészeth8l akart
volna megélni.

A fidkerok, a fidkeros lovak expresszionista romantikija mélyen ha-
tott rd. Mégis, csak kozbeesd érzelem ez a metafizikai 4llandésig felé
vezetS dton. Sok minden, f8leg a kolorizmus zavarta kisérletezései kdz-
ben. A piros virigesendéletr8l maga mondja, hogy ez a legnagyobb ha-
zugsag; ez a ,modern er8”, a szinek ereje nem felel meg festdi szemlé-
letének. Meditdlé festészete kialakitdsiban jécskdn megzavarta f8ként
hieratikus, frontilis és ugyanakkor ,intim médon monumentilis” bedl-
litdsd ikonfestészete (jobb szé hijin mondjuk) mai viltozatinak kiérle-
1ésében.

Wanyek miivészetének lényege az idd statikussiga. A zuhanids kodzben
megragadott és megillitott valésig pillanata, ami egy szédiiletb8l valé
folocsid4s is lehet. Minden dolog és tirgy elrejti lényegét, az egész vildg
rejt8zkddik, amit megmutat magibdl, az mind csak félrevezetés. Vagy
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taldn maga a rejtély lényege és a kdzeg Snmagit adja, mist nem is ko-
z81? Nehéz eligazodni, amig csak az értelemre tdmaszkodunk, ettd] tobb
kell ...

»Ecskdn vértam az autbbuszt, és benéztem egy ablakon... A szél és
a meleg ellen védekezve, szobicskdjukban iildogéltek az emberek. Mintha
csak lenne itt valami, ugyanakkor meg nincs semmi...” Egyszerre nehéz
és felszabadité élmény volt. Es Wanyek ezt az élményt villalta. Nem-
csak az esztétikumit, ett8] jéval tobbet. A létnek a kérdéseit. Ennek az
élménynek ugyanakkor kiils§ és bels8 lényege is van. A kiils8, hogy
megjeleniti az ,,ikonok frontdlis ceremdnidjival” a mibltat, a régen id-
viziiltet és magasztost. A romin szobdk hangulatdhoz odatartoznak az
asztalcerit8k, toriilkoz8k, visznak, szBttesek, az ember formiji székek,
a kis ablakok, fiiggbnydk, vagyis egy egész panoptikumszeri dermed:
vildg. Szobabels6 a sotét félhomilyban, melynek sziirkésbarna ténusa
az elmtlést idézi fel. A sdrga és a fekete viszonylataiban a hatalom la-
pul -meg szlik korldtok kozdtt. A Lét pedig jelenségek végtelen formdi-
ban rejtézkédik. A mlvészetben mindenkor a magatartds, a viselkedés
a fontos. Az, hogy milyen hangulatot tud teremteni. Azt mondjuk, hogy
tud, holott a létnek nem a tudis, a tudomdiny, hanem a lchet8ségek
nyitottsiga és korlatozdsa a lényege. Wanyek az estefelészerli hangula-
tok minden 4rnyalatdhoz ért, valami megszillottsiggal érzi meg, mint az
Ablakok sorozatban. Jéslatokba bocsitkozik, é&s ezt sajit ikonogrifiai
jeleivel fejezi ki.

Foltdmadnak a depellel letakart rokkik, megszélalnak a tdmlis szé-
kek. Suttognak a holdfényben, néha sejtelmesen hallik valami nesz, a
deszka OsszehGzdédik az id8 shlya alatt. A 1ét és a létezés kdzé hatdrt
hiéz egy repedéssel. Egy eddig még nem litort vildg tirul elénk. Bénit
vildga. A sziirkiilletben rémes dolgok jelennek meg. A hittérben a fan-
tasztikum rejlik, a végsd képek, elhagyott szobdk. Bitoritani kellene az
embereket, mert bizonytalan erkdlcsfi filmeket néznek. Wanyek mir jé
ideje azokrél a halkan szomord életformikrél tesz jelentést, amelyekrsl
azt hissziik, valahonnan a mdéltbél erednek. Metafizikai min8séget kap a
tér és a tdrgyak viszonya. Az elhagyott szobdk a mai viligot jelzik.
Thrgyilag nyitottak, de a tdrténést, az id8 folyamatait elrejtik. Pedig
éppen ez létezésiik tere. Wanyek a Létet faggatja, nem a létezést, Ez
viszont szorongdsokkal van teli, és korlitlan tSmegével fenyeget ben-
niinket. A jelenség vagy akir a helyzetek elrejtik a tragikus létet. Wa-
nyek ezt a félhomilyba siilllyedd viligot jeleniti meg, Az id§ estefelé
gydzi le a teret — a régi foldes szobdknak a terét a félhomily takarja
el. A tehetetlen idS el8] fut ez a hangulat. Ez ragadta meg Wanyekot.
Megérezte, hogy a jelen a lényegbeli dontések és a realizdlisok érint-
kezésének hullimhegyén nyargal. Tehit nem mindenki forog a jelen
tengelyében . .,
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DOKUMENTUM

TALLOZAS A WANYEK-KRITIKAKBAN

...WANYEK TIVADAR MUVESZETE az 4j vajdasigi festészet
sokrétlségében kimagaslé helyen 4l1.

A Zrenyaninban él8 festdmiivész Noviszddon és Szuboticin bemuta-
tott képkidllitisa Gjra igazolta, hogy a kidllitd milvész nemhidba for-
ditotta visznait Vajdasig egyik legigazibb arca felé.

Régi verandik, galambdicok, gerendds szobik, udvarok, kapuk, ke-
rekes kutak, hdzhomlokzatok, keritések. Régi bitorok. Birsalmaillat.
Tiics6kciripelés. Tényérok, korsdk, Szék karjira vetetr régi viszontdriil-
koz8. Petréleumldmpa. Sérgult fénykép a falon, Rongypokrécok.

A mélyzengésl képek el8tt megilletddve 4llunk, és észie sem vesszik
taldn, hogy mindaz, amit a képek 4brizolnak, csak eszkdz arra, hogy
Wanyek Tivadar megfogalmazza a maga mondanivalbjit: leheletnyi té-
nus- a szinértékkiilonbségekkel érzékeltetni a mulandésig margdjin:
tudatosan megszerkesztett harménidkkal lehetnénk leginkibb az, ami-
nek illene, hogy legyiink.

Talin éppen azért Wanyek Tivadar képei egyéni eszkozdkkel elére
véglegesnek litsz6 képzOmlvészeti megfogalmazdsokat tartalmaznak.
Ezért nem véletlen a mlvészetét Svezd orszdgos elismerés.

7 Nap, 1961. dprilis 21.
SAFRANY Imre

Wanyek Tivadar a formit csaknem geometriira egyszerlisitette, palet-
tdjit pedig tiszta, csaknem 8n4llé ténusra, mégsem mondhatd, hogy a
formét stilizdlja, a szint pedig liraivd teszi.

. Festményeit klasszikus médon kompondlja. Képei ezért érzékeltetik
a mélységet a perspektiva hidnya ellenére is, a térfogatot tér nélkiil is.
A tdvlati tagoldst Wanyek szinnel oldja meg. S méghozz4 milyen szin-
nel! Igazi koloristdhoz méltéan nem a sokszinlisdg az eszkoze, hanem
a ténus. Szinérnyalatdt olyan alapossiggal késziti el, mint a zeneszerzd
a barokk figit, mélységben is, intenzitisban is, 4ttetsz8 csillogdsd ala-
pozéssal, csengd és témdr festBanyagbél és tokéletesen tiszta feliiletek-
ben. Az ilyen finoman csiszolt ténussal nemcsak térhatist ér el, hanem
az anyagisigot is érzékelteti, nemcsak elrendezi a dolgokat, hanem me-
leg légkdrt is teremt; egy bizonyos lirai hangulatot és vonzédist a kor
patindja irdnt, Ez a magyardzata annak, hogy festményein a kék £gbolt
és a vords hold, a hizak eziistés falai, a hdztetBket és fikat borfté
hélepel kisérteties csillogdsa, a fehér galambok az alkonyban, az 4ttet-
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sz8 ablakos sotét szobdk, a hlvidsben hervadozd virdgok, az udvari
vaskapuk, a hdttérben 4116 szénakazlak, az asztalon ékesked8 érett
gyimblesdk, a nagy bibos kemencék dgy hatnak, mint az 4lomképek,
mint a dolgok kivételes 4llapotinak példdi, csaknem valdszertleniil.
Mégis mindezek csupin mindennapi litvinyok Wanyek Tivadar sziils-
f5ldjén, taldn téren és id8n kiviiliek, de valdsigosak, mint amilyen va-
18s4gos maga a milvészet is. Ezért érezzilk, hogy Wanyek Tivadar fes-
tészete nemcsak kolt8i, hanem redlis is, nemcsak modern — a kifejezés
moédjinil fogva —, hanem tetszetds is, nemcsak mélyrdl fakads, hanem
mindenki szdmira érthetd is, mindenekfslstt pedig igaz és emberi,

(1964-es kataldgusbidl)
dr. Miodrag KOLARIC

Jugoszldvia mivészeti életében, 1958-t6] szerepel, azéta 9 6ndlld
kxéllitisa volt. A Fényes Adolf Teremben kisllitore anyaga bécsi és
briisszeli bemutatéja utdn keriilt Budapestre.

Azt hiszem, a kidllitds l4togatbinak a kifiiggesztett képek l4ttdn elsS-
sorban a katalégus adattirinak az a passzusa jut eszébe, amely azt
mondja, hogy a mflivész 6nképzés Utjin jutott el mai stiluséhoz, egészen
eredeti felfogasdhoz, kiildnleges szinviligihoz.

Valéban ez a mlvész, ezek a képek senkihez és semmilyen mds mfG-
vekhez nem hasonlithaték. Dekorativ, hiszen térgyait sikban 4brizolja.
Osi, mert a perspektivit mell8zi. Modern, mert a formikat geometriai
idomokk4 egyszerfisiti. Igazi kolorista, mert a kevés & sdtét szint rit-
kdn latott ténusgazdagsiggal hasznilja.

Legkozelebbi rokonsiga, s talin piktiridjinak alapja és gybkere, a
népmilivészet alaposan ismert, mélyen 4tértett vildga. Tematikdja is
ebb8] merit. A biniti sz8ttesek dekorativ, mélyen csengd forma- és szin-
vildga ismerszik fel motivumaiban, csendéletszerlen 4brizolt textilidk és
tirgyak elrendezésében, — Utca- és tdjképeinek motfvumviligiban is-
merbsek a paraszt-barokk oromfalak és kapuivek esetlen biji hajlatai.

Wanyek Tivadar mlvészete azonban a névrokonsig ellenére sem azo-
nos a népmivészettel. Elkiiloniti ettdl, s mintegy maginyos magas-
latra helyezi a tudatos mlivészi magatartds, a fest8i szdndék, s ezzel
egylitt a megvalésitds szinte rafindltan finom artisztikuma. Kompozi-
cidja, festésmébdja, filmtechnikija klasszikus. Mondanivaléjit olyan kél-
t8i erBvel fejezi ki, mely bir szizadok nyelvén szél, érthetd a ma em-
bere szdmdira, a mi szdmunkra is.

Petbfi radi6, Budapest, 1965. I. 8.
AMBRUS Tibor
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Egy verssoromat idézve (,,Kiisz6bét csak — nem a hizat”), azzal az
bvatos szerénységgel hivott meg miltermébe, ahogyan mlvészetét érlelte
ki itt kozottiink, hogy azutin eurbpai sikerei hivjdk fel rd a figyel-
miinket.

...Akkor mir napok éta lakéja voltam az Ecskai Mlvésztelepnek;
belém ivddott ennek a tombolé gazdagsigl idei nyirvégnek minden ki-
bulata s eszméltetd nyugalma; kérnyékjaré utaimrdl, a porba félt fal-
vakbél vert falas hdzak iireges ablakszemei néztek vissza rim — az
erzsébetlaki mocsarak, tavak és nidasok sosem ldtott fehér madarai
lebbentették meg esténként parki szobdm fiiggdnyét; tdvoli gyermeksiris
orokegy spleenje hozta el hozzim a maginy kisértd lidércét: megfész-
kelt bennem a témény, a silyos, a mamorité Binit, s a kényszer, hogy
versbe oldjam ezt a mésképp megnevezhetetlen telitettséget,

Aztin virosi miitermének biboskemence-fehérre meszelt falain bédniti
alkonyatok folfeszitett, barna denevérjei — a festményei fogadtak; az
élményfesziiltség értelmet, alakot 6ltdtt; tirgyi valé é magukba temet-
kezd vilig egymAisnak felelgetd responsoriumai, az elveszett gyermekkor
s a férfi-szkepszis réviiletei suhogtak 4t érzékelésembe. A képek sétdlé-
jat megéllitotta valaki. Silyzéik az id8 vizébe meriiltek, Avitt bitorok:
dgyak koporséi. Asztalok ravatalai. Az emlékezés holdfénnyel megnyils
dimenzidi egy-egy tenyérnyi ablakkockiban. Vidéki szobidk szakrilis,
kanonikus elrendezettsége — birsalmaillatd enteriBrjei a tdrstalansignak.
Csigis kutak: balladdk rokkdi. Galambdicok: az 4hitat 14t6f4i. Bélcss,
sz€k, korsd, tbriilksz8, ikon: élet & haldl — a megmisithatatlansig
rekvizitumai. Ezeken innen és til: csak a menekvéstelenség fanyar
csersava.

A PARASZTI TRIPTICHON megl4tésdval, elrendezésével s lénye-
get megragaddé fegyelmezettségével régi piktorok visznainak hangulatit
idézi; a sirkdvek tojisded fotds portréira emlékeztetd férj- és asszony-
arc a kor- és kornyezet-dokumentdlds kiméletlenségével mered rénk.
A ,nem menekiilhetsz innen, vétettél” életigazsiga ez a kép.

A KEK ENTERIOR életiink els6 és utolsé szobdjinak magdnyit
leheli. Amikor el8szér hagytak magunkra, s amikor mi z4rtuk ma-
gunkra az egykor végtelenségre nyilé ajtée...

Wanyek téli, alkonyati csendéletei éppigy nem csendéletek csupan,
mint ahogy a ballada sem vers, hanem igézet, borzadily. Elsz4radt me-
zei virdgai, az ablakon tdl megnyilé téli t4jjal (vagy annak csak sej-
tetésével) nem a jelent rogzitik, hanem az drdkre elveszettet, s épp ezért
az Brokkévalée reveldljdk. BANATI CSENDELET-ének folkldrelemei,
a romin kotények, tyilimek szinhatdsai nem Oncélbak, nem tdjat jelsl-
nek meg, hanem életérzést sugiroznak, s rendeltetésiiknek ez ad 4ltald-
nos érvényt, magas szintl mfivészi igazoldst.
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Bécs, Briisszel, Budapest utin itthon szeretne megmutatkozni a mdi-
vész, Téirlatra késziil sziil§virosiban, Zrenjaninban. Utdna Olaszorszig
kovetkezik.

Miiterem-latogatds Wanyek Tivadarnal
Magyar Sz6, 1967. szeptember 8.
FEHER Ferenc

(...) Kifinomult izlésG, szenzibilis fest§ az a jugoszldv mivész, aki
ezekben a napokban a Santo Stefano képtirban 4llit ki.

De ezekkel az elkoptatott jelz6kkel még nem mondtunk sokat Wa-
nyek Tivadarrél. Erzékiségét ugyanis er8s szintetizilé jelleg kiséri. Ugy
érezziik, hogy munkdiban sajit kdrnyezetének atmoszférijit hordozza,
mintegy didaktikus mesét 4brdzol hazijinak folklérjarél, az 8t koriil-
vevl vildgrél. Képeinek megmunkildsa nagyfokd elegancidrdl tandsko-
dik, ennek rendeli al4 az anyagot, s hasznilt szineit is,

Wanyek képei tulajdonképpen vizidk. Sokszor dégy tlnik, hogy ezek
a munkik a naiv mivészet hatérait siroljak, valéjidban azonban egy-
részt inkdbb sziirrealisztikusak, mdsrészt pedig metafizikusak. (...)

Minosse, Velence, 1968. jénius 1.
GUGLIELMO Gigli

... A végtelen mez8k, a messzire kitdrulé égbolt, a litbhatdr szélé-
6l integet8 falvak és varoskdk viligiban Wanyek Tivadar festészete
nem lehet senkinek sem idegen. Mindannyian, akik itt éliink ,,Ovig a
foldbe 4sva”, ismerjik a falusi esték munka utdni csendjét, a holdfé-
nyes éjszakdkat; ismerjiik azokat a kiilonds pillanatokat, amikor tdgy
tinik fol, hogy megillt az idS, ismeretlenné vilik az ismer8s szoba, a
tirgyak pedig kiinn és benn — a kemence, a sirgulé szentkép a falon,
a szemkozti hdz tlzfala, a kitkdva az udvaron, a fészerben szendergh
szekér és a tornic pirkdnydn felejtett tejeskScsbg — minden, ami a
nap zajit és valdsigit képezte, a csendben, 1}, soha nem l4tott dimenzié-
kat nyer és életre kel.

A paraszti élet tirgyai megszélalnak ebben a tiindéri érdkban, és iga-
zi, mélységes értelmiikr8] vallanak, arrdl, amely az élethez flizi ket &s
amely 4ltal 8k maguk az élet jelképévé vilnak. A csend koltészete ez,
amelyben a tirgyak az ket érintd firadt emberkezek melegét sugi-
rozzik.

Ezt az alapélményt kell felidézni, ha az ember Wanyek Tivadar
képeit nézi. Ebben a légkdrben kiilonds értelmet és jelentSséget nyer
az a szivés, szinte cs6kdnyds kitartds, amellyel ez a festd mir hosszd
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Vendégviris, 1979
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évek Ota egyetlen, kimerfthetetlennek tin8 téméjit, a2 béndti falvak &
f8leg Bcska paraszti viligdt verlti elénk.

Csalédni fog az, aki ezekben a képekben egyszerfien csak folklért,
faluim4datot, népieskedést, vagy a manapsig annyira divatos naivkoddst
keresi, A falusi élet rekvizitumai csak kiils8, feliileti értelemben képezik
Wanyek Tivadar festészetének tdrgyit. Kivild médiumok csupin, mert
az 6nndn forrdsdhoz legkdzvetlenebbiil kapcsolédd élettel fiiggenek &sz-
sze, és ezért kiilléndsen alkalmasak arra, hogy 4ltaluk a festd sallang-
mentesen egy szubtilis, bonyolult, szinte a metafizika hatdrait sdrolé
mondanivalét fejezzen ki.

1968-as katalégusbél.)
SAFFER Pil

... Wanyek Tivadarnak nemrég Ujvidéken megrendezett tirlata jé
alkalom lehetett volna, hogy a jugoszliviai magyar képz8mflvészet e
jelent8s egyéniségének mlvét, egy tirlatismertetdn tdl is méltassuk,
affirméljuk éppolyan mddon, mint amilyen mddon szimon tartjuk
fréink tevékenységét egy-egy jelent8sebb A4llomisuk, fejlédési, alakul4si
szakaszuk pillanatdban. De mint annyiszor a maltban (gondoljunk csak
Acs Jézsef térlatdnak visszhangtalansigira ebb8l a szempontbél), csak
jelenségként regisztriltuk, de jelent8ségét mir nem méltattuk, és ebbél
kdvetkez8en elmaradt a ki4llitds esemény volta is, azaz: nem vilt kul-
turdlis életiink olyan eseményévé, amely a nem képzémilvészeti érdek-
18désieket is megmozgatta volna.

Nyilvinvaléan €l8bb vagy utébb, de feleletet kell kapnunk arra néz-
ve is, hogy csak magyar nemzetiségl festdmlivészeink vannak, vagy pe-
dig van jugoszliviai magyar képzdmflivészet is — mindazokkal az
autoném jegyekkel s tudatbeli kohézidkkal, amelyek a mfivészetek iro-
dalmi szektordban mir megnyilatkoztak. Pedig a képzémilvészet még
»lathatébban” tudnd felvetni é megérzékiteni ilyen jellegli dilemmdink
kapcsdn a lehetséges feleleteket, hiszen alkoté emberek jelent8s életmfi-
vének Snkorei, autentikus viligai lehetnének példdink és tanilsigaink.

Legbeszédesebb példdink egyike pedig éppen Wanyek Tivadar festé-
szete, a mesternek az a pillanata, amely a retrospektivibél még jobban
kitetszik, mintha pusztin csak termésének leglijabb eredményeit mutatta
volna be. Wanyek Tivadar fest8i 4tja ugyanis meglep8 pirhuzamokat
mutat miivészeti kdzgondolkod4sunk egészének, irodalmi reflexeinek az
alakuldsi gorbéjével: egy impresszionisztikus, majd expresszionista festdi
deskripcibkultusz utdn sz4llt mélybe, hogy élményeinek autentikus for-
manyelvét kutassa fel, kialakitva a maga oly jellegzetes konstruktiviz-
musit, amelynek a magyar konstruktivista festészet egyetemességében
is kiilon és sajitos helye van. Wanyek Tivadar ugyanis nem spekulativ
és nem raciondlis konstruktivizmust képvisel, hanem lrait & érzelme-
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set, amelyben a konkrétnek (s ezt egyértelmlien a ,,Vajdasig-képzetben”
kell keresniink) sajétos esztétikai kvalitdsait tudta megragadni. Felsz{-
nesen nézve ugyanis ez az 4j, konstruktivista peribdusa is ,lefré” s
»misol6” jellegl, Valbjiban azonban az elvonatkoztatisnak és az djra-
teremtésnek, a szé legszorosabb értelmében a ,konstrukcidénak” az dt-
jit jérja, hiszen, ha nem félnénk a szavak konvencionalista jelentését8l
s mellékzdngéitdl, arrél kellene beszélniink, hogy Wanyeknek sikeriilt a
maga eszkdzeivel viliginak a ,lelkét” adni formiban, beleldtni abba,
ami a kiils6 alakzatok mélyén rejtbzik. A ,formdk lelkér8l” van tehit
sz6 néla, amely egy sajitos fest8i poézis ismérveivel ad hirt elsiillyedt,
tudatunkb6l mir kihulle vagy még fel sem fedezett hétkdznapi vild-
gunkrél. Targy-formdk é&s tdrgy-emberek viliginak a fest8je, elidege-
niilt s intim egyszerre, emberi vildgot fest, amelyben azonban az ember
kdzvetettségei révén mutatja Snmagit. Gondoljunk olyan drimai erejd
képére, mint a Vasalds cim8, hogy érzékeljik, milyen mélyre tudott
4sni a konstruktivista lehet8ség segitségével. Szék-emberek (az alakok
jellemz8 médon hagyjak nyitva a kérdést, hogy a széktdmla sugallja-e
az ember jelenvalsigit, vagy az emberalak vélt széktimla-alakki), a
tAmla felett halottan 16g6 fehér ing (a haldl oly jelent8s képzetkdrei-
vel), a tiikdr, amely a szoba ,semmijét” tiikrozi, s négy szil virdg egy
kis sdmlin 4116 viziban a természet jelképeként — [me a vilig, amely
irodalmunk nem egy jelentds alkotisiban is feldereng, anélkiil, hogy
ennyire beszédes és littaté formit tudott volna még &lteni, mint ebben
a festészetben. Mds festményein az ember mint kép-ember lithaté, csa-
l4di portrék tiikrdzik a megfestett szobdk tulajdonosainak kiilsd s 14t-
haté habitusit, mig a lelkilk ott borong Wanyek mester s6tét ténusai-
nak atmoszférdjiban.

Nem lehet k6z6mbos tehit szdmunkra mindaz a felfedezés, amit Wa-
nyek képvildga (szlkebb értelemben vett festészeti problematikdjin tdl)
hoz, hiszen félre nem érthetBen hirdeti, hogy viligunk egy ardnylag
teljes élménybeli & tudati képét megszerezni csak az irodalombél nem
lehet. Eppen ezért siirgds feladatunk, hogy kultirinkba és élményvild-
gunkba integrdljuk a képz8milvészet tapasztalatait és litom4sait is, azon
tdl természetesen, hogy végre tudomisul vegyiik: irodalmunkkal egyen-
rangl (ha még nem jelent8sebb) autentikus és sajitosan jugoszldviai
magyar képz8milvészetiink van.

Wanyek Tivadar, Magyar Sz6, 1969. okt. 26.
dr. BORI Imre

... Wanyek Tivadar nem tartozik azok kozé a milivészek kozé, akik
munk4ssigukrdl és életiikr8l sziinteleniil tdjékoztatjik a nyilvinossigot.
Visszavonultan él, és csak idénként megrendezett kiillitdsain l4dthatjuk
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milvészi fejlddésének Gj szakaszait. Térlatai teszik lehet8vé, hogy nyo-
mon kovessik festészetét szinte az induldstdél napjainkig.

1gy alaposabban megismerhetjik Wanyek mlvészetét & az utat,
amelyen eljutott mai formanyelvéhez. Pilydja impresszionista szaka-
szdban is felfedezhetd az erSteljesebb kontdrok irdnti igény. Festészeté-
nek ez az Osszetev8je mar hangstlyozottabban érvényesiil a kévetkez8
fazisban, amelyet expresszionistinak nevezhetink. Az e korbdl szir-
mazé Wanyek-képek motivumai kiilonbdznek a maiaktdl; azok ugyanis
tdjképek voltak, valamint jelentds szdmfi, a milvész kifejezett elemz8-
kedvét tandsité portré.

Az Btvenes évek derekin Wanyek felfedez egy dj stflust, s ennél
véglegesen megillapodik. Ezt alkalmazva, festészetének viliga egy meg-
hatdrozott eredetiség fogalmivi vilik. Ezek utin képei mir nem té-
veszthet8k Ossze sem mds mlvészek alkotisaival, sem pedig mis iriny-
zatokkal,

Ez az §j stilus a hatirozott & pontosan kérvonalazott formékhoz
valé ragaszkoddsrd! vall. Munkdin felismerhet8k egy bizonyos fokd
naivitds elemei, a sfkok kozotti kapcsolatok dekorativitdsira irdnyuld
torekvés, tovibbd, a rafindltan Osszecsengd szinharménidkra valé haj-
lam. Kés8bb Wanyek figyelme mindink4bb az utébbira, a szinek &ssz-
hangjéra irdnyul, és ezdltal stilusa is, mlvészetének viliga is egyre job-
ban eltér a kortirs mlvészek alkotdsaitél. Abrizolismédjinak ezeket
a jegyeit Wanyek mindinkibb megtisztitja és 4dtlényegiti, mignem végiil
is eléri az eredetiségnek azt a fok4tr, amely 8t képz8mlvészetiink ki-
magaslé képvisel8jévé avatja.

Munkdssiginak elsd fazisdban szGkebb hazijinak kornyezetét 4bri-
zolja: utcdit, tereit, hdzait és kiilon gonddal szobabelsbit, amelyeknek
sajitos statikussiga félig falusi, félig vdrosi hangulator érzékeltet —
kozérthetBen Vajdasig levegbjét 4rasztja magibdl.

A hézsorokbél 4116 litképek, az enteribrok egy, a szdzadunk civili-
z4cidjitél és a mi gépesitett korszakunktdl eltivolodott vildg emlék-
tirgyait 8rzik. Emiatt Wanyek képei érthetBségiiknél &s befejezettségiik-
nél fogva bizonyos értelemben az Epinal (Les images d’Epinal) képso-
rozatra emlékeztetnek; de akkor sem hidnyzik réluk a naiv szemlélet-
méd, ha a motivumot az egyenes vonald perspektiva szellemében rende-
zi el. Wanyek viliginak ebb8l a statikussigibdl ered az él8lények 4b-
rdzolisinak a hidnya. Ennek az lehet a nyitja, hogy féltékenyen 8rzi
a maga vildgit, ahov4 senkit sem bocsit be, & ahol senkinek sincs ma-
raddsa. A visszahatds erre a felfogdsra nem kiviilr8l jott, hanem a md-
vésznek egy dibbenetes élményéb8l fakadt.

Egy esti, motivumkeres§ sétdjin megillt egy alacsony hdziké elbtt,
és a nyitott ablakon keresztiil szemlélgetni kezdte a szoba belsejét.
Odabent egy feketébe oltdzott asszony ilt, 4rnyképe élesen kivilt a
sziirke héttérb8l. A formdknak és a szineknek ez a viszonya annyira
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A menyasszony 4lma, 1980
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megigézte a mlvészt, hogy szinte képtelen volt ellépni az ablaktél. Mar
csoddlkozni is kezdett, hogy az asszony nem veszi zokon timadd ki-
véncsisigit, de hamarosan rdjott, hogy tulajdonképpen nem is é18lény-
t8l, hanem karcst vonald sz&ktimlirél és a bétordaraboknak él8lénye-
ket sejtetd, kiillonds elrendezésérSl van szé. Igy alakult ki a pittura
metafisica, vagyis Wanyek festészetének egy 0j fizisa, s gy sziiletett
meg egy kiildn, statikus és lakatlan vilig, amelynek tirgyak a f8szerep-
18i. E légkdr jellemz8i: visszafojtott, de nemes csengésl szinek, amelyek
mis témakordkhéz jobban illenének. Miutin képtelen volt belenyu-
godni, hogy képeir8l hidnyzik az ember, tdrgyakkal helyettesitette az
él81ényeket. Ezek a tirgyak munkdjukba mélyedt figurik képzetét vilt-
jik ki benniink. E képek littdn azonban hamarosan rijéviink, hogy
alapjdban véve semmit sem véltozott Wanyeknak a képekhez vald vi-
viszonyuldsa. A tirgyaknak e dominins szerepe az olasz sziirrealiz-
mussal valé hasonlatossigra utal, pontosabban ennek az irdnyzatnak
arra a fhzisira, amelyet pittura metafisicaként tartanak szimon.

Van valami e képek statikussigiban, ami egyidejlleg nyugtalanitja
és vonzza is az embert. Ez egyébként is a sziirrealista festészet egyik
jellegzetessége. A mflivész 1itomdisait minden mesterkéltség és tetszetbség
nélkiil, gazdag szinérték@i kompozicidkban veti viszonra; képein azon-
ban felfedezhet8 némi racionalizmus is, és ez szintén olasz sziirrealis-
tdkkal rokonftja 8t. Bir nilunk mir eléfordultak hasonlé tSrekvések,
Wanyek mégiscsak egyediildlls és eredeti mfivészegyéniség, mert festé-
szete sajitos koriilmények kdzote alakult ki, Innen a magényossig is
jelenkori képz8miivészetiinkben, némileg magdba z4rkézé, de egyben
rokonszenves alkotd, s8t olyannyira kedves, hogy képeinek szemlélje
boldog, hogy é4lmainak & virakozdsainak menedéket tal4lhat ebben a
vil4gban.

Wanyek nem tartozik azok kozé az alkoték kozé, akik kivdncsian
figyelik a koriilottiik zajlé vildgot, figyelme ehelyett a viligban végbe-
mend tdrténésekre Osszpontosul. Festészetét logikus és egységes elemek-
b8l épitette ki, munk4i ezért kiilonds spontaneitissal hatnak rink, ez a
magitdlértet8dottség azonban ©Onmagival ellentmondd, tehdt lehetne
contradictio in adjecto is, ha véletleniil hidnyozna fejl8désébdl a foly-
tonossg. Eles fordulatok & megrizkédtatisok nélkiili, csendes &s lasst
volt ez az evolicid. Ez Wanyek mlivészetének a legflbb erénye és egy-
szersmind eredetisége is. Hangsilyoznunk kell, hogy ez nemcsak nap-
jaink képz8milvészetében elfoglalt helyét szavatolja, hanem egyben to-
vibbi munkdssiginak &s fejl8désének biztatd tévlata is. (1976, katald-
gusszbveg)

dr. Pavle VASIC
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... Nélunk el8sz6r 1964-ben volt kidllitisa Aubin Pasque kezde-
ményezésére, aki ismeretlen tehetségek felfedez8je és nagy baritja Ju-
goszlivia mivészeinek. Wanyek Tivadar titokzatos mlvészetet kinit
nekiink, amelyben a valdsig stiliziltan és egydttal bensBséges &s rezig-
nalt atmoszférdban van jelen. Ez a mfivészet egy olyan tartds méltdsé-
git hirdeti, amelynek ugyan a ,pannon” népmfvészet a forrdsa, de
amelyet nagyon is 4thatnak 4ltalinos emberi torekvések, a lélek misz-
tériuma és az alkotdé képzelet rejtekitja.

Az ember furcsaméd bardtsigban érzi magit azokkal az enteri8rdk-
kel, amelyeket metafizikusnak is mondhatéd tirgyak tSltenek ki, ahol
a szék a mindennapok mdgidjinak kdzéppontjiban 4ll, akdresak a rok-
ka, a varrén6 prébababdja vagy a tikér...

Semmi fest8iség sincs ezekben a fanyar és sallangmentes kompozicik-
ban, amelyeknek a szinét mintha az id§ rétegei tompitottik volna le,
mert a mdlt silya nehezedik mindezekre a tirgyakra, megnemesiti és
furcsin meghatbakkd teszi azokat. Diszkrée félhomdly ligyitja meg a
tirgyak &s a drapéridk kék, okker és rozsdabarna ténusit. Ilyen hangu-
latok tesznek érzékennyé a titkok befogaddsira. Misztikus és suttogd
pirbesz&d jon létre a festd és a néz8 kozdtr, lgy vilnak érzékelhet8vé
a valésig finom 4rnyalatai és a kiilonds dsszefiiggések. Hagyjuk tehdt,
hogy ez a kissé nosztalgikus hang, a csend és a béke hangja 4thasson
benniinket.

La Libre Belgique, 1980. II. 8.
Stepan REY
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1958 A belgridi Grafikai Csoport kiillitétermében
1960 A zrenjanini Virosi Mézeumban
A kikindai Virosi Mizeumban
A belgrddi Grafikai Csoport kidllitstermében
1961 A bécsi Konzerthausban
A szabadkai Virosi Képtirban
Az Gjvidéki Virosi Képtirban
1962 A szerbesernyei Mivel8dési Otthonban
Az {jvidéki Forum Lap- és Konyvkiadé klubjiban
A zrenjanini Virosi Mizeumban
1964 A briisszeli d’Egmont Képtirban
A budapesti Fényes Adolf Teremben
1967 A belgridi Grafikai Csoport kidllftétermében
A zrenjanini Kisképtirban
A kikindai Virosi Mizeumban



240 HID

1968 A velencei Santo Stefano Képtirban
A ‘vicenzai D’Arte L'Incontro Képtirban
A békéscsabai Munk4csy Mihdly Mizeumban
1969 A -belgridi Grafikai Csoport kidllitétermében
Az Gjvidéki Matica srpska Képtiriban
1972 A zrenjanini Virosi Mdzeumban
A szabadkai Képz8mivészeti Taldlkozén
A zombori Képz8milivészeti Szalonban
1973 A briisszeli De L’Armorial Képtirban
1974 A Jugoszliv Néphadsereg belgridi ki4llitétermében
A Jugoszldv Néphadsereg rijekai kidllitétermében
1975 A bécsi International Kiinstlerclubban
A linzi Lehner Galéridban
. A budapesti Mlcsarnokban
1977 Ajindékkiillitds a zrenjanini Virosi Mizeumban
1978 A belgridi Mdvel8dési Kozdsségben
1979 Az djvidéki Kisképtirban
1980 Ajindékkidllitis a zrenjanini Virosi Mizeumban
A briisszeli d’Egmont Képtérban

Osszedllitotta: BORDAS Gyéz8



