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tossdggal szdmol be. Ugyanakkor nagyon érezhetd, hogy minden hédse
mogott 8 maga 4ll, mindannyian az 8 intellektudlis nyelvén szdlalnak
meg. Azt bizonyitja ez, hogy héseivel leginkdbb csak lelkileg azonosul,
a beszédformékban nemigen tesz koztik kiilonbséget, mégis meg kell
4llapitani, hogy novellds kitetéhez képest a Homoritds az iréi dbrazolas
technikdjdban is jelentds el8relépés.

Minek is mindsithetnénk a Homoritdst? Talin t6mdr vallomdsnak a
polgirsdg kozéprétege életérdl, mely nemcsak a kiils6 koriilmények ha-
tidsira vezet a teljes bezdrkézdshoz. Ezt a maginyhoz vezetd utat Ju-
hisz Erzsébet meggy6z8 irdi eszkozokkel adta el8, és hiteles emberi
dokumentumokkal bizonyitotta. Kétségtelen, hogy a Homoritds {rbi pa-
lydjdnak fontos &llomdsa.

VARGA Istvan

SZINHAZ

MINDENT A KERTBE!

Csengetések, hangoskodd helldk, nevetések, egymasba fonédé sztereo-
tip mondatfoszlinyok el6zik meg a belépbket. Vendégek érkeznek a
garden partyra. Citromsdrga, narancssirga, piros, eziistsziirke ndi ruhdk
szinskdldja bontakozik ki szemiink elétt. Ami azonban a szemnek jol-
esd ldtviny — a combt6ig fellibbend kelmék jitéka —, az ellen tilva-
kozik az értelem. Ugyanis Beryl, Louise, Cynthia, Jenny ldtszatra er-
kilesos életet él8 tisztes feleségek és osalddanydk. Azt, hogy heti né-
hény délutdn férfiakat kielégitd mlintézetben keresik meg az iiveghdzas
kertre, a mésodik autéra, a szép ruhdkra, az exkluziv nyaraldsra valét,
igyekeznek eltitkolni nemcsak a vildgtdl, kdrnyezetiiktd]l, hanem egy-
mistél is. Az el6adisbeli garden partyra mégis koldokig felmetszett
ruhdkban, mesterségiik cimerét fitogtatva érkeznek. Csak az nem veszi
észre rajtuk, hogy prostik, aki nem akarja.

A tirsadalom kritikai célzatd leleplezése — a jémdéd egyetlen lehe-
tbsége az erkolcstelen pénzszerzés — csupdn a szinhdzi igyetlenség
leleplezéséig jut el. Naiv onleleplezés, amely a Mindent a kertbe! Gjvi-
déki eléaddsinak jelképeként is felfoghatd. Az eldadds, amelyet Vajda
Tibor rendezett, ahelyett, hogy igyekezett volna elrejteni a szinml
kozhelyeit — ,Ehes jészdg a pénz, rosszul birja egyediil, apjit-anyjit
kivdnja... A pénz, az pénz, persze... Ha sok a pénz, akkor megront,
ha kevés, akkor is megront. Ha pont elég? Sohase elég...” —, ren-
dez8i és szinészi kidolgozatlansdgaival, tobzddé itlettelenségével vagy
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a fentihez hasonlé szijbarigds tervez8i iigyetlenkedéseivel még in-
kibb észrevehet8vé teszi 8ket.

Mindéssze hdrom kimondott szinpadi dtlet fedezhetd fel az el8-
ad4sban:

amikor a kényelmes elnydjtézdsokat kedveld Richard meglepbdve
veszi észre, hogy az aprd linkségeket ellenz8 felesége, megfeledkezve
elveir8l, viratlanul felteszi a 14bat a%z asztalra, gyorsan és boldogan a
ndi topinkik mellé odabiggyeszti a maga sportcipds tappancsait;

amikor Richard a viratlanul érkezett pénzkdteg lattdn annyira
megzavarodik, hogy egyre csak gydjtogatja feleségének a cigarettdkat,
holott Jenny mir néhdny égd cigarettdt tart a kezében;

s végiil, amikor Richard zavariban elfelejti, hogy teli pohdr van
a kezében, és tenyerét lefelé forditva a padléra onti az italt.

Ez a hirom felvillané 6tlet azonban kevéske egy el6addshoz, kivilt,
ha olyan miir8l van szé, amely esetében az alapdtlet jobb — bér alig
— a kidolgozasn4l, s amelynél az iré sem tudta elddnteni, vigjitékot
vagy tirsadalmi drimdt irna-e az {jsdghirnyi magbél. Mert bir vildgos
vonalvezetésre és logikus tagoldsra vall, hogy ha az elsé részben a
hizaspir, Richard és Jenny, azon kesereg, hogy nincs pénzik, nem
tudnak bardtaikhoz és a vérosrészben lakékhoz hasonlé litvinyos
form4ban élni és a titokzatos, megnyerd Stvenesforma hdlgy — ahogy
a garden party holgyeire, titkos ténykedésiiket leplezend8, nem illik
a kihivé ruha, gy a titkos dri kupi direktrisze sem 8ltdzhet olyan
ordendré vorbsbe, ahogy az el8adisban litjuk — csodds kereseti lehe-
tdséget kindl Jennynek, akkor természetszerien kdvetkezik, hogy a
hénapokkal késébb jitsz6dé mdisodik részben a férjnek tudomist kell
szereznie arrdl, miféle misodik miszakot vallalt a felesége, s honnan
a temérdek pénz. A miifaj logikdja szerint pedig a harmadik részben
kell bekdvetkeznie annak, hogy a csalidon beliili erkdlestelenség egy
egész tdrsadalom vagy tdrsadalmi réteg erkdlcstelenségévé szélesedjen
ki, ekkor kell kideriilnie annak, hogy a baritok feleségei férjeik tud-
tdval és beleegyezésével mir régbta fzik a kétes, de jovedelmezd ipart.
Az csak rdadis, a dramaturgiai képlet lekerekitéséhez tartozik, hogy
nem azért kell megdlni a részeges, bohém, maginyos Jacket, nehogy
kifecsegje a titkot, hanem mert igy a Richardban 4gaskodd tiltakozast
le lehet fegyverezni, hiszen aki blinrészes egy gyilkossigban, annak nem
juthat eszébe csip-csup férji sérelmeiért botrdnyt csapni, a tdrténet
mégis mintha egyiigylibb lenne a megengedettnél.

Arra kell gondolni, hogy Albee nagy hordereji tirsadalombirdlatot
prébalt mitvével kifejezni, és szandékdt még méltanyolni is tudndnk, ha
Richard és Jenny torténetét kellSen fel tudta volna disitani. Sajnos, a
Mindent a kertbe! csak halviny lenyomata a szerz8 nagy miveinek,
a Nem léliink a farkastél-nak, Az amerikai dlomnak, a Kényes egyen-
silynak, ezek belsd izzisa, pirbeszédeik perzseld sziporkdzésa, sajétos
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hangulata nélkiil. S bir az els® rész nem tdbb afféle csalddi zsoresld-
désnél, a misodik hfitlenségi leleplezésnél, ezeknek sem kiilonsen ot-
letesek, de mégis élvezhet8bbek a harmadik rész elnagyoltan vizlatos
garden partyjinil. Nos, az Gjvidéki el8adds rendezbje még zsugori-
totta ezt a kiilonben is soviny iréi anyagot. Kiiktatta a hizaspir va-
kicibra érkezd kamasz fiit, taldn szereposztisi nehézségek miate, taldn
misért, nem lényeges, de azt mindenképpen elérte, hogy a skicc-szert
jelenet még szegényedett, a hirom vendég hdzaspir szinte teljesen sz6-
veg nélkiil maradt. Még egy rendezdi beavatkozds jogosultségit kell
megkérdbjelezni. Vajda ugyanis Jacket nagyobb szerepkdrrel bizta
meg, mint Albee. Jack nemcsak a felel8tlen bohém ellenpont, hanem
a kozonséggel tirsalkodé — ezt ‘Albee-ndl is teszi, de sokkal ritkdb-
ban — és a szerepl8kr8l véleményt monddé rezon8r (nem konferan-
szié!!!), holott erre sem stilya, sem hitele nincs ennek a dramaturgiai-
lag kidolgozatlan és kiilonds szerepldnek.

A beavatkozis jogosultsigit emlitettem, elvitatva ezt, de helyesbi-
teni kell. Minden beavatkozds jogos lehet, ha kideriil, miére 10rtént.
Ebben az el8adisban azonban, amely semmitmonddsdval, kidolgozat-
lansigéval, Gtlettelenségével szinte tiintet, valéban jogtalannak tetszik
minden rendez8i intervencié. Egyszertien azért, mert a szinpadon min-
dennek semmilyen rezonancidt kivélt szerepe sincs, mert hidnyzanak
a szinpadi megolddsok, hidnyzik a rendezdi jelenlét — megolddsokban
és véleményben —, s ezért birmilyen képzettirsitds, reagilds kival-
tisdra képtelen ez az elbadds. Csendes bukds. Ami Albee-ndl naiv, az
itt még naivabb. Hangulat, izzds, tartalom nélkiili, hiszen az alapfokt
trsadalomkritikit hordozé tSrténetmag megismétlése mégsem nevez-
het8 szinhdznak. Szi{nhdz nélkiili szinhdzi el6adds a Mindent a kartbe!
az Ujvidéki Szinhdzban.

Vizuilis kerete — Annamidria Mihajlovié szerencsétlen ruhdi, a mir
emlitetteken kiviil ezekhez tartozik Jenny mdsodik részbeli sem néies,
sem szép, szinészt merevitd overallja, és Hupkd Istvin kdvetkezetlen
meg szegényes diszlete — teljesen alkalmatlan egységes képet, milids,
hangulatot, életteret sugallni.

A szinészek zdme nem azt jitssza, amit kellene, vagy nem tudja,
mit kell. Jenny: Abrahdm Irén. Nyers, kidolgozatlan, mesterkélt. Lit-
hatéan érzi, hogy idénként viltdsokra lenne sziikség, de képtelen
ezeket megtenni. Vagy zavarta a ruha, vagy a paréka gitolta abban,
hogy koéznapian természetes legyen, esetleg alkatilag idegen szimdira
Jenny szerepe, de tény, hogy zavaran szerepjatszik, csupin egy-két
ironikus pillanatban tud hiteles lenni. Allandéan diihos, ideges, verdesi
a hamutdlcdba a cigarettdkat, le-f6l siet, anélkil, hogy ezt az 4lla-
potét beliilr8l is indokolttd tenné. Egy 4llapot kiilsGségeit jitssza meg
(nem él!) a belsd rugék impulzusai nélkiil. Ezért az olyan kulcsfontos-
sigh pillanatot sem sikeriil hitelessé formélnia, mint péld4ul amikor
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azért izgul, nehogy férje megsejtse vagy kideritse, honnan a sok pénz.
Minkha kell§ szinészi tapasztalat hijin kapott volna til jelentbs és
Osszetett feladatot.

Jenny mesterkéltsége csak kiemelte a Richardot alakité Fischer Ka-
roly koznapi gesztusainak hitelességét. Nem szinészi remeklés, jollehet
Fischer eddigi legsikeresebb teljesitménye, de elénye az eladds min-
den szerepl8jével szemben, hogy természetds, s ezért hiteles. Foleg az
elsd két részben, amikor jépofiskodik és amikor zavarival szdnandéan
emberivé valik. Az el8adés emlitetr szinpadi Stletei is hozz4 fGz8dnek,
s ez szintén részvérelének elevenségét és hitelességét igazolhatja. A har-
madik rész sdlyosabb drdmai pillanataiban & is meg-megtorpan, vél-
tisaival wan baj, mint példiul, amikor megtudja, hogy baritainak
tudomdsa van hitveseik iizleti hiitlenkedéseir8l. Amikor drimit jat-
szik, mar 8 is kevésbé hiteles.

Jack: Vencel Valentin. Atldtszé, mint az iiveg. Szintelen. Megprébil
szépfitskodni, de ez thvol van az alkoholban, a semmittevésben, a link-
ségben élvez8 Jacktll, épplgy, mint a jitékmesteri szerep. Létjuk, hall-
juk, de nem tudunk r4 figyelni. Némileg figyelmet keltébb, amikor
rdjon bardvai és feleségeik titkara. .

Az epizédszerepekben csak Romhdnyi Ibi ,madame”-ja hitelesen
kdrvonalazott. Fellépése, hangszinei, véltdsai hatdrozott — jellemtelen
— jellemként mutatjdk Mrs. Toothet. A garden party vendégkoszori-
jdban csupdn Rovid Eleonérit érdemes megemliteni, mert a torténeten
beliilrdl prébal kiteljesiteni egy nytlfarknyi szerepet. Hasonl6 igyekezet
figyelhet8 meg Ferenci Jen8nél is. Pisthy Matyds és Bicskei Istvdn
oktalanul idibtira vették szerepiiket, Czifra Erika és Ladik Katalin
pedig unott jellegtelenséggel kévilyogtak a szinen.

GEROLD Liszlé



