SARTOCSANK

GEROLD LASZLO

Ha nincs az a sirtécsa, az egész eldadds aligha érdemel kiilonssebb
figyelmet.

A sir — itt Pannénidban — fogalom.

Eletet termdé és szandékot, gondolatot temetd.

Az egykoron vélyogbdl vert, ma mir a hasznilhatatlansigig romos
kavilléi iskola udvaridra hizlalt-dagasztott sirtécsa — benne és koriilotte
térténik a Tanyaszinhdz ’80 Nagyszijt Kata el6addsa —, kicsiben, mint
cseppben a tenger, igazi panndn sir: egyszerre valdsig és metafora.

Valdsigirél leginkibb a Tanyaszinhdz szinészei gyBz8dhettek meg,
amikor onmagukat nem kimélve iiltek, huppantak, fekiidtek bele, gizol-
tak keresztiil rajta, megteremtve gy a jitékhoz sziikséges, nélkiilszhe-
tetlen hitelesség mellett a prrrrodukcid (1) litviny- és attrakcid-jellegét,
s kivaltva néz8k elismeréssel és szdnakozissal elegy szdrnydlkodését meg
csodélatat.

A sirtbcsa el8adasbeli jogosultsigit — a valaszthaté ,,eszkdzdk, kel-
lékek™ autentikussiga mellett — csak nyomatékositotta, hogy egy mocs-
kossz4j4 darab lelkileg-testileg koszos emberek életének, mindennapjai-
nak legtermészetesebb terrénumaként szolgalt.

Hitelessége azonban sokkal ink4ibb vitathatatlan, semhogy megmarad-
hatna az emberi lét peremére szorftott, vagy Ontehetetlenségében ide
szorult csaldd alkoholg8z5s életképe természetes életfundamentumaul.
Azon kiviil, hogy egyértelmlien bizonyitja: Nagyszdji Kata és csalddja,
kornyezete pocsolyaélete valdban nem érdemel tobbet egy sirtécsdnil,
az el8ad4s azt is jelzi — de valéban csak jelzi! —, hogy a sir itt régen
és most szdndékokat — mégha ez esetleg nem is t6bb, mint Katiék
dhitott kispolgari boldogsiga, jéléte — lehtiz, megbénité életelem, 1ét-
tartozék.

Jelkép is ez a sartécsa.

Ismét — akdr csak hisz évvel ezel6tt — mind aktudlisabbd v4l6
szimbdlum. Mert mintha visszajétt volna, amir8l annak idején a fiatalok
antolégidjinak (Kontrapunkt, Symposion konyvek, 3., Forum, 1964.)
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eldszavaban Sinké Ervin irt: ,,... a szellemi inercidnak az a siiket, vissz-
hangtalan kozdnye”.

Szdmomra kizérdlag ilyenformdn — és nem a szinészi vagy rendezbi
megoldésok, elhanyagolhatd, vitathat6, sok esetben kidolgozatlan mozza-
natai folytdn — érdekes és jelentds a Tanyaszinhdz ez évi ténykedése.

Majdnem polémikus elGadds. Azért csak majdnem, mert csupin jelzi
a polémidra vald igényt, a vitatkozd szidndékot — de nem polémizal.

Langyos szinh4zi -~ szakmai — kozhangulatunkat tekintve mir ez is
megkeriilhetetlen erénynek szdmit.

Hogy kivdnhatnink a Tanyaszinhiz el8ad4sdval diplomilé Hernyik
Gyorgyt6l, hogy szellemi posvanyviligunk kritikai leleplezésére véllal-
kozzon, hogy meg-megdjulé bacskai—bdndti kozonyiinkkel keljen sdr-
kdny5l6 viadalra, ha — fiatal — értelmiségieink sem villalkoznak —
mér régbta — ilyesfajta istenkisértésre? Hogy helyettesithetné egyetlen
— tanydkon, apré falvakban kozénség elé keriild, éveld vallalkozds —
vizsgarendezés a — fiataloktél is — elhanyagolt szellemi lelkiismeret-
vizsghlat (esszé), a szellemi jelenlét (publicisztika és kritika), a mdlt
megismerése és tudatos 4télése (regény és novella) megannyi mifajit?

S f8képp, hogy helyettesithetné a konfronticié mifajit, a drimit és
a szinhdzat, kiiléndsen idegen, importdlt anyagbél?

Mennyivel igazibb, hatisosabb, agyat, idegeket mozgatébb lett volna,
ha ez a sirbarendezett el6adds nem a majd két évszdzaddal ezelBtti Dub-
rovnik sfkosra koptatott kdviligabdl a bicskai—bdniti sirba honositott
életképet mutathatta volna be a fiatalok nyaranta 4jjdéledd szinhdza,
hanem egy itt €l — fiatal — drdmaird szellemi valdsigunkkal perle-
kedd — torténjen ez akir humoros, vaskosan komikus formdban —
szdmonkérését, gondolkodésra rdzé mivée, szinopszisat...
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