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IN MEMORIAM  

SÁFRÁNY IMRE  

(1928-1980)  

1980. május 5 - én halt ,meg Sáifrány Invre fest ő , ,il'lusztrátar, újságíró,  
író ,és kápz&műчгészeti kritikus. Utal ~só néhány évét teljes passz ~ivri.tás ~ra  
ítélve töltötte, mégis derűsen nézett a világba.  

Alkatát a derű , ':a '.'kitartás, a tudásvágy és a vál' аsztatt út helyessé-
gerol valo meggyozad_s jellemezte. A tehetsag es a lenyeg e І'smeres.xe  
való 'kép.easg biti.gsította Séfirány .kiemelked5 h.31 уét a vajdasági al ~ka-
tók, a háború utáni korszer ű  művészet úttörői között. Közvetlenül a 
háború utána szabadkai figurális rajztanfolyamon tanuló fiatalok sorá-
~ha tartozоtt. E1ќ  tanítójának a tanfolyam vez еtőjét, Hangya Andrást  
tartotta. Az egyre merészebb képz őművészeti törekvések forgatagába az 
mállók csop.e оrtjának kkiáll'h sóra pályázva került, bátorságának és ha-
tártalаn önbizal тná.na,k köszönve. 

A képzőművészetnek a nagyvilág avantgarde törekvései iránt mutatott 
nyílfasága, va ∎lamвint a fiatal állkatóknák a dogmatilkus .fel.fagásaklkal 
sиebeni arag'ata'rtása eredm ~ényelként teret К'eny szövets,ág jön Létre .a 
fiatalok és a hálbarú elBetti avarntgarde között. Ennek •egyik e1.98 p21e 
a műv+é'szek egy csoportjának küflönválása és öinállb falléptése. Az Cin-
áh`ók csopartján ~ak tagjai i smert művészeik voltak: Petar Lubarda, Mnlo 
Milunović , Đorđe Andrejevi ć-Kun, Zora Petrovi ć, Sreten Stojanovi ć , 
Kanta Haikma.n és másclk, de od a  taritoztak az if j.ú nemzedék képvisel бп  
is: Zaram Petravi ć, Miadrag B. Proti ć  .és mások. 1951 júн.usában az 
első  'kiállításukr,a kürt pályázaton Sá+frány Imre állkatásáit is elfogadták. 

A következő  évben Milan Konjavi ć  mellett, aki az оnalllólk csaport-
jánaik rendkívül ite'kin ~télyes tagja és a vajdasági fest ~észat újjászül Іetésé-
nak vezéralakja, Sáfrány is békapcsaló.dílk az еLső  háború uitáni hazai 
művÉsztelep (Zenta, 1952) munkájába. Ács ,  Bosdhány  Konjavlić , Maksi-
mavić  ∎és Nkalajević  mellett ő  itt ,a 1'egfiiataillabb művész. Az Оnálldk 
kiállításán való részvétel tekintélyt szerzett neki, igya vajdasági modern 
iképzdműv ~észet kialakítása folyamatainak központjába kerwl. Annak l- 
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lenére, hogy elmert •allkot бk között dolgozott, mt veire felfigyeltek,  
mé,gpedig a képzősművészeti ,probliematJka nem szolkványos megközelí-
tése és imunikáinák szabad harngviéte`l ~e miatt. Kiifinomullt festői ösztönét  
követve szeurnmel iláthatáan sajátos úton indult ,  ugyanakkor Párizs után  
vágyakozott.  

1954-!ben, a 7 Nap című  hetilap támogatásának köszönve jutott ki  
Párizsba.  

Vár+hatб  volt, hagy Sáfrányt Páriz зban rnagdkkal ragadják a leg-
£i .atalаbbak mwvészii törekviései. Ő  azonban inkábba képtárakba járt,  
Van Goglh ess Ghagail képeit taniutllmányozta. Renvbrandt és a m űvészeti  
hagyomány nagyjainak alkotásait csodálta. Sajátosságait meg őrizve, a  
művésze örökstégen tanult. Párizs azonban, a nagyváros, a kora hajnali  

ködlések é's a neonfényben fürd ő  éjszakák, a végtelen gépkocsisorok  
mély hatással voltak rá.  

Hazatбrve Szaibadlkára Párizsi bolyongások címmel rendezett  kiálllí-
tást. (1955. áprilü ~s 16-26.) A Várasd Kiállítátdrem3ben a Párizsiban ké-
szüllt ;képe'ket mutatta be. A kiállítás őszinte és ,spontán, felll.elkesült  
ha .ngwétele megosztotta a vi бlennényéket. A betűszerkezetet is jól látha-
tбan mеgőxzđ  úgságl,apakra festett képek, az ébérik színek, az er őteljes  
ecsetvonás és az eufória megilepte és meg is döbbentette a •közönség  
nagyobb részbt, de a kritiku>'solkat is. A hasonló g оndallkadású festő-
társaik s.zknka azonban ez a jalervt ő s ЫІіІ ftќ s  ikitáruló ablak a háború 
utam u1 kepzomu ~veszeti tördkv.etsdk vilagaba. 

A Diadalív, a párizsi utcák és a lángol б  fényű  autócsodák mellett  
mutatta be A kobalthajú (olaj, vászon, 55x46 cm, Sáfrány 55) cím ű  
képét, „Madame D" arcképét, akinek a tervezetten felül Párizsba töl-
tött napokat k szönlьette. Az arakép minden bizonnyal az ifjúkori Iku-
tatások érett megvál бsulása. A .rá pellemz ő  'kézvonássál, er őfeszítés nél-
lkül, szinte egyetQen liédiegzeiv бΡtellel rögzítette a nagyvárosi hölgy sze-
mélyiségét. A színek zamatosak, a gesztus .remeg ő , a szerkezet magvas.  
Ez .már kifejezetten sáfrányi kéza иоnás; felsmeњetően és erősen intuntív.  
'Ez az arakép a f.ólszabadulás utáni modern vajdasági mwvé'szet kezde-
teinek tartбs iértéke.  

Az ifjúkori megsejtések+t&l (Apám, 1943, tempera) A kdbalthajuig 
eltelt időszaikban Sáfrány kialakítatta festészeti v ltáglá ~tását. Enndk az 
idbszaknak a derekán nevezték dl Mestrбrnak, menta hozzá hasonl бiák 
közül is kivált lázordó .tem вperaimenttimávál, önьэ  i'mával бΡs festészeti 
ismereteinek bőségével. A Konјоviić  vezette eкpresszianizmus és az eilsó'  
vajdaságú művésztelepek derшlátб  atmoszféráij.ában sajátos fest őd önikere-
s! se termékeny galajra talált. Kereséseit Páriz з  igazolta. Hogy milyen 
mértekben, azt a hátború utáni vajdasági művészet újjászülatésének át-
fogóbb e1'eцΡnzése mandlhatra majd meg. Mirvdenesetre Sáfránynak, mint-
hogy sP.antánvЈ  é's bátran sajátos vQnásai+t er đsítette s 
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a függetlenséget választotta, jellent đs szerepe volt a jelzett időszak aba-
ku&ástörténehen. 

Kövеtkező, Belgrádban a Terazijén megrendezett kiál'lhtásaval foly-
tatta választott útkeresését. Mindrag B. Proti ć  (NIN, 1956, március  
4-én) felfigyelt arra a , d na!iiv, durva patetikára", amiit a '.kvállátás ,„af-
firmál és árnyad". A tová'bыakban a kritikus Sáfrány kiifejez őeszköz.eit 
így érteebmezi: „ ... ezek az expresszionista, lírai és intfantiilis jellelk, való-
jában csak er ősebb vagy gyengébb, lágyabb vagy durváblb i;mpulzu&a& 
Sáfrány mindiig jelen lev ő  pátoszánalk". S:z ~eninte a festo"nék az a szán-
délka, hogy „Vajdaság fanyar képét" varazsabj а  elénik. 

Festészetének következ ő  idđszakaiban már nincsenek nagyobb vál-
toгΡ ásoуk. Miadrag B. Protić  meófigyelései •tová'bbra is érvényesek. 

Ussze~tett akata hamarosan az irodalom felé fardítj.a a fest ő  érddk-
l&lés~ét. Ettől kezdve élete végéig az író és a fest ő  dualizunusában &. 
Írásiai(ban — regények, napbók, ripartak, kápz őművé'szetii 'kritilkák és 
esszék — a hagyományossal való szembenállása ellenére is az olvasmá-
nyosságra töxeksziА , az olvasóval való közvetlen kapcsolat megterenn-
tésére. E1rnúC г Ρhata ~tlan 'ki áncsiisagta és a lényeg febi'smerésére váló törek-
vése írásainak is tartós értéket bi ~ztoskam'ak. 

1956 -tól kezdve az emberi érdekl ődésre nem számító, ám az utakat 
szívósan szegiélyező  szamártövest feisti, az igénytelen kárót, amit hiába 
irtanak. Ezt a jelkké ~pes motívumot a festő  szemével elenvzi, éls tüskéi-

" , ágas-+bogas szerikezetéb ől 'ki2fejеző  hatású konipozfciókat álikat. Kez-
detben a vajdasági kolorit és exprеsszvó svábod, já гоékas farmája a sza-
m rtövis, kы lblb a r ќгvész kanstru ~ktiv(i ~sta 'kíslérleteinelk, a tiszta, racio-
nálls fornma utáni ,kutatásának iIHietóje. 

Ezzel párhuzamosan párizsi, dkubro г Ρvn+ilkn, tiitogradi meglátásait veti 
papírra; közben bejárjia Izraabt is. Еmlbe.reldkel való taláDko.zásuiról ké-
szít féljegyz:ésék ~et, gyakran vntázllk önmagával, vagy a korán élhunyt 
naliv festővel, Nagyapáti Kukac Féterr оl: „Ném tudom, meddig váltál 
a nalrОk földjén azt sem ,tudora, hogy mit háttál, mit tanultál. De én 
megt'anu ►ltam Táled, hogyan kell ,kitartani, megmaradni csökönyö'sen és 
önfejűen vélt igazságunikban.” (Sálfrány I.mxe: Nagyapán Kukac Péter  

nyomában, Híd, 1957/11, 937. o.)  
Sáfrány igazi festészete az expresszionista jegyeket mutató 'karvjovi ć i 

szenvedély ihletése, valamint a December csoport ösztönz ő  hatására vég-
zett racionál&s !ks г Ρérletek között alakult ki. E kiét határk ő : Kongоvić  
festzete és a Decém зber csoport viszanyla аtában realizálбdоtt a jól is-
mert sáfrányi kézjegy бs a váratilanra épiybő, mоgllepetést célzó 'kísérle-
tezl ~s. Minden kal'an ~d után az erős gesztussal vahó tömör kifejezéshez, 
a harsárny kodoritás г Ρ оz és a gyakran durvára alukítatt szerfkezetihez tért 
vissza. Ezzel Sálirány meglhatározó m бdan épült be a vajdasági képző-
művvétszet újjászületésérnek úttör đ  hatodik évtizedébe. 

A következő  évvizedben a még ismeretlen terül'etelk ,faltárása az éppen 
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irndúlб  nemzéd+ékeké. A festő  és az író Sáfrány egy,aránt а  hétköznapoík-  
ban rejtóző  esztréiilkaá éatmény fell:sansr'ése anvberi lehet őségeinek bemu,ta- 
tására, és azt rnondhatnántk, „né,pszer űsѓtéslére" tör+e'ksz:4k. A„!kis dol- 
gak" és а ,,,;kisembere+k" melll'ett foglal állást. Egymás után születnek 
meg a vajdasági táj jellegzetesen tömör élményeit bérnutató kép ёk, а  
néprajzi tapasztalatra tá лтaszlko ~dó virágsarozatók, а  szuggesztív ardké- 
pek s n;éhány önarcklép. .Ezek a rn(.!vek meger ősítették és meg is nö- 
vdlt€Ik Sáfrány tetkintélyét а  közönslég sz;d'es 'kör ben, nagyon i гs kü.lёn- 
böző  réte+geliben. Sáfrány ezzel is bfizonyí,rotta és ig.azolita a -hagyoimány-  

nyal való impulzív szembeszegülés őszinteségét. Megvédte a maga 
igazát. 

A festőnek az í,ratt szó'hoz иа lгб  viszonya hozzáfárhet&vé vált az 01-
vasbk szám+ára. A Na tr,a,gu (1971), а  Vá4!ak az apdsitolok (1971) с mгi 
könyveгk és száanos más írása, a kará'bban kél.etikezettek is, kö,zk,edv-e1t 
dlwasmánnyá vál гtak. 

A kövс tгkező  évti.zсdet :а  Párizzsall való újabb talallikozás és Szabadka 
Októlberi diíja indítja (1970). De egy tragliikws 'körülmény is: m ű terпn~.é-  
ben, a Várоsháza padlásán keletkezett t űz (1970. nave'miber 5,6n) Sáf- 

~rány sok fesxményét elpusz+títja. Úgyszólván csak a barátak gy űjtemгé-  
nyeiben, a múzeumaklban és вќ s közinvézurLényekiben őrzött képei ma-
radtak meg. Azok az allkotásak, :arnelyetkt''ó1 а  művé+sz nem akart metg-  
válni, szlinte az u ~talsóшg eгltpusztull гtaJk. 

Eldkor következett a megtett út rekaplituláa ьája, a szem+élyig ö,n-  
vizsgálara. 1970-Iben . а  Pár'izs ~ban keletkezett Ikoliázsák kiállításával Sáf- 
rány ismét а  ‚kis dalgaklkall", :a „kiseг iт beretkk1" vatlb tkapcsolatáról 
számal be, de a.rrál is, hogy втennyire &zülk ~éges az önvizsgálat, aminek 
egyi,k leћetőségét a képz&művészeti törtiémés е'k köz{p'an ~tja+i nyújehlatják.  
Az eldobatt m,etrójegyek, az összegy űrt csсlkaládiépapír, a ,mindennapi 
élet ,hulllad+éká ~nak" itarlkas,átga .kaarista szen.zád'vóvá nemesed:lk. Az em- 
lékezés kolázsai ezek, egyszer űek, és közel állnak mindenki alkotói tö- 
re!kvé5+éhez, nLn гtha felihr~иásюik lennénok a vissz~atdki.ntésre, az összege- 
zésre és az etmlékezlésre.. Ráunutattalk a kal'lázsok arra is, hogy a szép- 
séag, az ellég.edet'ta~ég ks az alkotás alapjai kéznyújtásnytira vartnaJk t ő lünik.  

S'áfrány az7t  is belbizonyította, hogy ennek .a vvdé'kir гelk az а1'kotói sze- 
mélyége„gyölkerel;ve мl etbbe a t+ermv'átaliajÍha k+apaszlk и k. Az imierretilen(be 
va+l~ó bete гkimjtés, а  szülőföldön tú'Iti ki,ruccan'as szülks ~ éges а  szentiélyiség  
tlj'essnk kіala'kítása oéljátból, de az i'hliet€ ~s 'és а  rámasz a minden- 
napi környezetben van.  

Egy ú.1!а 'bb т'atívuan, az egytkari szamártö иishe .z hasanló je+l'k'ép j&:ent- 
kezik Sáfrány festményein és rajzain -- a sámán. 

Ez az aia1k szeцn~m'е1 •átha~táan а  viliágiur végtelenjének nagyon is 
ern)bei vomzásfkörélben született (Vá.rnlak az apos&lok, 1971, 9. 0.).  
Következő  műиeilben a sránván rejttellyes .alalkját variálva ö,ntmagár б'l, a 
szab.adságról, a ~kíиáncsiságr'бll és az alltkotői lázadás n1e11ett al+kötelezett 
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emlberről besz&t. Sáfrány éartelimezése~ben a sámán az гΡМber fe'lszaba-
dtiltságának a jсllképe. Ez jdlenti .2.2о0ban a meg,égstt festlmќnyt is, pl. 
a Tűzvész siratása cím ű  kounpaziоián (1971). A betegség els ő  tümetéi 
feji sztük tovább a motí,vunІot. Az optirnista-csavartgá, a k бp~, der ű sen  
szállt szоm(be a be.t,e ~öágy vízszintesévell. Sá:nánjaivaJl társ(al,agva, ismét,  

újbó'1, ki tudja, hunyadszar kerülte meg a könyörteel еnség 'korlátait. 
Hű  maradt önm gához. A kélpze ~let végtelen útjain folytatta az al}katbi 
balyo~ngást. Amlükar időről idre ,„visszatért” ,a képzelet útjairáll, kör-
ny еzatét paradoxonai ~v~all, nyilatkо  а taiival döbbentette meg. Eliháritotta 
a sajnálkozást; • ќndwég,ig elpusztíthatatlan vajdasági „sz unártövis", az 
ismeretlenbe behatbl б  „sálmán" maradt.  

Retrospektív tárlatát 1976-bon rendezik meg, a m űvész segítségével.  
Ez ideig ez . a kiiá lítás rnunkástsága 1951 és., 1976 között ј  időszakának  
legtaljese ►bb átte'kiifntiése. A tárllatat ő  maga neon láthatta, hacsak sá-
mánjai segédlet'év.ell nem  .. 

Egy évvel karább41, 1975-&n Bácstop,olyán mégkapta •a Nagypagáti 
Kukac Péter díjat. Annák idején, 1957-ben fedezte fel Nagyapáti kép-
ző ~mdívé'szeti ér ~télke):t a míцΡvészettörtén,et számára. Az elismerést —
Nagyapáti nézetére hiivatkaz ~-ia — a művész függetlensége, Lnllósága 
igázal.ásának tekintette. 

A retrosp ,elktív tártat után, 1976-bon Sáfrány egész al'katói tevé-
kenység`ét a Farum Kép.zőanűvészet~i Díjjal tüntették ki. Amikor rátvette 
az elismerés гt, is;miét megdüib(bent,ette az ünneplésére egyb еgyű'lt és elszo-
ruló (tarakika'1 álló 'ies.tő társakat. Messtr, nem számd:va s.e(m a pillanat 
ümnер61у,eségév е4 sem helyzete könyörteleиségévвl, iám,é,t, ki tudja, ha-
nyadszor, elméleti vitába 'b оcsátkozоtt örölk vi ~tapaantnerével, Ács József 
festőv'dl. A részvét eltűnt az arcokról, sürgősen ,mindeигkinek álüst kel-
lеtt folalл ~ia az lénik vitában. Ahogyan ваprál; napra, valamennyi 
vele való ita'lálkо zásan .. . 

Újlévгi üdvözGeetében, 1979. decamљer 19-én Mnlan Kanjovsié, akivel 
oly sokszoт  izzadt együtt Sáfrány az e'l ~búvöilő  forró tájon, ezt üzente: 

„ ... Festés ~zeted,del és írá ~sariddal te vagy a l оgérddlkeselхb és a leg-
értékesebb ebben a csodálatos és végtelen Vajdaságban ..." 

Ta1álkozásоk, viták és jólkívánságak ,már nem Tesznek. Megmaradnak 
az önardkkpelk, A kdbabtbajú, a Sza,mártövis оk ,és a Sámánok. Mes.tró 
nIlvánva вáan mlég egyszer :kijátszott valaaune ~nmyiü ~nkkel., mоsоlyát lán-
galó szakálla és szemüvege ,mögé rejtve. 

Bele DURÁNCI  
KARTAG Na'ndar fordítása  




