KRITIKAI SZEMLE

KONYVEK
A VALTOZASOK ALAKTANA

Herceg J4nos: Kék nydrfas. Forum, Ujvidék, 1979

Herceg Janos novelldinak tematikai alapjat és tartalmi fesziileségét
szembeillitdsok, polarizalédé kinagyitasok alkotjk, anélkiil, hogy ¢j mi-
ndséget termd konfliktusok jonnének létre vagy hogy a horzsoléddsoknal
szembebtl6bbekké nbhetnének a belsd ellentmondisok kiilsé jelei. Nincse-
nek megvivott harcok Herceg viligiban, csupdn eler8tlenedd gesztusok,
halk panaszok, csendes megbotrinkozésok. Az iré kimondatlanul is a régi
humanista bblcsességet hirdeti, mely szerint nincs igazdn 4j a Nap alar,
s ami djdonsignak tlnik, az leginkdbb csak az emberiség id8tlen mdile-
jaban gydkerezd allandénak szokatlan megnyilvinuldsmédja, s a haladas
oromét a kimutathatd csokevényesedés lohasztja le.

Mindez vajdasigi szinek forméiban lesz életszerlivé, a program és az
dlldspont a megfigyelt és teremtett élet kulisszai mogé hizddik. Az ellent-
mondisok elsimitéja, az Gjdonsig izgalma foloeti legyintés oka a helyi
szinek parasztmitoszdnak titka. A t#lél6k mér a cimében is példizza az
életforma folyamatossigiba burkolézé magatartdst, melynek lényege a
mezei munkdn, a mulatozdsok korén vagy a csalddi életen tdli vildg irdnti
idegenkedés. Herceg valésdglitdsiban a szabadsigharc leverését kovetd
torténelmi események nem befolyisoltdk lényegesen a zombornak életét,
mely koribban is kivetette magibél a nemzeti tiirelmetlenség salakjit.
Az emlitett elbeszélés utolsé bekezdése igy hangzik: ,,S miutdn megki-
ltottdk Ok is az ) orszagrészt, az 4j tartominyt, vagy mi is akart lenni,
kényelmes kocogéssal elindultak az ajté felé. Haza.” Kiilon hangstlya
van annak a nevel8désnek, melyen az egyik hds, Nemegyei esik 4t a mi
vidékiinksn. O ugyanis mis teriiletek nemzetiségi torzsalkoddsainak lelki
sériiltjeként mint a bosszl angyala érkezik meg a honvéd sereggel, hogy
elismerje a helybeliek taktiz4lé kivardsinak igazsigér, az élet folytonos-
sagiba vetett hit elbnyét az Onzés é gylldlet vaksigival szemben.

A nyilt kegyetlenség nem a konfliktusok kiélésének mddja ezekben az
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elbeszélésekben. A viszdlyok lefrisdnak komikus felhangjai vannak s a
burleszk elemei olykor meghatirozé ervel nyomulnak el8térbe. Jelen-
létiik azonban nem ©ncéld, a vidékiesség karikirozdsa nem provincidlis
eszkozokiel torténik. Az egyik csetepatét majdnem olyan, szinte félelme-
tesnek mondhaté csend koveti, mint amilyet a harmincas években irt
Herceg-elbeszélések arasztottak magukbél. A midsikat, noha itt nem keriil
sor tettlegességre, groteszkké teszi a temetBbeli sirhelyért folytatott harc.
Az ilyen kiélezett helyzetek arra szolgiltatnak iiriigyet az ir szémdra,
hogy az emberi gyarldsigok foldtt tartson az olvasét mosolyra késztetd
terepszemlét. Az emberi magatartdsok &s gesztusok l4tszatjellegét néhol
az eltérd életszakaszok montdzsoldsdval nyomatékositja. A nemzedéki
problémét olykor dnmagdban, misutt egymést kdlcsondsen 4rvildgitd kor-
oszthlyok szerepeltetésével teszi érzékletessé. A nemzedékvaltds kérdései
és az elmilds magasabb perspektivdja szinte mindeniitt 4brdzoldsinak
kozéppontjdban vannak. Elészeretettel mutat rd a ldtszatok latszat vol-
tira, 4m sohasem botrinkozik meg. Ami nem tlir papirt, azt nem is
veszi figyelembe, vagy csupan a kézlegyintésnek megfeleld célzdssal fejezi
ki réla egyértelmli véleményét. Az ember tirsadalmi magatartdsdnak dt-
formilédisdhoz nem flz reményt. A visszdssigokat inkdbb 6vatosan
megjegyzi, esetleg utal ijuk; a kdzvetlenebb tarsadalombirdlattél idegen-
kedik, de nem gydvasigb6l, hanem esztétikai meggy8z6désbsl. Csak tgy
mellesleg fr le ilyeneket: ,,A f8ndk a fekete emeletes csdkd helyett fel-
tette fejére a régi tanyérsapkat, csak egy kis vords csillagot varrt a fele-
sége a szarnyaskerék helyére.”

Héseinek egy csoportja terheit a kétoldali kdtddésnek, illetve a kétfeldl
valé veszélyeztetettségnek koszonheti; aminek — a tér és idd tobbnyire
ismert egységének feltételei kozepette — vildgosan kifejthetd okai van-
nak. A két tlz kbzotr helyzetére a Borokon kiviill — stilusmorfoldgiai
tekintetben — a Fegyvertelen is utal. Itt ugyanis nem csupén az a prob-
1éma, hogy koribban ki ,;melyik oldalon™ 4iit, hanem az is, hogy melyik
stilus a hitelesebb: az Eurépa feld]l érkezd szecesszié vagy pedig a déli,
bizédnci elemekb8! Gssze4lld. Ennél nagyobb nyomatékkal ad hirt ma-
garél a nemzetiségek egymdis meliett élésének dilemmdja olyképpen, mint
a hagyomanyossigiban megnyugtatdan 4ttetsz8 patriarkalizmus, a mi-
tikusan ismétléd6 értékformak vildgdnak s nyugtalanitéan idegen, On-
magukban is anarchisztikus elemeknek a keveredése. Ez azonban csak
pszicholbgiai, és nem gy(il6lkodé emberi magatartds; az 4ltaldnos emberi
éreékek ugyanis Herceg vildgiban eldbbre valdk a nemzetieknél — csak-
hogy a kultirdk keveredése 8t a maga emberi valésigiban ragadja meg.

A korabban emlitett poléris szembedilitdst mint 4brdzolé médszert
Herceg Jénos olykor ijeszté vézletekig fesziti. Bdcska-mitoszdt (miként
mesterénél, Szentelekynél is) a ,,valahol otthon lenni” igénye teremtette
meg még akkor, amikor a nagyobb kozosségek vallaldsa nem fgért olyan
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bensbséget, mint a kisebbeké. A spontaneitas hidnya sziilte a spontaneitas
utini vdgyat — ez viszont a paraszti élet zdrt természetességében vélt
dnmagira ismerni. Innen van az, hogy az {r6 a kétkezi dolgozdkat tobb-
nyire csak nyelvi jellegzetességeik s inkdbb csak kiilsé jegyeik 4ltal ra-
gadja meg. Ok azok, akik otthon vannak; akiknek magabiztossdga egy-
id8ben ad okot irénidra és irigységre. Az irét myugtalansiga teszi ide-
genné: igy hat igen kozel althat hozzd az a vendég, aki nagyvildgi ma-
ghnyossdgdbdl képtelen visszataldlni egykori emlékeinek kozvetlenségébe
s a célszeri érdekkel végzett napi munka meghittségébe; de fleg on-
tudatdnak folyamatossigaba. Ugyancsak az élet kozvetlenségével szem-
beni tdvolsdg alkotja meg annak a kiiloncnek az alakjdt, aki szimbolikus
jelentésdl balettiskoldt nyit oregek szdméra.

Azonban nem csupdn az Onirdnia és a komikum hangnemében szé! 6n-
magardl és a vildgrol Herceg Janos; {réi énjének érzékenyebb oldala is
van, amit komolyan kell vennie. Mondtam mir: szimara a vildg ismé:-
18dések folyamata, melyben viszonylagos egyenstlyt a hagyomanyok biz-

“tosftanak.” Az ilyen felfogdsbél természetszerlileg kovetkezik a sztoikus

magatartis eszménye. Erezhetden vonzddik a tillekedésbd] visszahitizédéd
passzivakhoz, az igazsigukat magukba rejt6khdz. A szerelemnek is ak-
kor van kiilonleges tobblete elétte, ha hivalkodé nyiltsig helyerr két
ember maganiigyeként tartozik az élethez. Ilyen esetekben a neorealista
megfigyel6 mintha sajit maga is belefeledkezne jelenetei alanyainak szem-
léletébe: ,,...a férfi magdzta. Mint a régi magyar urak a feleségiiket,
mintha csak igy adhattdk volna meg a kell§ tiszteletet, mikor még voltak
ilyen urak ezen a parlagias tdjon. Niluk viszont ez nem sznobizmus
volt, hanem rejtdzkddés. Igy rtitkoléztak masok el8tt, hogy szeretik egy-
mést.”

Herceg Janos irdi vilagét sajatos kett8sség tartja fesziiltségben. Ismeri
a mai embert, nem siklik 4t a szeme a fiataisdgon — csupdn a hdttérrél
nem hajlandé lemondani; szinjdtékinak fényforrdsai itt vannak elrejtve.
Ritkdn ragadja teljesen magival, amit megfigyel — 4m a mulandésig

tudata ink4bb bardtja, mint ellensége. Ez nem azt jelenti, mintha hid-
" nyozna belBle az élet szeretete; ink4dbb azt, hogy az élet hatirai nila
sokkal messzebb vannak annil, ahogy azt mi megszoktuk.
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