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méra, Igy értelmezve az éiet szdndékos eldobdsit, a haldl ,,meghivasa-
nak” gesztusa, minden tudatos vagy tudattalan szdndéktdl fiiggetlenii!,
izenet az él8knek. Paradox kidllds az élet mellett. A teljes emberi élet
mellett, amely t6bb a vegetdidsnal.

VARGA Zoltin

UJSZERU TUDOSITAS A HARMADIK FRONTATVONULASROL

A ,meghivott” haldl cimd kényvrdl

Nilunk ez az els6 konyv, amely az dngyilkossig gyakorisigival, nyug-
talanitd terjedésével foglalkozik — mélyen rejld okozdit boncolgatva.
Régen vérat magira ennek a jelenségnek ilyen szintll kifejtése. Jelensége:
emlitiink, jéllehet szociolégiai nézdpontbdl tirsadalmi jelenségrél van
sz0, mivel az ongyilkossig gyakorisiginak és ndvekedési tendencidjinak
meghatirozésdban szerte a viligban és ndlunk is elsésorban a térsadalmi
tényez8k jatsszdk a lényeges szerepet. Altaldban véve, nyelvteriiletiin-
kdn az 6ngyilkossagrél kevese: irtunk, sokat beszéltiink, még tSbbet fe-
csegtiink. A megjelent tanulminyokban t&bbnyire csak a jelenséget db-
rizold statisztikai tuddsitdsok, halviny bolcselkedések, segiteni akard
intelmek keriiltek elétérbe. Az Ongyilkossdg mint tirsadalomkértani je-
lenség — vagy ha gy jobban hangzik, mint lestjtd szocioibgiai jelen-
ség — nem Aall a lélek- és tdrsadalombivirok érdekl8désének kozéppont-
jdban. Mi tobb, interdiszcipliniris, tudominyos megkozelitése gyakran
még ma is kisebb vagy nagyobb ellenérzéseket kelt, pedig mir évekiel
ezeldtr lebontottuk az elditéleteket. Ezek az ellenérzések bizonydra olyan
tévhitte]l Ssszekapcsolhatd nézet-félelmeinken is alapulnak (teljesen ok-
talanul), hogy a mai tdrsadalmi berendezéssel, az 4dllam osztalyjellegével,
a politikai rendszerrel 4llnak dsszefiiggésben, s ez éppen elég problema-
tikus Snmagiban is, minek tovabb bonyolitani a dolgokat szocioldgiai
kérdésfeltevésekkel, mélypszicholdgiai vizsgdléddsokkal, kulturdlis folya-
matok boncolgatdsival.

Béladi Mikldssal folytatotr beszélgetésében, amely Magyar irodalom - -
vildgirodalom cimmel! Illyés Gyula Hajszalgyokerek ciml kotetében
(Szépirodaimi Kényvkiadd, Budapest, 1971), is megjelent, Illyés Gyula a
taglalt kérdéssel kapcsolatban a kovetkez8ket mondja: ,,Eleve fontosnak
vélem tudatni, hogy mindezek a tiinetek, az Ongyilkossigok ddbbenetes
szdma, a sziiletések visszaesése nem az utébbi hisz vagy harminc évnek
a sajitos tiinetei. Az Ongyilkossignak a kiilonGs magyar ragilya meg-
volt mir a szédzadforduldén is. A népszaporultnak a visszaesése még ré-
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gibb id8kre megy vissza. E tiinetek tirgyaldsitél sokan még ma is azért
idegenkednek, mert félnek a v4dedl: a mai rezsimmel 4llnak &sszefiig-
gésben, Nem, sokkal mélyebben vannak ezeknek a tiineteknek a gydke-
rei, & velilkk épp azért kell foglalkozni, hogy annyi rossz orvossig utdn
varhassunk végre 4j gydgyité médot.”

Es Hédi Sdndor foglalkozik velitk. Itt és most, ezirttal az Sngyilkos-
sig kérdésével. A szerzdt nem kell azoknak bemutatni, akikhez eljutott
ugyancsak a Forum Konyvkiadé gondozdsiban egy évvel ezel8tt megje-
lent Létélmény és wvaldsag ciml, konyvkiaddsunk 4] torekvését mutatd
kényve. A szerzd \jabb miive szervesen kapcsolddik az el6z8 kdnyvében
kifejezett és kifejtett nézeteihez. Az Ongyilkossdg lényegét is a mar is-
mert alapokon igyekszik értelmezni. A harmincot éves klinikus pszicho-
légus, az adai Potisje Szerszimgépgyar pszicholégusa, Hédi Sindor, ez-
uttal az Ongyilkossig bonyolult és rejtett Osszefiiggéseinek magyardzatit
a személyiség és a tdrsadalom viszonyinak megismerésében, megértésé-
ben és adekvat értelmezésében litja. Ez a vizsgdlati méd, vagyis a sze-
mélyiség és a tirsadalom viszonylata, az emberi lét elméletileg risztdn
latotr tdrsadalmi és személyi aspektusa a szerzb szerint az a kulcsfontos-
sagh kovetelmény, amely az Ongyilkossig okozdinak felfedezésében és
értelmezésében az eddiginél sokkal szervesebben épiilhet be szuicido!6-
giank elméletébe 45 kutatdsaink mddszerébe. Mert ,,az Sngyilkossig nem
valamely viligba vetett egyén személyi konfliktusinak onmagival ma-
gyardzhaté kovetelménye, hanem olyan tdrsadalmi ellentmonddsnak a
kifejez8dése, amely torténelmi idGszerdiségében még megoldhatatlan az
ember szimdra” — 4llitja Hoédi Sindor tanulmdnyinak befejezd részé-
ben, az dngyilkossdg lényegérél és a tirsadalmi lét dialektikdjardl ei-
mélkedve.

A kdnyv elsd fejezetbben a szerz8 az dngyilkossig statisztikdjdt —
gyakoriségdt, eurdpai alakuldsit, a gbcpontokat, az életkor szerinti meg-
oszldsit, médjait tirgyalja. A misodikban az Sngyilkossig jelenségbeli-
ségével kapcsolatos sajitossigok keriilnek megvitatisra. Itt az ongyil-
kossidg meghatdrozdsinak problémiit, az ongyilkossdg sajitosségit és
tirsadalmi-jogi vonatkozdsait emelnénk ki. A harmadik fejezet az on-
gyilkossdg tarsadalmi-lélektani hdtterével foglalkozik — a jelenségnek a
csalddi koriilményekkel, az oregséggel, az elidegenedéssel kapcsolatos
osszefiiggését boncolgatja. A negyedik fejezetben filozéfiai-pszicholégiai
megkozelitéssel a ki vagyok én?” dilemmdjin, a maginyérzet és az el-
személytelenités kérdésén, az erkodlesi-tudati valsig, az élménytér és a
tdrsadalmi 14t dialektikdjin keresztiil kisérli meg Hédi Sindor jszerl
megvildgitésba 4llitani az Ongyilkossdg lényegét.

Fejtegetése soran figyelemremélté tarsadalomfilozéfiai kovetkeztetése-
ket von le, amelyekkel e konyv tdlmutat a nyelvteriiletiinkdn eddig
megjelent tanulminyok tirsadalomstatisztikai l4tdsmédjin, és a szé ti-
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gabb és teljesebb értelmében vett szuicidolégiai spektrumot gazdagitja.
Akkor is, amikor elemzése és kovetkeztetése bizonytalan, mert nem ren-
delkezik megfelel6 empirikus alappal, de akkor is, amikor egy-egy hata-
rozottabban megfogalmazott véleményének egyenesen ellentmond egy-
egy késbbbi kategorikus 4ilisfoglaldsa. Olyan ,fogyatékossigi jegyei”
ezek a kSnyvnek, amelyekbb! egyenesen kiérz8dik a szerzd tovabb-
gondolkod4si széndéka, a meglev8 korrigildsa, az djat kutatd, a tovabb-
lépni akaré egyén cselekvd aktivitdsa. Ez az, amit melegen iidvozoliink
ebben a konyvben és a szerz6nél: villalkozdsit a kérdés tdrsadalom-on-
tolégiai feszegetésére.

Ezaltal Hédi Sindor A ,,meghivott” balil ciml kdnyve nemcsak az
ongyilkossig jelenségét kutatd szakemberek szlik csoportjdhoz szdl, ha-
nem jelentds az ember tdrsadalmi 1étével foglalkozd, ezt kisér6 és ird-
ny{-té minden ember é minden humanus politika szdméra. Az ongyilkos-
sig mint tdrsadalmi jelenség a vilignak a fejl6dés minden szintjén levd
orszdgiban szdmtalan ellentmondéstél terhes. Ezeknek az ellentmonda-
soknak sajitos jegye mégis az, hogy az Onkéntes halal, a sajit kézzel ki-
oltott élet az emberiség Ingnagyobb veresége. S ez a jelenség ontoldgia-
j4nak sajitos ellentmond4saiban titkrdzi egy-egy adott tdrsadalom orok-
16tt torténelmi és varsadalomkulturdlis értékjegyeit.

Messze meghaladni e recenzié kereteit, ha a kOnyvben felvetett prob-
lémaanyag minden, mind a szakember, mind a laikus szdmdira érdekfe-
szitd kérdésére kitérnénk. Viszont, szitkségét litjuk annak, hogy a szer-
z8 4ltal jelzett és Gergely Mihdly Répirat az ongyilkossigrél ciml
konyvében (Medicina Konyvkiad6, Budapest, 1972) is kdzzétett adatok
interpretildsival az Ongyilkossignak olyan vonatkozdsaira hivjuk fel a
figyelmet, amelyek a kérdéskdrt az eddigi Ongyilkosségi statisztikdk is-
mertetésénél tovabb tagitjik.

Az Egészségiigyi Vildgszervezet egyik régebbi klmubaté.sa szerint éven-
te 700 ezer ember kovet el Ongyilkossigot, hirom millié pedig kisérletet
tesz r4. Eurdpa legtdbb orszdgiban az dngyilkossig az elsé Gt-tiz haldlok
kozdtr szerepel. Ugyancsak az Egészségiigyi Vildgszervezet felmérése
szerint egyes iparilag fejlett orszdgokban az ongyilkossdg a .zfvbetegseé-
gek 4s a rdk utdn a harmadik leggyakoribb haldlok a 15-t8l 45 évesek
kozott. Az onkéntes haldl problémija nemcsak az egészségvédelemnek
valt egyik lényeges kérdésévé, hanem — mint egyre elgondolkoztatébb
és figyelmeztetdbb tdrsadalmi jelenség — az emberiség mai tragédidjivi,
barmadik frontatvonuldssd levt, amely a legbrutdlisabb hébord médjira
konyérteleniil szedi 4ldozatait. A probléma Magyarorszdgon, Ausztrid-
ban és Csehszlovikisban vetrddik fel legélesebben. De a fejl6d6 orsza-
gokban is mind komolyabb jeienséggé valik. Afrika, Latin-Amerika és
Azsia szdmtalan orszigdban az Ongyilkossig a tiz leggyakoribb haldlok
kozétt szerepel. Magyarorszdgon az utébbi években az Ongyilkossigok
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meghaladjdk a haldlesetek hirom sz4dzalékit. Tbben lesznek 6ngyilkosok,
mint ahidnyan TBC-ben meghalnak. Ilyen gyakorisigival az ongyilkos-
sig a nemzetkdzi haldloki névjegyzékben szerepld Stven haldlok kdzdtt
az Otodik helyre keriilt. Az Ongyilkossigi esetek még egy nemzetkdzi
vonatkozdst jellegzetessége, hogy Eurépa ,0bngyilkossigi térképe” a
milt szdzad 6ta iényegében nem véltozott, csak az esetek szaporodiak
meg — a legtdbb orszigban kétszeresére nétt az 4ldozatok szdma.

Az els6 vilaghdborban mintegy tizmillié ember esett el, hiszmillié
sebesiilt meg. A misodik vildghibortban harminckét millié ember pusz-
tult el és harmincot millié volt a sebesiiltek szdma. A miésodik vildghi-
bord 6ta eltelt nem egész harmincdt esztendd alatt, hozzéverbleges becs-
lések szerint, tobb mint hidszmillié ember lett Sngyilkos és legaldbb
szazmillié esett kisértésbe, foglalkozott sajit haldlos {télete végrehajtdsa-
nak gondolatdval.

Harmadik frontitvonulds. MegddbbentSen né az 4ldozatok szidma.
Ugyis ‘mondhatnink, az emberek Snmaguk ellen folytatott, szakadatlanul
tartd, fegyversziineter nem ismer8 hdborija: az onkivégzés. Jelenség,
probléma és téma is egyben, amely egészen a kozelmiltig sok orszdg-
ban ki volt rekesztve a tirsadalmi nyilvinossig mérlegelése el8l. Tabu
téma volt és silyos, tisztdzatlan tdrsadalomkértani jelenséggé lett.

Az utolso évszazadban az Sngyilkossigra kirfvdan hajlamos teriileteken
(orszagokban: Magyarorszdg, Ausztria, Csehszlovikia; orszagrészeken:
Szlovénia és Vajdasig; vagy éppen vidéken: példdul Szabadka és Kani-
zsa kdzség teriiletén és a veliik hatéros Bics-Kiskun és Csongrdd megyé-
ben), a tirsadalmi élet minden teriiletén gySkeres viltozdsok tdrténtek.
csak éppen az Ongyilkossigok arinyszdmai nem viltoztak. Misztikus
csokdnydsséggel és titokzatos megmagyarizhatatlansiggal — szemben a
végbement és a tovibb folyd, el8rehaladé és fejl6dé valtozdsokkal —, a
varakozasok ellenére elgondolkoztatéan nagy szdmban esnek az 4ldoza-
tok. Mivel magyarizhatd ez az ellentmondisos abszurd helyzet?

Az akulturicids (kultdrik koézdtel) és inkulturdcids (kultdrdn beliili)
folyamatok keretén beliil jelent8sek ebben a vonatkozdsban azok a tar-
talmas és mélyenszdntd folyamatok, amelyek (a kiilonbozd népek kuitd-
réin, értékrendszerén, szokdsain, erkdlesi szabdlyain, a térténelmi és tar-
sadalmi rendszerek véltozdsain keresztiil, az 8slakosok és az djonnan
idekdltdz6te népek kozotti viszonyokban, a fenndlld rendszerek keretein
beliil mint tirsadalompolitikai és tirsadalomkulturalis ellentétek és iit-
kidzések nyilvdnultak meg. Torténelmi szempontbél nézve az 4dllandéd
tarsadalompolitikai valtozdsok, amelyek félviltva elmaradhatatlanul
magukkal hoztdk a kiilonbz8 lehetdségeket és gitldsokat egy-egy nép,
nemzetiség, néprajzi csoport szdmira, olyan tdrsadalomkulturdlis hatds-
sal voltak e teriileten, hogy az ott él6 népesség bizonyos személyi és al-
taldnos tdrsadalmi lehetSségeket vagy tilalmakat mint személyi elidege-
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niilést &t 4t, és a megadott lehetdség az egyik, a korlétoltsdg a mdsix
oldalon jelentds szerepet kapott az Sngyikossdgok térsadalmi kérokozoi-
nak kitermelésében.

Az Sngyilkossdgi arinyszdmok orszdgokra, orszdgrészekre vagy éppen
vidékre valé 4llanddsuldsa, valamint az, hogy sem a demogrifia, sem
az etnikai, sem a telepiilési, sem pedig a gazdasigi foglalkozdsi struk-
térékban rejl8 kiilonbségek nem adnak 4ltaldban elfogadhaté magyara-
zatot az ongyilkossig gyakorisdginak teriileti kiilonbségeire, a kutaték
egy csoportjdt arra a nézetre késztette, hogy az eltérések és 4llandbsuli-
sok okait komplex torténelmi és térsadalmi tényez8k Osszességében, Osz-
szetett kulturdlis sajitossdgokban keresse.

A vildgranglista élén egy évszdzad Sta hirom orszég 4ll: Magyaror-
szdg, Ausztria és Csehszlovakia — hazdnkban az északi orszaghatdr {(a
Sz4vatd] és a Dundtdl északra esd teriilet) melynek egész Ovezetében
(Szlovénia &s Vajdasig rangels8ségével) kirivéan nagyobb az Sngyilkos-
sigi ardnyszdm, mint az orszdg mds teriilletén. Nem munkainak-e i,
mélyen a mindennapi felszin alatt a tSbb évszdzados azonos tSrténelmi
és tirsadalmi kényszerek kovetkezményei? — elsbsorban taldin a Habs-
burg-birodalom annyira sajitos ellentmond4sai, amelyekr§]l Hermann
Istvin Sigmund Freud, avagy a pszicholégia kalandja ciml konyvében
(Gondolat Kényvkiadé, Budapest, 1964) igen taldléan a kovetkezOket
irja: ,,A monarchia szinte az egyetlen olyan hely volt a vildgon, ahol a
kapitalizmus meger8s6désének és a polgirsig nyilt politikai uralmanak
kordban még fenndllt a kirdlyi abszolutizmus, mégpedig a legkonzerva-
tivabb, katolikus formdban. Ez volt — paradox médon — az egyik
oka annak, hogy el8revetette 4rnyékat az imperializmusra 4ltaldban jel-
lemz8 életszitudcid és ennek titkroz8dése az emberek lelkidllapotara.
(...) Hogy ez a vildg mennyire nemcsak 4ltaldban, hanem kenkrétan is
létrehozza a neurézisokat, igen j6l megfigyelhetjik Francz Kafka nap-
16j4ban, aki olyan neurotikus tiineteket ir le dnmagérél, melyek nagy-
mértékben hasonlitanak Freud picienseinek koértorténeteihez. (...) Az
Osztriak—Magyar Monarchidban az emberek érzésvildgéban, tehdr csi-
raformdjdban megvoltak azok az ellentmondisok, melyek késébb a kifej-
lett imperializmus szellemi atmoszférdjira dltaliban jellemzéek. (. ..)
Anni] inkdbb jelentds ez, mert a felszinen a helyzet egészen mdsnak tli-
nik. A felszinen a milleniumi ragyogds, a csészari Bécs pompdja beara-
nyozza a valésigot. (...) Ennek a vildgnak pszicholdgiai tiikdrképér
nem is lehetett masképpen megrajzolni, csak olyan pszicholégiai médszer-
vel, mely ezt a tdrsadalmi tudathasadist kifejezi. A vilig maga voit
szkizoid jellegli Ferenc Jézsef kordban, és valakinek szinte sziikségsze-
rlen r4 kellett jonnie a kovetkez8kre: a kor 4ltalinos jellegzetessége a
felszin, a kiils6 megjelenés & a valbsdg kozdtti szokatlanul éles ellent-
mondas.”
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Vagy ahogyan ezt Hédi Sindor mondja az ongyilkossig okai utin
kutatva: ,,Az embert meghatirozé, de személyes létében be nem fogado
ilkozosség képtelen helyzetet teremt az ember szdmdra. A helyzet kép-
telensége abbdl fakad, hogy ebben az ellentmonddsban éppen a tdrsa-
dalmisig emberi tartalma bomlik fel. A tirsadalmisig emberi tartalmi-
nak, emberi értelmének felbomlisa persze mem a tirsadalmi struktdra
objektivaicids rendszerét rédzkédtatja meg, hanem a tartalom és érte-
lemvesztés szubjektive 4tél8 embert. Ez titkroz8dik ki személyi kiszol-
galtatottsdgiban, izoldcids félelmében, az én tudar vdlsigtiineteiben, a
személyiség véltozatos pusztuidsi formdiban, az életvitel mindenfajta
pszichopatolégids kisérdjelenségeiben.

Az Sngyilkossdg is ennek a konkrét esetekben feloldhatatlannd valé
ellentmonddsnak a kovetkezménye. (...) Vagyis az ongyilkossig nem
valamely »viligba vetett« egyén személyi konfliktusinak onmagéval
magyarizhaté kovetkezménye, hanem olyan tdrsadalmi ellentmondds-
nak a kifejezbdése, amely térténelmi idGszeréiségében még megoldhatat-
lan az ember szdméra.”

Ezért lehet és kell az Ongyilkosség gyakorisiginak okozdit egy-egy
adott kornyezetre vonatkozdlag csakis a tirsadalmi élet tdrténetisége
minden ismérvének és jellemzdjének figyelembevételével elemezmi és ér-
tékelni. Ezek az ismérvek olyan tartésak, hogy évszdzadokon 4t sem
gazdasigi, sem kulturdlis, sem térsadalmi-politikai valtozisok, még csak
4j orszaghatdrok megvondsa sem médosithatja &ket.

Hédi Sindor dolgozatiban messzemenden igyekszik érzékeltetni az
ongyilkossdgi kérdés ilyenneml &Ossztirsadalmi és néppszicholdgiai je-
legét. Olvasis kdzben és utdna az alkalmi kutatd is eltlinddik, vajon itt
és most Vajdasigban, ahol rangels6k vagyunk az Ongyilkossdg gyakori-
sigat illetden, hogyan emelkedjenek ki a jelenség tdrsadalomtudominyi
megkozelftése és tudatositisa irodalomcentrikus kultdrink talajibdl, vagy
hogyan illeszkedjen az Ongyilkossdg problematikdjihoz az az értékrend,
amelynek nem a ,kozmikus” az egyediili idvoz{t8 jelszava, hanem ép-
pen a helyi problémdknak, a ,provincidlis” helyzetnek igaz, kegyetlen
és sokoldald 4brézoldsa? Jelenlegi szuicidolégidnk vagy 4ltaldban az
ongyilkossdggal foglalkozd mai gyakorlatunk — a hidnyos statisztikai
adatok elemzésére alapozott, tévesen megitélt és elferditett okozatok é&s
spekuldciék az egyik oldalon, az elvont, kézzel meg nem foghato,
igazi problémikat nem 4brézolé kozmikus bolcselkedések a mdsik oi-
dalon, egész biztosan tévesen és a tdrsadalmi-tdrténelmi igazsdg szempon:-
jabél helyteleniil 4brizoljik az olyan 8rékélt problémdkat, ,,amelyeket
mégis minékiink kell Ggy kifejezniink, hogy a mai problémiknak meg-
felel vilaszt is tudjunk valahogyan adni az embereknek”. (Illyés Gyu-
la: Magyar irodalom — wilagirodalom) Ilyen vonatkozdsban hidnyoljuk
az Ongyilkossdg és a hasonlé kérdéseknek, helyi bajainknak haladé iro-
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dalmi 4brizolasit. Pedig ahogyan Illyés Gyula mondja a mdr emlitett
beszélgetésében: ,,Seregestiil vannak igen fontos »helyi« problémék, ame-
lyeket az irodalomnak volna szerepe 4brazolni. Nem azt akarom mon-
dani, hogy az az irodalom, mely nem ezzel foglalkozik, nem lehet jé
irodalom, hanem osak azt, ha sok ilyen kérdés hidnyzik egy nép iro-
dalmabél, az feltétlen provincializmust, mir a szé igazi értelmében vett
provincializmust, jelent: azt, hogy az irodalom nem teljesivett egy »he-
lyi« feladatot.”

Nem nehéz e gondolat koré kristdlyositani az {ré és a tdrsadalom-
tudds feladatat, anndl nehezebb az ilyen probléma megragadasbdl eredd
kdvetelményeket maradéktalanul megvaldsitani. Minden kisérletnél az
elditéletek és a megcsontosodott értékrend lebontdsa a dént8. Ha ez si-
keriil, mdr remélhetjiik, hogy az 4brdzolas mellett a kérdés megoldidsit
is gazdagitottuk egy ldncszemmel. Ebben ma még tagadhatatian zlrza-
var, ellentmondis é; kovetkezetlenség uralkodik. Nemcsak magdban az
dngyilkossig fenomenolégidjaban, hanem a tdrsadalomkdrtani jelensége-
ket korrigilni szdndékozd, embermentd szolgalatok intézményes szerve-
zését szorgalmazd elképzelések kérdésében is.

Kitérdnk utin befejezésiil hadd kanyarodjunk Wjra vissza Hédi Séan-
dor konyvéhez, amely még értékesebb lehetne, ha a szerz8 koézléseit, ok-
rejtésér &s 4llasfoglalisdt nem csupdn a budapesti Kdzponti Statisztikai
Hivatal kiadvdnyaira é Gergely Mihdly méir emlitett kdnyvében sze-
tepld statisztikai adatok gazdag gylijteményére épitené, hanem figye-
lembe venné Jelena Spadijer-Dinié Samowubistva u Vojvodini (1959—
1963), Institut za Kriminoloka i kriminalisti®ka istraZivanja, Beograd,
1966 cimii konyvének adatait is. Ha mdsnak nem is, hit a szakrecen-
zensnek lett volna feladata folhivni erre az igéretesen indulé fiatal
szerz8 figyelmér. H6di Sandor pedig olyan szerz8, aki a maga kérnye-
zetének kérdéseir, a ,helyi” érdekll ,provinciilis” anyagot merészen és
méltd rangon tudja dbrazolni.

BIACSI Antal

MI AZ EUROKOMMUNIZMUS

Dufan Popovié: EvrokomunistiCki putevi u socijalizam, Biblioteka Suv-
remena misao, Zagrib, 1979

»E kommunista pdrtok mostani irdnyvonala a fejlett kapitalista or-
szidgokban a nemzetkdzi fesziiltség enyhiilésének feltételei kozdut, a nyu-
gat-eurépai és hasonld tdrsadalmakban a szocializmusért vivott harc sa-



