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REGENYVALASZ A TORTENELEM KIHIVASARA

Gyurké Lész18: Faustus doktor boldogsigos pokoljérdsa, Budapest, Mag-
vetd Kényvkiadé, 1979

Nem kevesebb, mint 582 oldalnyi terjedelmd konyv, meglehetbsen kis
formituma miatt azonban ez az adat ,csalés” egy kicsit. Nyomddsz-
zsargonnal szélva nagyobb ,tiikdrrel” egy-egy oldalon nyilvdnvaléan
kevésbé lenne vaskos. Ugyhogy a kényv kivitelezése akir szimbélum-
nak is tetszhet, Fiiggetleniil attél, hogy el6rebocsitva is elmondhatd: ez
a bizonyos kis tiikor, oldalanként és egyiittévéve, igy is nagyon sok min-
dent titkr6z. Mennyiségileg majdem annyit, mintha ,,igazi” nagy regény
lenne.

Miért nem lett valdban az? Nemcsak terjedelmét tekintve természete-
sen.

Kérdezhetnénk ezt kiilonféle regényelméleti elgondoldsokon tdprengve
is. Balsejtelmektd! gyStorve téve fel magunknak a kérdést, nem vezet-e
a regény terjedelmének zsugoroddsa id8vel a ,mlifahalilhoz”? Tekintet-
tel a regény szfinni mem akaré ,,vilsigira”, na meg a vildgszerte meg-
jelend recénvek rdmegére — ami végeredményben mégis arra vall, hogy
a regény, mintegy az energia példdjit kdvetve, nem szlinik meg, hanem
4talakul csak. Durvdn &5 elnagyoltan jellemezve ezt a folyamatot azt is
mondhatndnk, a ,.kiilterjesség” fel8l a ,belterjesség” felé fejl8dik: a kiil-
s8 tirgyi vildgtdl elszakadva, mindinkdbb az ember belsS viliga felé
fordul, illetleg, lemond az objektiv 4brizoldsrdl, s a térgyi valdsig te-
kintetében is a szubjektive megélt valésig megmutatisa felé tenddl. El-
méleti megalapozisiban ¢Sbbnyire az ,,iréi mindentudds” jogosultsdgdt
kérdBjelezi meg, ami ugyan lehet indokolt, ugyanakkor azonban a tdr-
sadalmi valdsig, illetve a tdrténelem elvesztésének veszélyét is magdban
rejti. Vagy talan nem is veszélyét csupin a ,,nagyepika haldldnak”, mi-
vel ez — bizonyos szempontbd]l nézve legaldbbis — valéjdban mar be-
kovetkezett. Nem is okvetleniil a mifaj belsd fejlddésébdl adéddan, ha-
nem inkébb olyan gyakorlati kényszeritd koriilmények hatdsira, hogy a
ma emberének sokkal kevesebb ideje jut terjedelmes mivek olvasisira,
mint a régebbi id8k olvaséjinak, amihez az irdnak is (elvégre mégiscsak
azt akarja, hogy olvassdk) alkalmazkodnia kell, nem beszélve arrdl, hogy
olvaséjdhoz hasonlatosan, magit az alkotét is az id8szlke szorongat-
hatja.

Mindenesetre napjainkban és égtdjunkon, kiilonOsen pedig a magyar
irodalomban, feltinden kevés iré vallalkozik hosszabb lélegzetl é&s torté-
nelmi korszaknak is nevezhet§ id8szakaszt fel6leld ml megirédsira. Ekép-
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pen hagyva vilasz nélkiil azt a kihivdst, melyet a kozelmilt viharokban,
s kevésbé drdmai vagy l4tvanyos, de annil jelent8sebb 4talakuldsi folya-
matokban egyardnt b8velkedd tSrténelme, a maga nagyon is méba nyd-
16 hatdsaval, feladatot kindlén jelent szdmira.

Egyszéval a magyar irodalom mindmdig adés maradt az elmdlt 3C—
40 év tbrténelmi eseményeit és tarsadalmi valtozdsait megdrokitd nagy
regényének megirdsival. Olyan alkotds létrehozdsdval, melynek formija
szitkségszerlien egy egész emberi életet ,,bBlcs6t6l a sirig” végigkbvetd
regény lehetne vagy akar egy tobb nemzedéketr végigkiséré csalddregény
is. Mindenképpen aktuilis feladatnak tetszik ez, birmennyire nyilvin-
vald legyen is, hogy egy ilyen mfi megirdsa napjainkban aligha torténhet-
ne mir a régi médon, a hagyominyos nagyrealizmus lasst hompdiygé-
sével, aprélékosan részletez eszkdzok segitségével. Bizonyos, az anya-
got Osszevond sliritd eljarasok nélkiil, amelyek a lehetd legkisebb veszte-
ség 4rin tehetik lehet6vé a regénytér leszlikitését, s amelyekbd] valéji-
ban kettd kinilkozik csak az ird szdmira. Az egyik, a modernebb, a
»formabont4s” mar kialakult ,formija” lenne: behdzéddis a f8szerepld
szubjektumdba, kivilasztdsa egy visszaemlékezésre-széttekintésre legin-
kabb alkalmasnak latszé id8pontnak (vagy tobb ilyennek), hogy azutin
tobbé-kevésbé a szabad asszocidcib segftségével, 4m nagyon is tudatosan
szerkesztve keriiljén sor a regényanyag rendezésére — csak aki probal-
kozott mar ezzel, tudhatja igazdn, mennyi tomdritési lehetdséget rejt ma-
giban ez a médszer, érdekes médon éppen a litszélagos ,,csapongds-
nak” koszonheten. A mdsik a hagyomdnyoshoz kozelebb 4ll6 ,redukdlt
préza”: elnagyold, sokszor csupin a cselekmény alakuldsie kozl§ infor-
macidkra szoritkozd elbeszéldmdd alkalmazisa, az egyes szim harmadik
személy, az iréi szenvtelenség, valamint a linedris id6rend megtartisival,
amire mindjirt példit is emlithetiink. Fejes Endre RozsdatemetGjére
gondolunk, mivel ez a regény, még ha szdmos fogyatékossigit figyelem-
be vessziik is, végeredményben sikeres kisérletnek tekinthetd a tdrténe-
lem alulnézetb8l valé 4brizoldsira egy tomoritd eszkdzokkel megirt
csalddregény keretében — annyira mindenképpen, hogy réla szélva, né-
mileg f4b6l vaskarikinak tetszén, ,miniatiirizdlt nagyepikdrél” is be-
szélhetiink.

Nem véletleniil keriilt sor kiilonben a Rozsdatemetd emlitésére. Gyur-
ké Liszlé Faustus doktor boldogsigos pokoljdrsa cimil regénye ugyanis,
ami a siritd mddszereket illeti, lényegében mindig, helyenként pedig
kisértetiesen emlékeztet Fejes Endre regényére. Ugyanaz a sima és z0k-
kenbmentes, mégis gyors iitem{ eldrehaladds az id8ben, nagy ,0oltésck”
segitségével, viszonylag hosszabb elid8zés egy-egy fontos dllomisnak tet-
sz8 vagy a megmutatni kivint folyamat egészét j6l jellemzd részletnéi,
anélkiil, hogy ez kinagyitisnak s az elbeszél8i hang megtorésének hatna,
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itt-ott rovid parbcszedek vagy inkabb ,,pirbeszédkivonatok”, dialégus-
részletek az egész lényegének érzékeltetése kedvéért. Van amnban egy
alapvetd kiilonbség a két regény kozott: Gyurké ugyanezekkel az esz-
kozokkel, ellentétben Fejessel, a tdrténelem 4ltal mozgisban tartort tir-
sadalom feliilnézetbdl torténd 4brazoldsira vallalkozik, amiért is mive,
14t6sz6gét illetdleg, sokkal inkdbb tekinthetd nagyepikainak, tehdt ha-
gyominyosnak is egytttal.

Valéjaban egy minden tekintetben hagyomédnyos nagy regénybe, st
tobb kotetes mibe kivinkozé anyagot , miniatiirizd]”, méghozzd egy
ilyen regény felépitését is megtartva. Alkotdsinak erényex és hibéi ilyen-
forman ebb8l az eljirdsibé! fakadnak.

Feliilnézctének elkeriilhetetlen s8t nélkiilozhetetlen keiléke kiilonben
az ,,iréi mindentudds” is. Elfogadtatdsira Gyurkd, tisztiban lévén annak
problematikussdgaval, egyfajta ,felettes ént”, mindentudé elbeszéld
alanyt léptet szinre, akinek személye, amint az mir a bevezetésbdl ki-
deriil, valéjaban a cim 4ltal is jelzett Faust-témakdr Srdogével azonos.
Ez a név nélkilli Mefiszté mondja el ,védencének”, ifjabb Szabados
Gybrgynek torténelembe 4dgyazotr élettdrténetét, ad szdmot gazdag tab-
16t alkotva a hozzi kozeldllék és az életében szerepet jitszék sorsinak
alakuldsardl, tovabbd szimol be a regényben fellelt id8szak legfonto-
sabh rérténelmi sorsforduldirdl, dibhéiban ugyan, de semmi lényegeset
ki nem hagyva, olyan kdvetkezetesen és j6l attekinthet8en, hogy szi-
munkra mintegy Gjraéleszti a lapok oldalairdl, a rddié hireibdl, azaz a
frissebbek csetében a tévé képerny8jér8l is emlékezetessé vilt eseménye-
ket, melyeknek ez a sorravétele a fiatalabbak szdméra szinte tdrténelem-
konyver helyettesithet. ,,Nem valasztom védencemet példdul oly nem-
zetek sziilottei kozil, melyek eljitszottdk mar torténelmi szerepiiket (a
népek, birodalmak, tirsadalmi rendszerek hanyatldsinak folyamata az
elfogulatlan és alapos szemlélének jOl ismert, akkor is, ha a vilig oly
keveset okul ebbdl), valamint oly orszigokban sincs keresnivalém, me-
lyek még nem jutottak arra a fokra, hogy alkalmasak lennének az egész
foldgolyd szamara altaldnosithaté rtapasztalatok létrehozdsdra. (...)
Ezért, hogy immar hiromezer éve az eurbpai kontinensen tevékenyke-
dem, leszimitva egyetlen esetet, amikor Amerikdban — pontosan meg-
hatirozva, az Amerikai Egyesiilt Allamokban - véilasztottam védencet,
bar meg kell jegyeznem, hogy ezen orszag torténete eleddig a legszoro-
sabb osszefuggésben van a vildg sorsit az utdbbi évezredekben meghati-
rozd eurépai foldrész torténetével. Nem kétséges tehdt, hogy a kor a
perdont8: ez hatirozza meg a helyet, ahol a személy kivilasztdsa toreé-
nik.” — olvashatjuk kiilonben mindjire a konyv legelején Gyurké Me-
fisztdjanak tolldbdl, hogy néhiny oldallal késébb legijabb vdlasztisinak
helyszinét kozelebbré! is megindokolja: ,,Mindjart szeretném eloszlatni az
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esetleges félreértését: az emlitett Magyarorszdg nevezet§ 4llam sem a tizen-
hatodik, sem a huszadik sz4zadban nem volt d6ntd tényez8je a vildgtdrténe-
lem alakuldsanak, még ha allamférfiainak, tudds torténészeinek mi tobb né-
pének egy része hajlamos is ezt a felfogdst vallani (ami egyébként kivérel
nélkiil jellemz8 az eurépai foldrész valamennyi nagy és kis orszdgira).
Az emberiség szempontjabdl fontos (tehdt szdmomra érdekes) tapasztala-
tok nemcsak a vildg vezet8 hatalmainak sordban sirisddhetnek 8ssze -—
s8t sokszor épp azokban nem —, hanem minden olyen nemzetben, mely
féldton van a jelenben ismert milt s az ismeretlen jové kozdtt. Azt is
megmondhatom, hogy védencem kivilasztisinak id8pontjiban (ezerki-
lencszdznegyvendtben) tobb szomszédos orszdg kozdtt valaszthatram,
melyek ma (ezerkilencszdzhetvennyolcban) valamennyien a  sajté 4ltal
— ugyan nem egészen szabatos meghatirozdsként — szocialista tabor-
nak nevezett politikai, hadészati ¢ gazdasigi tomériilés tagjai, s nem
tagadom, dontésemben befolydsolt a nevezett, alig tizmillié lakosd Ma-
gyarorszdg nagy értékli, dmde idegeneknek a nyelvi nehézségek miatt
sajnilatos mdédon hozziférhetetlen, tehdt a vildg szdmdra voltaképpen
nem létez8 népkoltészetének ama filozdfiailag is rendkiviil figyelemre-
méltd, védenceim sorsit paratlan tOmorséggel megfogalmazé passzusa,
mely szerint AKI DUDAS AKAR LENNI, POKOLRA KELL ANNAK
MENNI.”

Ezek a sorok a szerz8 torténelemszemléletér8l vallanak mindenekeldtt,
aminek jegyében aztin fiktlv elbeszél8jét szerepelteti, olyképpen, hogy
ez az eljirds elsdsorban egyfajta szenvtelen, tanulminyozd tivolsigtar-
tist tesz lehet8vé szdmdra. Ennek az elidegenitd eljirdsnak a kovetke-
zetes végigvitelér szolgdljdk a regényben mindeniitt megtaldlhats, rend-
szerint zardjelbe tett tdjékoztatd jellegl megjegyzések is, amelyek, éppen
mert gyakran mindenki 4ltal ismert dolgokat k&zdlnek, elkeriilhetetle-
niil ironikus felhangot kapnak. Nem csupin az alibbi példik esetében:
»mint kdztudott, az 6tagd vords csillag a nemzetkdzi kommunista moz-
galom jelképe”, ,,a kotelez8 dllamkdlcsdnjegyzés védencem hazdjiban
akkoriban az addztatids meglehetdsen sajitos formija volt”, ,Rajk
Liszlée és néhiny tirsait — mint az némelyek szdméra tudott — foi-
akasztottak”, ezt a jelenséget nevezték el — tudominyosan alighanem
nem eléggé megalapozottan, noha a marxistdk szigordan ragaszkodnak
elméletiik tdoméinyos voltdhoz — személyi kultusznak”. Lényegében
ugyanezzel a tivolsigtartdssal irja le egyébként kivdlasztottjde is, jol-
lehet, amint a regény cselekménye el6bbre halad, mintha egyre koze-
lebb keriilne hozza.

Anélkiil, hogy teljesen azonosulna ifjabb Szabados Gyérggyel, aki
1927-ben sziiletik kispolgari csaladbél, s akivel ,semmi sem tdrténik”
mindaddig, amig 1944-ben ndvére hadnagy-vélegénye révén bele nem
sodrddik egy meglehet8sen iigyetleniil szervezett németellenes Ssszeeskii-
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vésbe, aminek kovetkeztében rovid id6re bortonbe is keriil. Hogy az-
utdn az igy kapott kezddsebességtdl hajtva ,,politizlédjék”, s viljon tu-
datos forradalmirrd, kommunistiva. Eleinte a koalicids évek sordn a
baloldali ifjisigi megmozduldsokban tevékenykedik, majd djsdgiréként
milkodik, a ,,személyi kultusz” idején koholt vidak alapjin bebdrtdn-
zik, majd rehabilitiljdk, az Btvenhatos események utin néhdny napra
ismét bortdnbe keriil, de a helyzet tisztdz6d4sa utdn hamarosan mir egy
pesti nyomda igazgatbjaként litjuk viszont. E feladatkdrben tevékeny-
kedik hosszabb idén 4t és eredményesen, mindaddig, amig elsdsorban
magénéletére visszavezethetd idegdsszeroppandsa utdn, GylrG varos
kihelyezett tanicselndke nem lesz — ebben a beosztisdban vilik végiil
is, életmentési kisérlet kdzben, balatoni vitorlisin szerencsétlenség aido-
zatdva. Ekkor allapitja meg ,jelentését” zirva a regénybeli Mefiszté a
kovetkez8ket: ,,En tgy vélekedtem, védencem élete voltaképpen boldognak
volt mondhaté.” Annak a koribbi gondolatinak megfeleléen, hogy
»csak azokban él a téveszme, hogy a nyugalom valamiféle el6feltétele a
boldogsignak, akik nem tapasztaltdk ennek az ellenkez8jét: a szerelem-
re és a forradalomra, az emberi élet legmdmoritébb viharaira, nem a bé-
kesség a jellemz8”.

Valdjdban tehit ennek a modern, dinamikus, fausti boldogségkoncep-
cidnak jegyében sikeriil a szerz8nek regénymak]ét olyanné. formalma,
hogy — Jobb kifejezés hijdn — pozitiv hdsnek érezhessiik. Méghuzzd a
sz0 ,,pozitlv” értelmében ilyennek, annak koszonhetden, hogy Gyurké
nem rejti véka ald figurdjdnak gyengéit sem, s8t sok tekintetben éppen
ezek megmutatdsa révén éri el, hogy Szabados, harcaival és meghdtri-
l4saival, igazaival és tévedéseivel, helytdlldsaival, botldsaival, vivéda-
saival és szerelmeivel egyiitt, érdemesnek mutatkozik rokonszenviinkre
és érdeklédésiinkre, mely utébbit az is fokozhatja még, hogy helyzeté-
nél fogva, kozelségével a ,hatalom folyosbéithoz” alkalmasnak bizonyul
arra, hogy kdzéppontjiban lehessen mindazoknak a tdrténelmi-tarsadal-
mi valtozdsoknak, amelyek a kiilonb6z8 mellékalakokban, illetve a ben-
niik megtestesiild magatartdsformdkban s életpilyikban jutnak kifejezés-
re. Amilyen pl. a Szabados szdméra fiatal kordtdl kezdve eszménykép-
nek szdmitd és pértfogdi szereper is betdltd, miniszterségig eljuté Petrik
Sandor, vagy annak felesége, a platdi idealnak és intim lelki jé baratnak
egyarant tekinthetd Kdtya, sdgora, a nyilasellenes dsszeeskiivésben részt
vevd, az 14j rendszerben is hivatisos katonaként milik6dd, majd tvenhat
utin kivégzetr Kovich Géza, vagy a f8hds higa, a mozgalomba szintén
ifjli lelkesedéssel bekapcsolédd, de a koriilmények hatisdra kiibrandult-
sigba hanyatl§ és dtvenhat utin Nyugatra tdvozé Csopi, egyetlen linya
Agi, aki a mir konszolidalt kériilmények kozt felnové nemzedék kép-
visel8jeként l4zadd hajlamait csupin a konvencibknak valé fittyethd-
nyassal, hazassdgon kiviili gyermek vildgrahozatalival képes realizilni
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— hogy csupin a legfontosabbakat emlitsiik a regény kitlinden jeliem-
zett figurdinak hosszi sorabél. Ugyancsak a l4tétér kiszélesitésér szol-
gilja azonban Szabados tanicselnokké valé kinevezése is, mivel ez a
fordulat lehetdvé teszi, hogy a f&virosi szintér utdn a vidék ,,neofeu-
dilis” kozéletének képe is kibontakozzék, makacs Gjratermel8désével a
»Moricz Zsigmond”-i eszemiszomoknak basiskoddsoknak, illetve a gyak-
ran zitonyra futd vagy az inercia iszapjéba ragadd, égtéjunkon mir
rég hagyoményosnak tekinthet8 jobb sorsra érdemes akarsoknak. ,,Gyd-
rfin hirom hatalom van: a horgiszegylet, a vaddsztirsasig és a part”
— mondja err8l a regény egyik szereplje.

Elmondhaté tehit, hogy a szerzd, koriltekintd és tudatos épitkezéssel,
mindent megtesz az elénk vetiteni kivdnt, id8ben és térben egyarint ki-
terjedt kép minél nagyobb teljességéért. Csakhogy mégsem slirithetiink
és gyorsithatunk anélkiil, hogy valami el ne vesszen. Erthetd hét, hogy
Gyurkd 4brézoléeszkdzeibd]l fakadban a regényanyag killonboz8 rétegei
kiilonb6z8 mértékben hatnak teljesnek és érnek el milvészi szintet.

Legmaradéktalanabbul kétségteleniil a ,,politikai szféra” teljesedik ki.
Annak megfelel8en, hogy a regény gerincét elsdsorban a politikai ese-
mények, a tSrténelmi forduldpontok képezik, dgyhogy nem utolsésor-
ban éppen az ezekhez kapcsoléddé kérdésfeltevések, birdlé visszapillan-
tisok &s Atértékelések szokatlan merészsége lesz legszembetGndbb erénye
ennek a konyvnek. Lépten-nyomon meglepSen éles megfogalmazisoxba
botlunk ugyanis, ,kényes kérdések” feszegetésébe, olyan dolgok nyilt ki-
mondasiba, amelyek, ha itt-ott taldlkoztunk is mir velik a mai ma-
gyar irodalom egyes alkotdsaiban, mindeddig csupin jobbdra sokkal
bvatosabb formiban mutatkoztak meg. Ilyennek tekinthetd mindenek-
elbtt az Stvenhatos események szdmos mozzanata, vagy 1968 augusztu-
sanak visszhangja. Még ha ezek kapcsin némelykor a vitdhoz is ked-
viink tdmadhat. Beleszélni mondjuk a €8h&s és linya kozotti heves
szbvaltdsba éppen az utébbi téma kapcsdn. Amikor is Szabados azon
érvelésére, hogy ,az elvek hosszli tivra érvényesek, a mindennapos po-
litikai gyakorlatot viszont a sziikségszerliség szabja meg”, konnyl lenne
azt vilaszolni, hogy ez az okoskodds voltaképpen az elvek barmikori
zirbjelbe tehet8ségér jelenti a jov8 nevében, melynek éppigy meglehet-
nek s nyilvdn meg is lesznek majd a maga sziikségszerliségei. Igaz azon-
ban, hogy Gyurké itr f8hdse lelkidllapoténak leirdsdval viligosan tud-
tunkra adja, mennyire tisztdban van maga Szabados is sajét érveinek
gyengeségével, s még inkibb sokatmondé az a mozzanat, hogy éppen
ezeknek az eseményeknek a kapcsin szakit Szabadossal nagy szereime,
Kincses Eva, illetve hogy ezt kovet8 idegdsszeroppandsirdl se tudhatjuk
pontosan, mennyire kovetkezménye a szakitdsnak s mennyire a széban
forgd eseményeknek. De azért ennek ellenére is j6 volna tébbet megtud-
ni a Szabados és Kincses Eva kozti vitirdl, és nem is ez az egyetlen
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olyan részlet, amely b8vebben is kibontakozhatna -elfttiink. Birmennyire
is sziikségszerli kovetkezménye legyen is a regény gyorsitott tempéjinak
ez az elnagyoltsig, amely mis, nem politikai rétegek esetében mondhaté
sokkal inkibb szembetlindnek, mivel Gyurké megolddsai nem mindig ki-
nalnak lehetdséget a torténtek mélyebb 4télésére. Még ha nemegyszer
torokszorongatéan megelevenedd mozzanatokban is résziink lehet, ami-
lyen példdul Csbpi tizenhét év utdni hazalitogatisa Amerikdbél. Mivel
a képvaltdsok” gyorsasiga sokszor mégiscsak akadilya lesz az 4télhetd-
ségnek, egy minden tekintetben totdlis regényvildg létrejottének. Para-
dox médon Ggy tetszik, éppen a szerz8 maximdélis céiratdrésének kovet-
keztében, ami alighanem kitlind lényeglaté képességével, filozéfusi meg-
kozelitésmédjaval, illetve drdmairéi gyakorlatival is Ssszefiiggésben 4ll.
Regényében ugyanis minden részlet funkciondlis, annyira a helyén van,
mindig jellemz8 és tipikus, hogy ilyenformidn hiinyzik a mibdl a 14t-
szblag oncéla é&s kiilon-kiilon ,,felesleges” részleteknek az a tSmege, ami
oldottsdgot kolesondz a szbvegnek, és Osszhatdsdval a regényt regénnyé
teszi. Olyannd, hogy viliga minden oldalrél mintegy kériilfogjon ben-
niinket.

E hidnyzd teljesség utdni igényt ugyanis éppen a regényanyag ,ion-
tossdga” timasztja fel benniink, méghozzi fiiggetieniil a nagyepika id6-
szerliségének vagy idBszerlitlenségének bevezetSben érintett kérdéséedl,
pusztin a lehetbségekre gondolva. Figyelembe véve akir azt is, hogy a
Gyurké 4ltal alkalmazott elidegenité mddszerek, az irredlis elbeszéld
alany kézbeiktatdsa s az gy létrehozott ironikus feliilnézet nem akadi-
lyozza sziikségképpen az érzékletesség 1étrejttét. Gondoljunk csak
Giinther Grass nagy regényére, A badogdobra, amely a benne fellelhetd
irredlis elidegen{t§ mozzanatok ellenére a tapinthatésdgig érzékletes, egy-
Gttal pedig kivételes megvaldsuldsi szinten hordozdja a torténelemnek,
vagy egy mésik mai nagy regényre szintén a német irodalombél, Hein-
rich Boll Csoportkép holggyel ciml alkotisira, ahol a sokat emlegetert
»szerz8” kozbeiktatotr elbesz&l8ként Gyurké Mefisztéjihoz hasonld sze-
repet jatszik. Nem csupin a kiils§ vildg érzékletességét illetbleg tapasz-
talhatjuk azonban a szerzd 4ltal véalasztott, s voltaképpen mesterien al-
kalmazott, s8t alighanem negativ kovetkezményeiben is tudatosan val-
lalt stir{td médszer bizonyos buktatdit, hanem a belsd vildg tekintetében
is hasonl6képpen. Gyurké ugyanis gyakran adés marad f8hése lelki
rugbinak megmutatdsival. Nem mintha Szabados magatartisa 1élekta-
nilag bérmikor is megalapozatlan lenne, rendszerint nagyon is tisztiban
vagyunk vele, mit miért tesz, éppen csak tdl ritkdn és futblag pillantha-
tunk a lelkébe, maradunk négyszemkdzt a gondolataival ahhoz, hogy
emberi 1ényével igazdn bensbséges kapcsolatba keriithessiink. Szabadost
ilyenformén tSbbnyire annyira érthetjiik csak meg, amennyire tettei ©n-
magukban szdmunkra érthet8nek tlinnek. Belsé élményeinek részesei pe-
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dig sohase lehetiink teljes mértékben: Kincses Evdval valé kapcsolatd-
nak igy csupin hofokdbdl érzékethetiink valamit, mélyebb tartalma a
maga komponenseivel azonban mindvégig ismeretlen marad szimunkra
— és ez csupin egyetlen példa lehetne, amit csak azért ragadtunk ki a
sok koziil, mert lehet8ségeit tekintve a regénynek ez a mozzanata cgy
klasszikus ,,mintdt” juttat esziinkbe: Antoine é Rachel kapcsolatdt Mar-
tin du Gard nagy regényében, A Thibault csaladban. Végs§ fokon pedig
a személyiségformilé élmények b8vebb sorinak megismerésére is sziik-
ség lenne ahhoz, hogy Szabados alakja teljes emberi mivoltiban mutat-
kozzon meg. Viszonya a térténelemhez is ebben az esetben teljesedhet-
ne ki, azt eredményezve, amit a mi fausti koncepcidja nemcsak lehetd-
ségként, hanem valamennyire kovetelményként is magéban reji: fejlédés-
regényt.

Tagadhatatlan azonban, hogy a Faustus doktor boldogsagos poko!ja-
rdsa ebben a formajiban is jelent8s konyv. Nem csupdn a legfrissebb ma-
gyar konyvtermés kiemelkedd darabja, hanem — nyugodtan megkockaz-
tathatjuk ezt a megillapitist — az Gjabb magyar prézié is egyurtal.
Legf6képpen annak koszonhetSen, hogy a szindékosan szlkre szabott
terjedelmen belil maximalisan kiakndzza azokat a lehet8ségeket, anie-
lyek egyaltaldn kiaknizhatdk. A t5moritd mddszerek folytin azonban,
mivel 3 regény kiildnbz8 dimenzibi gyakran jelzésszerlien mutatkoznak
csak, le kell mondanunk a totalitds élményérdl. Ezért érezziik Ggy, mint-
ha il sebesen szdguldé jirmbvdn utaztunk volna be egy rendkiviii ér-
dekes, rengeteg ldtnivalét kindlé tdjar, Ggyhogy azt csupdn feliiletescn,
sok mindent elszalasztva ismerhettiink meg. Gyurké regénye tehit, min-
den értéke mellett, inkdbb kijeloli csak a benne feldolgozott korszak
nagy regényének korvonalait, anélkiil, hogy maga lenne az a bizonyos
regény, Minden tekintetben maradéktalan vélasz a torténelem kihivésira.

VARGA Zoltin

KET TUDOS PORTREJA IRASAIK TUKREBEN

Tessedik—Berzeviczy: A parasztok dllapotirél Magyarorszagon, Gondo-
lat, Konyvkiadé, Budapest, 1979

A magyar néprajz klisszikusai cimd sorozat Gjabb kdtete a XVIIL, és
XIX. szdzad két kimagaslé tudbsit, Tessedik Sdmuelt és Berzeviczy Ger-
gelyt mutatja be irdsaik titkrében. Mindkét gondolkodé munkéssiga ré-
sze a magyar statisztika, kdzgazdasigtan, torténettudoméiny, demogrifia,
pedagégia és néprajz tdrténetének.

A rtudominy fejlddését koveti — a kutatdsok alkalmival felmeriils



