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hiztSrténet és az utbkor szdmira. Am a mind elnagyoltabbd vile eld-
adds emlékképébd! a befejezd jelenet teljesen elhalvinyult.

Csupin egyetlen jelenet él bennem.

A héttérben, kissé jobbra, szilkisan szirt be az idilli kdrnyezeter meg-
teremteni igyekvd latvdnyba a budi — a megrogzott szinhizi jéfzlést
kihivé dtlet merészségével.

Egyiitt, egymds mellett szoronganak Tét ér és az Ornagy dr. Keziik-
ben sorosflaskék. Az 8rnagy atfogja a tfizoltd villie. Kedélyesen-barst-
sagosan akar mosolyogni, de csak egy farkasvigyor sikeredik tdle. Tét dr
fedetlen fejjel, a szidolozott sisak a ldba mellett, dds kefebajusszal, buk-
sijit odahajtja az Ornagy tr villdra, arcdra: pihen, és jélesik neki az
ideiglenes fegyversziinet. Arcdn alig 14thaté mosoly, szeme lehunyva —
taldn néhiny pillanatig alszik, mint amikor a leves hlilését virja a teri-
tett asztalnal.

Hituk mdgiil galambos-himes falvédd fele-harmada mutatja magit. ..
- Jelképes erejli diszlettdredék.

Egy életforma és a folotte-mogotte lebegd vigyak bizarr taldlkozisa.

A késbbi Orkény-dramik és -,,h8s6k” rendre visszatérd kett8ssége fo-
galmazédott meg Rajkay Gydrgy Stletében.

GEROLD Laszlé

KONYVEK

UJ REGENY — U] VILAG”

Brasnyd Istvan: Familia, Forum Kényvkiadé, Ujvidék, 1979

Mir Brasnyd Istvan kisprézdiban, novelldiban is szembetling volt az
iré kivételes hangulatteremtd képessége. Egy-egy pillanat, jelenség, tirgy
hangulatit ragadta meg azokban, mintegy kimerevitve 8ket mindennapi
haszndlhatésiguk, funkcidjuk szokvinyos szerepkoréb8l. Egy-egy arcvo-
nast, az emberi test valamely mozdulatit emelte ki, megint a megszokis
rendszeréb8l, és irta koriil hangulattal, az atmoszféra oly tiinékeny, val-
tozékony jeleivel. A kisprézdkban kifejlesztett hangulatteremt8 {réi el-
jirds a Familidban, Brasnyd Istvin regényében kulminil. A hangulat it
nem hittere a regény tdrténetének, vagy a kornak — harmincas évek
—, amit felelevenit, s a regényben egymist kdvet8, egymisra épiild em-
beri sorsoknak sem diszi{t8 ornamentik4ja, hanem kdzponti szerepet jit-
szik, mindvégig a regény el8terében van, mintha csak arrél szélna a
Familia, hogy egy korszakban, egy fSldrajzi teriileten a hangulatnak mi-
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féle valtozatai lehetségesek. A hangulatok leltdrozdsa egy id6ben és tér-
ben koriilhatdrolt teriileten — igy lehetne, ha kedvelnénk a paradoxo-
nokat, meghatarozni a Familiit mint regényt.

Annil is ink4bb, mert a regény hangulati értékének torténelmi tivlata
van és tarsadalmi jelentése. Alapjit a ,,varos”, vagy ahogyan egy helyiitt
a regényben 4ll, az ,8svéros” képezi. Nyilvin a hazai magyar iroda-
lombél oly j6! ismert kisvirosrdl van itt sz6, és ennek a vérosnak mond-
juk a Pacsirta 6ta massal fel nem cserélhetd, 8ssze nem keverhetd han-
gulatirdl, arrél a kisvdrosrdl, amelyben mindig egy familia — mondjuk
Brasnyé regényének nem, vagy csak részben vérrokonsigra épiild fami-
lidja — és ezzel egyiitt egy sajitos, a varos tOrténetébdl kovekezd, s az
utcdkat, tereket, hizakat valtozatlanul 4thaté hangulat (a familia maésik
neve?) dominal? Mert valéban tdrténelmileg meghatdrozott hangulat, fa-
milia, viros ez, melynek gydkereiig hatol le Brasnyb Istvin, mis széval
a kisvirosi mitoldgia oly sokat emlegetett, de oly ritkin megragadott
vildgiba. A két hiborG kdzotti Bicska az a vildg, amely kitermelte ezt
az egész regényt athatd s az egész regényt szorosan egybefiz8 hangulator.

Mert a Familia szerkezetér, felépitését is ez a hangulat hatdrozza meg.
Igy nem is oly konnyl rekonstrudlni a regény epikai vildgképét, hiszen
— latszbélag! — ©6n4llé részletek halmaza csupin, minduntalan megtdri
az id6 kontinuitdst, nincs is benne sz6 az id8 folytonossigirdl (a regény
elébbi id8pontban kezd8dik és késdbbiben fejez8dik be), de hdse sincs,
csak h8sei vannak, sziizséjét nem lehet egyetlen mondatba ©sszefoglalni
— ugyanakkor azonban (ennek ellenére vagy éppen ezért?) minden so-
ranak, mondatinak és fejezetének azonos héfoki izzdsa (hangulata) van.

EszelSsok, elbukottak, siker- és cs8demberek, elkurvultak, reményiiket
vesztettek, illdziblovagok, mindenféle er8kt8l sodortatottak leverd vilaga
ez. Hései mindig a lét & a nemlét hatdrdn mozognak, mindig oly kozel
a haldlhoz, hogy életitk nem tdbb, mint a haldl (az elnémulds, a kipusz-
tulds) el8jele, rendszerint — persze — viharos, baljéslatt eldjele. Konk-
rét torténelmi események, a harmincas évek, a kirdlygyilkossig, az 4llam-
védelmi torvény, a ndvekvl szamd fasiszta-rokonszenvez, s ebb8l ko-
vetkez8en a gyllolkodés és bosszGvagy tényei kozdit élnek kocsmdkban,
bordélyokban, iizletekben, hdénapos szobikban, az wutcdn, udvarokon,
mégpedig Ggy, mintha semmird]l sem tudnénak, mintha az, ami koriilot-
tik oly kegyetlen gyorsasiggal tdrténik meg, nem is veliik tSrténne,
mintha médjukban lenne egyre tivolabbra menekiilve élniiik sajit szat6cs
és vidéki 1jsagird-, postdskisasszony és 6r8mldny-, keresked8 és széplélek-
sorsukat. Alig vesznek tudomast reményvesztettségiikrdl, kdnydrtelen ki-
szolgaltatottsagukrél.

Mindez, ez a pokoli forgatag, a harmincas évek tdrsadalmi diagnézisa
is. A rettegés, a megsejtett, de nem tudatosult rémiilet, a szorongis és
az egyéniségrombolé kabulat, 3 mindent 4thatd, nemegyszer a perver-
zitds hatirin mozgb szexualitds, a blindket erényekké viltd kozerkslcs,
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a kildtdstalansdg és a szenvedésre valé képrelenség, az éler véllaldsdnak
hidnya hatdrozza meg a két hdbord kozotti vilig kOzérzet-szintjét a
Familia tanulsiga szerint.

Mégsem tekinthetd torténelmi regénynek. Tul sok benne a liraisag, a
belsd indulatoktél talflitdtt és ezért véget nem ér8vé duzzasztott mondat,
a kinagyitis és ezzel pirhuzamosan az elhagyids, til sok a jelzd és jelzds
szerkezet, nemegyszer metafordk ldncolatin fut, arra is épiill a nem
éppen gordiilékeny cselekmény. Persze, miért lenne gordiilékeny, és egy-
altalin, mi az, hogy gordiilékeny? Mindez olyan meghatirozdja a Fa-
milianak, ami — tekintet nélkiil a regény tSrténelmi és tirsadalmi hat-
terére és Osszefiiggéseire, s fiiggetleniil foldrajzi koriilhatiroltsigdtél —
kiemeli” a tOrténelmi regény ardnylag stabil normarendszerébdl, ugyan-
akkor pedig Faulkner, Mirquez, Marguerite Yourcenar (vagy részben
Musil) hasonlé regényvallalkozisainak modelljéhez és viligdhoz kozeliti.
Vannak tehdt példaképei a Familianak, de kovetésre és példira mélt6
el8dok ezek, nyomaik pedig elég tdvoliak ahhoz, hogy csak emlékképként
és ne normaként legyenek jelen.

Az a tény, hogy a Familia — éppen stilusmeghatirozdi, felépitése és
domindns hangulati értéke miatt — ,kilép” a tSrténelmi regény kere-
teibl, nem jelenti azt, hogy kilép a torténelembdl is. S6t! A torténe-
lemr8] — minthogy irodalomrél van szé! — éppen igy, kiildn vildgot
teremtve, sajitos (irodalmi) meghatirozdkkal felvértezve, a stilisztikai
dttételek és kozvetettségek, a szemantikai 4tértékelések és 4thatdsok esz-
kézeivel mond (mondhat el) a torténelemkdnyv szamdra érdektelen, az
emberi érzékenység és miltérieimezés szimira pedig nélkiilozhetetlen té-
nyeket és adatokat. Ezért valt a Familianak megkiilonboztet erényévé
a nyelvi ,,megdolgozottsdg”, az irdi ,kiterveltség”, a lirai viszonylagos
dominécidja az epikai, a prézai f5lote.

Emlitettem, a Familianak nincs hése, csak hései vannak, de ezek sem
regényh8sok a sz hagyoményos értelmében, hiszen sohasem értesiiliink
egész élettdrtémetitkrdl, vagy csak néhiny esetben, hanem magatartisok,
gesztusok és életvitelek megtestesitdi, erények és biinok visel8i, akik leg-
tobbszér menekiilnek, de egy helyben maradnak, hiszen nem létezik szi-
mukra a megmenekiilés reménye; menedékiil ezért lesz a menedékként
sohasem realis ill4zid, dlom, emlékezés és a szexualitds. Egy sor ,.erotikus
novella” épiilt be, aligha kell hangstlyozni, hogy szervesen a Familia
szovegébe, hiszen a lét és nemiér kozott allandban ,lebegd” hésok er-
kolesi és egzisztencidlis leromboléddsinak dokumentumai ezek a regény-
szegmentumok. A jugoszliviai magyar regényirds Brasnyééhoz hason!é
nyiltsiggal és kozvetlenséggel még nem szdlt a szerelem nélkiili szex-
r8l. Valéjdban a szerclemmel telitettrdl sem. Ezért tlinhetnek néhol Bras-
nyé erotikdtdl terhes és ,,nedves”, vég nélkiilli mondatai eltdlzottaknak,
holott csak az el6zmények, a viszonyitisok hidnya miatt ilyenek.

Van azonban a szexnek még egy funkcidja a Familiaban. A Familia,
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littuk, megsziinteti a regényhdst mint integrdlis személyiséget, beillesz-
kedésre alkalmatlannak tartja, darabokra tordeli; egyetlen hds egy-egy
tulajdonsigdt egész emberalakkd formilja, ami lényegében azt jelenti,
hogy a regénynek egyetlen, konkrét alakot ugyan nem 81t6, de minden-
képpen kdrvonalazhaté — vagyis: fiktiv, a regény vildgképében kdzvet-
lenii] be nem mutatkozé6 — hédse van: az emberi szellem és test, az em-
beri 1ét és létezés lehetdsége egy adott térténelmi és tirsadalmi helyzet-
ben, egy kijelolt foldrajzi térségben. A megsziintetett regényhds tehit a
regény jelentésének forméjdban tér vissza, természetesen felismerhetfen,
de az egyértelmd koriilirhatésig minden reménye nélkiil. Egy sajitos
epikai modellt alkot ezaltal a Familia, szokatlan — és nem tagadom:
esetleg vitathaté — regényformat. Annil is inkdbb, mert a mi irodal-
munkban, egyel8re, tdrstalan mi. Azt azonban teljes bizonyossiggal al-
lithatom, hogy Brasnyb Istvdn, regényével, a hazai magyar regényiris
szdmdra 4j, ez ideig nagyrészt ismeretlen teriileteket héditott meg, mind
a tdrténelem viszonylataiban, mind pedig az emberi élet egyre veszé-
lyesebb ©sszetettségének teriiletein, de nem utolsésorban az irds, a re-
gényirds gyakorlata és a regényfogalom elméleti kereteiben.

BANY Al Jinos

SZOKAS £ES HIEDELEM

Jung Kéroly: Az emberélet forduldi. Gombosi népszokdsok. Ujvidék,
Forum, 1978

Jung Kiéroly verseivel mir évek 6ta jelen van szellemi életiinkben.
Néprajzi érdekl8désének Az emberélet forduléi cimG monogrifidval adott
kifejezést, melyben Gombos szokds- és hiedelemvildgdt vizsgdlva az em-
ber életének nagy forduldi koziil a sziiletéds, hizassig és haldl bonyoluit
kérdéskoreit tdrja az olvasé elé. Hogy gyljteménye nem véletlen kiran-
dulds a néprajz teriiletére, err8] meggy8z8dhetiink dr. Voigt Vilmos bu-
dapesti egyetemi tandr értékeld utbdszavabdl ,,... az olvasé a legtelje-
sebb magyar szokésleirdst tartja kezében: nem csak a jugoszliviai ma-
gyar, hanem egyidltalin a magyar néprajzkutatds ilyen 4ttekintést még
nem tett kdzzé...” A jugoszlaviai magyar néprajzkutatdsban elszért ta-
nulminyokkal, hiedelem-kdzlésekkel mar taldlkoztunk, Az emberélet for-
duléi azonban a szokasvildg egészének bemutatdsa.

A monogrifia Jung Kdroly magiszteri értekezéseként késziilt el ardny-
lag rovid id6 alatt. Az el6sz6bdi megtudtuk, hogy anyagit 1976 nyardn
és kora 8szén gyljtdtte, majd 77-ben ellen8rzd szempontd utbgyljtést
végzett; igy keriilt szalagra a szokdsok és hiedelmek szdmos jabb va-
ridnsa, melyeket csak akkor vett tekintetbe, ha & adattal szolgiltak. A



