HARC AZ ERTELMES ELETERT

Vizlat Heller Agnes portréjahoz

DESIT ABEL

1.

(Evfordulék és ddtumok.) A filozéfia és a tudominy ddtumai sohasem
akartak versenyre kelni a tirsadalom és a csaldd iinnepeinek kiils8sé-
geivel és formiival.

A gondolkodds és alkotds ideje ldtszélag lassibb és sziirkébb. Csak a
tartalom bels8 fesziiltsége és nyugtalansiga jelzi, hogy mégis térténik
valami. De ennek az id6nek a tartalmdr &5 iitemér csak késdbb fedi fel
a torténeti fejl6dés. Ezért a tudominy szinte eseménytelennek l4tszd
munkis évei magukban rejtik a késébbi forradalmak izzésdr és remegését.
Es ha megérik rd az id8, a hallgatds és a csend kiilsd burkai lepattannak,
el6ttiink 411 a tSrténelmi jelent8ségh esemény, a fordulat, ami lassan és
észrevétlentl késziil6dott a gondolkod4s és tudominy bels§ méhelyében.

De e tudominyos forradalmak és gydzelmek a csendes tragikum min-
den keserl {zét is magukban rejtik. A tudominy mulandésiga mindig a
diadalival kezd6dik. Amikor egy-egy jelent8s eredmény kozkinccsé valik,
akkor miris egy Uj és ujabb, feltdrekvd és erbre kapd 4j irdnyzat, egy
4) tudominyos igazsig bukkan fel. Igy hdt a tudominyos igazsigok
gyl0zelme néha csak arra j6, hogy el8segitse az 4j eredmények megszii-
letését, Minden felfelé vezetd lépcséfok csak arra szolgdl, hogy maga-
sabbra 1épjiink. Es egyetlen lépcséfok sem lehet Snmagdban véve kizard-
lagos cél. De az elért tudominyos eredményeket sem lehet félredobni
mint hasznithatatlan eszkdzt, mint Wittgenstein létrdjit. (Tractatus 6.54)
Az utdnunk jov8 nemzedéknek is végig kell jirnia a fejl6dés mir meg-
tett Wtjit, mert ezen Gt ismerete nélkiil képtelen lenne megérteni a mai
helyzetet és a tovabbi tivlatokat.

Lzért mondhatjuk, hogy az 4j eredményeknek is egy kicsit meg kell
halniuk, hogy rajtuk keresztil és 4ltaluk az 4j torekvések kifejezésre
juthassanak.
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Lukics Gyorgy most kibontakozé posztumusz diadala is végsé fokon
tanitvdnyait igazolja és lenditi el8re. Mire azonban a teljes életmt koz-
ismert és elismert lesz, mdr tanftvanyainak is 4j tanitvinyaik lesznek.
Itt csak azt jegyezhetjiilk meg, hogy e folyamatban Lukdcs viszonylag
szerencsés helyzetben van, mert nyilvin nem kell majd sziz évet varnia,
hogy &sszes miivei megjelenjenek. Marx 8sszes milvei a még mindig csak
folyamatban 1év6 kritikai Osszkiadds végén lesznek majd kézismertek,
és ehhez is még legaldbb egy j6 évtizedre van sziikség.

A folyamat lasstisiga és kemény belsd tartalma miatt mondhatjuk,
hogy a filozéfia nem szorul iinnepekre és iinneplésekre. Az {innepekre
mindig azok vigynak a legjobban, akiknek csak az alkotds kiils8ségei
maradtak meg. Az el6adbk, a tolmicsoldk és kivitelez8k. Amit a zene-
szerz8, az {rd, a tudds csendben is megél a maga belsdvé vilr ldzaival,
addig az el6add szinész, az énckes vagy a tankonyvetr iré népszerlisitd
mir komolyan igényli az iinneplést, a tapsot, a hangos elismerést. Aki
a lasst torténelmi folyamatok szellemében gondolkodik, csak a mild
idd semmiségét érezheti 4t. Jobban el is viseli az idd milédsdnak rozsda-
fogait.

E folyamatban a ritka pihenés szigetei, a koriiltekintések és a szdm-
vetések szerény utjelz8k csupdn. Mellettiik elhaladva a gondolkodék csak
a jov8 nehézségeire koncentrilhatjik a kiizdelem és tiirelem energidit.
A jbv8re iranyul6 figyelem adja meg az ert ahhoz, hogy elviseljik a
mélt uralminak még tdlsigosan is adds jelent. Hiszen a torténelmi id8
struktirdjdban még mindig nagy szerepe van a miltmak. A jBv8 csak
mint egy lappangd és eléggé fel nem ismert, eléggé ki nem fejtett ener-
giaforrds és utjelz8 serkentés bukkan fel. A jov8 teremtd alkotSerejét
csak a mindig megljuld forradalmak adhatjdk meg. A polgir itt nem
teremthet semmi 0jat.

Ki gy6zi le hat az id8t? Csakis az, aki teljes emberi lényegével a jové
felé fordulva csak azt éli 4t és csak azt szélaltatja meg, ami a léptei
nyoman kialakul, mindig azt, ami lesz. Es ilyenkor a jelen k&z8nye
vagy félreértése, a kortdrsak suta tamaddsai és gancsai elsziirkiilnek. A
jov8ért folytatott harc mindig az alkotd gondolkodé bels8 mihelyében
folyik. Harc folyik azért, hogy a jov8 hassa it egész életiinker és tevé-
kenységiinket. A rink nehezedd mult lidércnyomdsa ellen is csak dgy
folytathatunk eredményes harcot, ha a jov8be néziink.

Az évforduldék a megtetr utat jeizik, az elmidlt id8t iinneplik. Aki
viszont mindig a jov8re figyel és a holnapra gondol, nem a multat iin-
nepli, hanem a jov8t igyekszik meghéditani. A jovére csak az gondol-
hat, aki az alkotd és megalkotott iddben ¢li it a j6v8t, aki nem fordul
hitra, mert az emberiséget csak az mentheti ki a mualt hatalmibél, aki
nem néz vissza. Mert a visszatekintés mindig azt mutatja, hogy elfaradt
a szemiink és jovOt figyelé értelmiink. Mivel a jov8 mir nem jelent
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szdmunkra izgatd és izgalmasan 4j feladatot, megpiheniink, hit, meg-
4llunk, &s visszatekintiink a megtett Gtra.

Egy filozéfus életdtjanak az Allomdsai és évtizedei nemcsak a megtett
utat jelzik, hanem az 0j feladatok és lehet8ségek seregét. Az ot évtized
azt jelenti: még nagyon sok munka van hétra. Szdmoljunk komolyan az
er8nkkel és feladatainkkal, mert a cstcs még messze van. A végeredmény
szempontjibdl a megtett Gt Ggyis csak részletkérdés marad. A bogardszé
filoldgia beszél csak minduntalan arrél, hogy ki meddig élt és mit adott
ki és hogy az évek sora milyen személyes valtozdsokat hozott. Az igazi
torténelmi értékelés teljes joggal csak az eredményt tiszteli, és feledi a
mogotte megh(zédd embert és emberi kSrnyezetet. Mellékes, hogy Kant
sokdig élt és hogy Spinoza viszonylag rovid ideig.

Csak arrdl beszélhetiink, hogy a filozéfia lassan és nehezen érd gyii-
moles. Evtizedek kellenek ahhoz, hogy egyetlen gondolat beérjen és
megérjen a kimondasra. Es hinyan vannak szorgalmas és ért filozéfu-
sok is, akik sohasem jutnak el egyetlen igazi gondolar kimondésiig.

Mindez 4ltalinosan érvényes tdrvény. Sajnos nagyon sok fijdalmas
tény igazolta. Annil drvendetesebb viszont, hogy vannak azért kivételek.

Ilyen kivétel Heller Agnes is. O mir menet kdzben érett mesterként és
tiszteletreméltd serkent8ként kivalé eredményeket mutathat fel. Munkds-
siginak értelme, hogy miiveiben a tartalom mint példamutaté humani-
tas szblal meg.

2.

(A jé tanitviny.) Heller Agnes j6 tanitvinyként kezdte, és a jé tanit-
vinyok legszebb jutalma, hogy maguk is j6 mesterek lesznek és j6 ta-
nitvdnyokat nevelnek.

Ez a szerepcsere a fejlédésben nyeri el a maga értelmét, és Heller Ag-
nes mint jé tanitviny most is megérti a j6 tanitvinyok nehézségeit és
erkdlesi gatldsait az 4j, a merész és a kilonSs ténye elétr. Az Gjért min-
dig is meg kelletr kilzdeni. A j6 mester ezt a kiizdelmer tAmogatja azzal,
hogy a nem kimonddsira is serkenti a félénk kezddt.

A Lukdcs Gybrgy mellett eltdltout tSbb mint két évtized a legjobb
iskoldnak bizonyult. Luk4cs tanitvinyai a legnagyobb nehézségek lekiiz-
désére serkent8 példic és kihivést kaptak tdle. Ki ne érezne a tanitvi-
nyok k&ziil titkos vagyat, hogy egyszer méltd legyen mestershez és, hogy
egyben-masban feliil is mualja? Ugyanakkor ez a serkentés visszahatott
a nagy mesterre is.

Maga Lukéics gondoskodott réla, hogy ezt a kett8s irdnyd serkentést
vildgosan és félreérthetetleniil még életében kifejezze, a budapesti iskola-
ré] {rott londoni levelében. (1971. II. 15.) Lukdcs azonban nemcsak
Gtnak inditotta tanftvinyait, hanem olyan ttravalé bizonyitvinyt és
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értékelést adott réluk, ami Snmagdban véve is értékesebb és rangosabb
kitiintetés minden akadémiai és egyéb nemzetkdzi elismerésnél.

‘Ezekben az iizenetekben kiemelt helye van Heller Agnesnek. Réla
hirom alkalommal szélt Lukdcs Gyorgy. El8szor az esztétika el8szavi-
ban mondott kiszoneter Heller Agnes kozremlkodéséért és birdlatdérr,
mellyel sokban hozz4jirult az esztétika szévegének jobbd tételéhez. Mi-
sodszor az emlitett londoni levelében, ahol az 4j ontoldgiai irdnyzat leg-
jelentdsebb mfivének nevezte Heller Agnes A mindennapi élet cimG mo-
nogrifidjat, és végiil el8szbt irt e mbhdz, melyben djfent megerlsitette
elismerd véleményér. (Az el8sz8 a mili szerbhorvit kiaddsdnak élén is
olvashaté. Nolit-kiad4s, Beograd, 1978)

J6é tanitvinynak neveztiik Heller Agnest, amikor Lukécs mesteri, isko-
laalapitéi és nevel8i szerepér8l beszéltiink. De azt is jeleztitk, hogy az
igazi j6 tanitviny kés8bb maga is j6 mester lesz és j6 tanitvinyokat
nevel. Aki nem jirja végig ezt az utat, csak rossz tanitvany lehet, gon-
dolkod4sra é&s alkotdsra képtelen epigon. A j6 tanitvdny nemcsak gon-
dolati fejlédésének és tudominyos becsiiletének, de magdnak a tudomény-
nak, a tudomény fejl8désének érdekében is kénytelen sokban megragadni
és médositani a mester szavit és iizenetét. A mester ezért csak eszmei
és erkdlcsi példakép lesz, aki bizonyos mddszertani kereteket és 4ltaldnos
jelzéseket ad az Gj feladatokhoz. A konkrét megvaldsitds és a megfogal-
mazis mindig eredeti és 4j. Kés8bb még ez a tig és igen 4ltaldnos keret
is szliknek bizonyulhat. Minél er8sebb és eredetibb tehetséggel rendel-
kezik a tanftviny, anndl tovibb halad a maga eredeti Gtjin, annél in-
kibb meghaladja és meg is tagadja a mester szdmos nézetét.

Ilyen értelemben mondhatjuk el példdul, hogy Hegel legjobb tanftvi-
nya éppen Marx volt, mert a legjobban értette meg mestere forradal-
mian nagy filozéfidjinak a lényegét, és ugyanakkor a legradikdlisabban
til is haladta azt.

Hogy ez a mestert tilhalad6 és birdlé viszony milyen is volt Lukics
és tanitvinyai kozott, legjobban a tanitvinyok ontoldgia-birlata bizo-
nyitja, amelynek szdvege magyarul a Filozéfiai Szemle 1978. 1. szAmi-
ban jelent meg, szerbhorvatul pedig a Kulturni radnik 1976. 6. szim4ban.

A budapesti iskola tagjai azért is lehettek a sz6 eszményi értelmében
j6 tanitvinyok, mert abban a szerencsés torténelmi id8pontban keriiltek
Luk4cs kbzelébe, amikor Sztilin haldla utin viligszerte megindulhatott
a dogmatizmus és a sztilinizmus elleni eszmei és politikai harc. Az ilyen
torténelmi id8pont serkent8 &s felszabadité hatéssal lehet az djra t5r8
merész kisérletezésekre.

A kiinduldpont a marxizmus teljes fejl6dési képe lehetett, és ebben
mar nemcsak Lukics mfivei voltak Utjelz8k és példaaddk, hanem Lukics
nagy kortirsaié is (Gramsci, Korsch, Bloch, Marcuse, Adorno, Benjamin).
Mig Lukédcs ezek munkdssigit er8s kritikdval fogadta, és sokszor egy-
oldald merevséggel el is utasitotta, a tanitvidnyok mind nagyobb meg-
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ériéssel és jézan mértéktuddssal fordultak a szerz8k felé, és igyekeztek
levonni mdveik tanulsigit.

A nagy kortdrsak tanulminyozisa azt is lehetbvé terte szdmukra, hogy
Lukécs mfiveib8l ne a kovetésre méltd tanulsigokat, hanem a negativ
példikar is levonjak. A hatvanas évek végén, de fdleg a hetvenes évek
elején viit teljessé ez a felszabaduldsi folyamat, és mir aktiv tényezd-
ként kapcsolédhatott be a marxizmus eurdpai folyamatiba.

Ez a gazdagodis a legszebb és a legteljesebb médon fejezbdoet ki Hel-
ler Agnes miiveiben. De nemcsak a gondolati gazdagod4s és szinesedés
folyamata figyelhetd meg ezekben a mivekben, hanem kora 4j jelen-
ségeinek és eszmei 4ramlatainak egyre 6ndlébb és mind merészebb kri-
tikai megismerése is.

3.

(Fejlédés és gazdagodds.) Heller Agnes egyre inkabb kiteljesedd élet-
mivének csak az elsb felét ismerhetjiik, de ebb8l nemcsak egy-egy szép
alkotds tdrulkozik elénk a maga tdvlatokat feltdird mivoltdban, hanem
a tOrténelmi gondolkod4s szép példaja is.

Ez a gondolkoddsban az ethosz és a humanitds fejl6dési fazisait hirom
dsszefiiggd monografidban kdveti nyomon. Az antik gdrdgség, a rene-
szdnsz kora és a mai tirsadalmi élet problematikaja igy alkot egységes
egészet.

A hirom B8sszefiigg és egységet alkoté monogréfia a mai ember prob-
1émijinak teljességét tarja elénk. A torténelmi fejlédés irdnyvonalait 14t-
hatjuk meg benne, de a mai helyzetet is, a mindennapi élet teljes valo-
sigdnak filozéfiai totalitisdban. Ez az emberkdzpontd filozéfiai kon-
cepcié a maj tirsadalmi helyzetre és folyamatokra Osszpontositja a fi-
gyelmet. Hosszd tdrténelmi utat jir be, hogy ezt a maga teljes mértéké-
ben elénk tdrhassa.

A monogréfia-sort Az arisztotelési etika és az antik ethos ciml mo-
nogréfia nyitja meg, amely 1958—59-ben {rédott, és 1966-ban jelent
meg. Ez a konyv nemcsak az antik filozéfia és etikum kialakulasardl
sz6l, hanem az antik emberképet a maga tdrsadalmi és tdrténelmi teljes-
ségében vizsgilja. Az irodalom, a mivészet, a filozéfia itt még sokkal
szorosabb kapcsolatban van a huminummal és ennek eszményeivel, mint
a kés6bbi korok kultdrdjiban. Mi volt az, ami a régi gordg demokricia
emberét és kultirdjit a mi szdmunkra is oly vonzévé, mlvészi fénnyel
ragyogbvi és humdnummal 4thatott eszménnyé teszi? Mi késztette Mar-
xot is arra, hogy a régi gordg kultdrirél mindig csoddlattal és ihletert
lelkesedéssel beszéljen? A kérdésekre a ml csak jelzésekben és utaldsok-
ban ad feleletet.

Az 1964-ben firt és 1967-ben kiadott A reneszinsz ember tovibb mé-
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lyfti és aktualizdlja ezeket a kérdéseket. A kor és a szintér azonban mir
sokkal kozelebb van hozzénk. A reneszinsz ember nem volt sziirke és
unalmas kispolgdr, nem volt egy hazug és lezart kis vildg foglya, mint a
mai ember. A reneszinsz ember a maga egész kordval, a tdrténelemmel
és a természettel teremtett kapcsolatot. Emberi nagysdginak szépsége és
worténelmi kiilondssége is ebben rejlett. Ezért lehet azéta is utol nem ért
eszménykép. Es ha ma egy-egy kivételes nagy alkotérdl azt mondjik,
hogy megkdzelitette vagy egyben-mdisban el is érte a reneszinsz ember
teljességét, akkor ezzel csak azt jelzik, hogy mi milyen tdvol vagyunk e
vilag harmonikus és nemes céljaitél és megvaldsitott eredményeitdl.

A monogréfidk sorit egyeldre az 1967—69-ben irt és 1970-ben ki-
adott A mindennapi élet zirja. Heller ebben a kdnyvben nemcsak a min-
dennapi élet teljességér8l sz6l, hanem a mai ember teljes valdsigardl is.
A mai ember tdrsadalmi vildgarél és torténelmi megrekedtségének okairdl
és helyzeteir8l. A mindennapi élet, amelyben éliink, nem tekinthet§ éle-
tink és életmdédunk keretét és hatdrait megszabd szlik tirsadalmi keret-
nek, hiszen a lényeget és az igazsigot is feltirja. A mindennapi élet egy-
ben az emberi élet ketrece is, amelyb8l csak a kivételesen nagy alkoték
tudnak kiszabadulni. De ezek is, ha levagjdk ldbukrél a lincokat, nem-
egyszer ldbukat is kénytelenek megcsonkitani, mert a lincok belenttek
hdsukba &5 egész életiikbe. Vagyis a miivész, a tudés, a kivdld férfi csak
nagy 4ldozatok és fijdalmak 4rin szabadulhat a mindennapi élet fog-
sagabél.

Ez a hirom munka az embereszmény, valamint a humanitds tdrténelmi
fejl8dési fizisait és sorsforduldic kdveti idérendben.

A legtjabb és még befejezetlen munka, a t8bb kotetre tervezett filo-
z6fiai antropoldgia elsd két része, Az Ssztonokrbl és Az érzelmek elmé-
lete 1973 &5 1976 kozdtt {rddott, és 1978-ban jelent meg. A négy nagy
filozéfiai tanulminy kozotti részeket a részlet- és a monografikus nagy-
sagl tanulminyok egész sora tolti ki. Heller Agnes ebben a témakorben
irta meg az etika rendszerét vizsgdlé munkdjit és az etika tSrténetének
legfontosabb ifejezeteit tirgyaldé tanulminyait. Mindez azonban csak 4l-
taldnos alapvetés a késziild etikdhoz.

E vizlatos ittekintés utdn, ha végigtekintiink Heller Agnes eddig meg-
tett atjin, akkor egy kdvetkezetesen végiggondolt és harmonikusan fel-
épitett emberkdzpontd filozéfiai rendszert ismerhetiink meg. Mert filozé-
fiai antropoldgia ez, a sz6 legszebb értelmében. Hiszen barmir8l is szél,
mindig és mindeniitt azt vizsgilja, hogy az elemzett fogalom, jelenség
hogyan viszonyul az ember és az emberi fogalmbhoz és jellegéhez, mit
fejez ki egy tOrténelmi fejlédés folyamatdban.

Mivel ez a tartalmi egység az ember fogalmdban nyeri el értelmér, igy
a mbdszer és a felépités gazdagsiga is azt jelzi, hogy itt a filozéfia fo-
galminak a tankdnyvekb8l ismertektd! eltér8 értelmezésével talilkozunk.

Heller Agnes miiveiben egyszerre van jelen a filozdfia, a szociolégia,
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a kultdra elmélete; a mivészetelmélet, az etika rendszere és torténete.
Igy vilik ndla a filozéfia egységes torténettudominnyd, a szé marxi ér-
telmében. Az emberiség helyzetét tirja fel a fejl8dés egy-egy szakaszdban.

Itt igazin nem talilkozhatunk sem régi értelemben vett konzervativ
professzori elméletekkel, sem pedig hlivés és akadémikus értekezésekkel.
Heller Agnes mlveinek stflusa is ezt bizonyitja. Stilusa ugyanis egyre
gazdagabb, szinesebb, liraian szubjektiv lett. Ez csak ndveli munkdinak
emberi hitelét és kdzelségét.

Vagyis a nemes veretll szubjektivitds ad mdveinek kiilon8s értéket és
hitelességet. Nemcsak a gondolkodé szélal meg benniik, aki végiggon-
dolta és 4télte mliveinek minden lehet8ségée és értelmét, hanem a harcos
gondolkodd, aki ezen a vonalon egy misik példaképhez, Rosa Luxem-
burghoz 4ll legkdzelebb. A kovetkezetes forradalmisig és a mélyen 4t-
érzett humanizmus jellemzi Heller Agnes mlveit. Aki ezekben a mdvek-
ben megszblal, teljes emberként 4ll minden leirt mondat mdgdtt.

4.

(Tartalom és koncepcié.) Heller Agnes radikélisan gondolta végig filo-
zéfiai nézeteit. Torekvése magiba foglalja a filozéfia tdrténetének pozi-
tiv tendencidit és jov8be mutaté feladatait.

Heller Agnes nemcsak az emberr8l, emberi mivoltdrél és lényegérdl
beszél, hanem az ember teljes térsadalmi vildgdrél is. Ez a teljesség a
mindennapi élet legaprébb jelenségeitdl a vildgtorténelmi tévlatokig és
tanulsdgokig terjed. Ezért nem véletlen, hogy filozéfiai koncepcidjiban
nem kapott és nem is kaphatott helyet a mai neopozitivizmusra jellemz6
filozéfiai problematika — a logika, az ismeretelmélet, a tudomanyfilo-
z6fia. Heller ontolégiai koncepcidjdnak alapja az ember. Ez a koncepci6,
és radikdlis végiggondoldsa, egy megval6sitott és harmonikus tartalom-
mal rendelkezd 4j rendszer lett. Olyan rendszer, amely az illandé6 fej-
18dés és 4talakulds jegyében jdtr létre. Egy teljes viligképetr tar fel, de
mozgb és alakuldsban levd viligképet. Eppen ezért 4llithatjuk, hogy
Ernst Bloch vildgképe szerkezetileg és tartalmilag is kozelebb 411 Heller
Agnes filozé6fiai koncepciéjdhoz, mint mestere, Lukdcs Gydrgy filozéfiai
rendszere. Lukdcs rendszere merevebb, szdrazabb és z4rtabb, mint Bloché.
Bloch vildgképe viszont nagyobb mértékben mfivészi és antropoldgiai fo-
gantatisd, mint Luk4csé.

Nyitott és dinamikus rendszerében a marxista tOrténetiség és Hegel
tovabbfejlesztett ontolégiai koncepcibja egyesiil. Heller Agnes filozéfiai
koncepcibja egyarint magdban foglalja a klasszikus filozéfia gondolati
szabatossig4t és gondolati t6mdrségét, valamint a mfivészetek harmonikus
egységét és légkdrét. Milvei nyomdn a filozéfus-mlvész és a milvész-filo-
z6fus 4j eszménye bontakozik ki. Az az eszmény, amely oly kdzel 4llt
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a fiatal Lukdcshoz, késBbb sajnilatos médon beszlkiilt és elsziirkiilt. Ez a
jelleg maradt meg mindvégig, s6t ki is fejl6ddte Adornénél, Blochnél,
Benjaminndl. Aki ismeri Heller Agnes irodalmi érdeklédését és mély hoz-
z4értésr8]l rvandskodé irodalmi, mlivészeti tanulményait, az természetes-
nek taldlja, hogy a mivészi érzékenység nemcsak miveinek stilusiban,
hanem a miivek gondolati, szerkezeti és teljes emberi vildgdban is kife-
jezésre jut. Ez a mivészi jelleg védte meg legjobban a gondolkoddkat a
dogmatizmus sablonjaitél, elére gyartott merev formiitdl, a mdltbél vett
példik nyomin kialakitott rendszerezd sablonoktdl. A filozéfia, a tudo-
miny és a miivészet egysége csakis egy ilyen filozéfiai antropolégidban
valésulhatott meg, és ez — messzemenBen — egy jov8 felé irdnyuld tor-
ténetiség koncepcibjit tdrja fel.

Az emberi életnek és kdrnyezetének a mindennapi életben kifejez8d6
kritikdja mind kritikusabb vilaszra serkentd kérdéseket 4llit a tdrsadalmi
élet és a tirsadalmi gyakorlat elé. Hogyan lehet mindennapi életiinket
is Ggy 4talakitani és 4tformélni, hogy Ssszhangban legyen a térsadalmi
valtozdsok igényeivel? A legradikilisabb tdrsadalmi viltozdsok mindig
megélltak a mindennapi élet é a csalddi éler kapuja el8tt. Es ami itt
valtozdsként, médosuldsként tortént, inkdbb a tudominyos-technikai ha-
lad4s, semmint a tdrsadalmi forradalmak és reformok kovetkezménye.
A gépkocsi, a tévé, a r4dié nagyobb vdltozdsokat hozott a tirsadalmi
és mindennapi életben, mint — tegyiitk fel — a nyugat-eurépai szocia-
lista partok mikodése. Ezzel nemcsak a nyugati politikai pértok tehetet-
lenségét jelezzitk; hanem azt is, hogy a mindennapi életben a technikai
haladés és annak eredményei nagyobb 4tformild, alakité erbt képeznek,
mint a politikai élet tényezdi. ‘

Ezzel egyiitt az ember mindennapi élete is nagymértékben technicizi-
16dik, ami azt jelenti, hogy egyre konnyebb lesz elvégezni a mindennapi
munkit és tevékenységet, s8t a szérakozis is szinte tilcdn keriil elénk a
tévé és a radib jévoltdb6l. Azonban a mindennapi élet szdmos 8si gondja
és aggodalma mindez mellett tovadbbra is megoldatlan kérdés. Az alko-
holizmus példdul egyformin aggasztja a szocialista és a polgdri tdrsa-
dalmakat. Ebben mutatkozik meg a tdrsadalmi 4talakuldsok hatdstalan-
siga a mindennapi élet és a csalddi élet terén. Az alkoholizmus, a k4bi-
tészer-fogyasztds, a blinGzés, a prostiticié, a kirtyaszenvedély minden
technikai forradalom ellenére is jelen van a térsadalmi formiciékban.

Mindez egy dobbenetes kérdéssort vet fel: vajon meg lehet-e radikili-
san valtoztatni az emberek mindennapi életét, a csalddi életet, a szabad
id8 eltoltésének mai formdit? Ezt kérdezziik, és még sokdig kell ezt kér-
dezniink, hiszen az emberek ma is éppoly boldogtalanok, iigyetlenek,
gydmoltalanok, tévelygdk és kapkodSk, mint 8seik voltak. Ezen a téren
a lényeg mit sem véltozott, csak a kiilsd, technikai keretek alakultak 4t.
Ezért a filozofia egyik legnagyobb kérdése és feladata, hogy tevékenyen
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mikodjon kozre a mindennnapi élet értelmesebbé, szebbé és boldogabbd
tételében.

Le kell hdt vonni a kSzvetkeztetést Marxnak abbél a tételébdl, hogy
a dolgok gybkere maga az ember. Viszont az emberhez mint a dolgok
mértékéhez és tengelyéhez csak akkor juthatunk kozel, ha teljes emberi
kozvetlenségét és esenddségét a mindennapi életben ragadjuk meg. A min-
dennapi életet csak akkor formédlhatjuk 4t, ha gyOkeresen megismerjiik
a mindennapi élet teriileteit és vonatkozdsait, igényét és gétlé akadé-
lyait.

Viltoztatni kell tehdt azon az évszazados tévhiten, miszerint az ember
csak egy dologhoz ért igazan, ahhoz, hogy tonkretegye a maga és mdsok
életét. Hogy egy kicsit is javitson a maga vagy a hozzatartozéi életén,
nemegyszer hatalmas er8feszitésre van sziiksége. Nagyon nehéz helyre-
hozni, létrehozni valamit, de nagyon konnyl mindazt, amit hénapok,
évek és évtizedek munkdjival hoztunk létre, néhdny perc alatt tonkre-
tenni. Ez sajnos nemcsak az ember életére vonatkozik, hanem a tdrsada-
lomra és a térténelemre is.

Miért van az, hogy az emberek egyszerli, mindennapi boldogsiga és
nyugalma néha a legtivolabbi utdpidnak latszik, holott dgy tlnik, a ko-
zeliinkben van, csak ki kell nydjtani érte a keziinket? Hiszen a filozé-
fidnak nincs is fontosabb és szimottevébb feladata, mint hogy aktivan
és tevékenyen vegyen részt ennek megvaldsitisiban; az értelmes emberi
élet altaldnos tdrsadalmi feltételeinek a létrehozasiban.

A filozéfia néha csak a kérdést teszi fel, jelzést ad a fejlédés irdnya-
hoz. A marxista filozéfia elsének vallalta, hogy a tirsadalmi gyakorlat
aktiv tényez8je lesz. Vajon ez a tirsadalmi gyakorlat be tud-e hatolni a
mindennapi életbe, hogy atformélja azt és megteremtse az emberségesebb,
az értelmesebb életet?

Heller Agnes kérdésfeltevései ennek az alapvetd probléménak a tdrsa-
dalmi megolddsat készitik el8. Filozdfiai, etikai elemzései mind erre utal-
nak. A lehetséges megoldisok felé irdnyitjdk a figyelmiinket és emberi
nyugtalansigunkat. A dolgok lényegéig, a dolgok kapujig jutottunk.

Ezt a kaput hagyomanyos polgiri életforménak hivjdk.

Vajon be tudunk-e hatolni ennek az életforménak az otthondba, min-
den ember mindennap; életébe, csalddi életébe, szabad idejébe? Vajon fel
tudjuk-e t6rni a kaput, hogy friss levegd dramolhasson az édon, pék-
hélds, penészes helyiségekbe, az évszdzados hagyomdnyok odijiba?

A kérdés messze tdlnd a filozdfia, a tudominy, a milvészet, a tirsa-
dalom-lélektan illetékességi keretein. Kotelességiink viszont, hogy szem-
benézziink vele és megvalaszoldsiban részt vdllaljunk. A marxizmus for-
radalmi szelleme és humanizmusa kotelez erre benniinket.
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5.

(Tovdbbi lebetdségek és tavlatok.) Heller Agnes eddigi gazdag és tar-
talmas munkdiban Lukdcs Gyorgy életmiivének nemcsak mélté folytats-
jaként, hanem korrektora +s tovébbrfejlesztc’Sjéként is megmutatkozott.
Rendkiviil jelentds tenynek szamit, hogy szdmos 4j teriiletet és témakort
héditott meg, a marxista filozdfia szdmira eddig mellékesnek vagy ke-
vésbé fontosnak vélt teriileteket. Ilyen a mindennapi élet mibenlétének
szerkezete, a sziikségletek elmélete, az Gj marxista értékelmélet kidolgo-
zdsa stb. Mindezek az eredmények jelent(’Ss mértékben jirulnak hozzi a
marxizmus gazdagitdsdhoz.

Heller Agnes hozzifogott egy 4tfogd marxista filozéfiai antropolégm
kidolgozdsdhoz is. Ennek a t6bb kotetre tervezett miinek az elsd két része
Az 8sztonckrél és Az érzelmek elmélete. A marxista etika teriiletén foly-
tatott kutatdsai pedig jelzik, hogy egy megirandé etika mennyire fontos
és sziikséges munka lehet.

Ezt emlitve arra is gondolunk, hogy a marxista filozéfidban még min-
dig nem sziiletett a témakdr tényleges igényeihez mélté etikai mé. Ezt az
addssigot ez ideig csak hangoztattik.

Lukdces Gyorgy egész életében etika irdsira késziil8dott. Bloch is min-
dig hangoztatta egy etika megirsinak sziikségességét. Adorno is tervbe
vette, hogy a Negativ Dialektika utin esztétikic és etikdr ir. Tervik
megvalbsitdsit a haldl akadilyozta meg.

Heller Agnes mdr megirt egy korai etikdt, nagyobb tanulminyokban
és monografidkban pedig az etika tdrténetének legfontosabb kérdéseit
dolgozta fel. Ha most, a két évtizedes el8késziiletek, elémunkalatok és
résztanulminyok utdn a tervbe vett nagy etikdt is megirja, akkor talin
az emlitett régi és nagy adédssdg is kiegyenlitbdik.

Mindezek alapjan allithatjuk, hogy Heller Agnes munkdssiga a ma-
gyar kultira legkivildbb eredményei kizé tartozik. Lukdes Gydrgy utdn
a magyar filozbfiai irék koziil az & miveit forditottdk a legtobb idegen
nyelvre, annak ellenére, hogy a filozéfidban & még mindig fiatal alkotd,
akinek gondolkoddsa még szimos meglepetést tartogat.

Mindennek igazi jelent8ségét és egyben nehézségeit is csak akkor ért-
hetjiik meg, ha Lukdcs Gybrgy eddigi életmiivével vetjiik 6ssze, 8 szabott
oly magas mércét a magyar filozéfidnak. A magyar filozéfiai gondolko-
dis eurbpai szerepe pedig attdl fiigg, hogy ezt a magas mércét hogyan
sikeriil majd megtartani és tovabbfejleszteni.

A nagy feladatok azonban felemeld szépségiik mellett tartalmazzdk a
kockdzatos véllalkozdsok veszélyeit is. Lukdcs és Bloch életdtja jél bi-
zonyitja, hogy a legkivdlébb gondolkoddknak a legnehezebb a sorsuk.
A nagysighoz a nagy nehézségek és nagy akaddlyok sora is hozzitarto-
zik, mert ellendllasok és sokszoros félreértés kozepette kell megvaldsi-
tani a legnehezebbet. Allandé harcban a malt hagyominydval, mind-
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azzal, ami gitolja a fejlddést. A rossz hagyominyok, a beidegzett
elbitéletek, az 6rokolt sémék ellenében. A marxizmus torténelmi és tar-
sadalmi szerepe, hogy mindig &szintén és elBitéletektd] mentesen nézzen
szembe a kor minden fontos és tragikus kérdésével, a kor legfontosabb
és legfdjdalmasabb kérdéseire keressen vélaszt & mikodjék kozre ezek
tirsadalmi megolddsdban. A marxizmus ezért 4llandé Onvizsgélatot és
egyre szigorabb Snkritikdt kivin meg. Az igazi marxizmus ezért valdsul
meg a legmagasabb szellemi és erkélesi szinten. Ahhoz, hogy valaki
marxista legyen, nem elég a marxista filozdfia eddigi eredményeinek
alapos ismerete és nem elég a szubjektive becsiiletes j6 szdndék és alkotdi
szenvedély. A marxizmus alkotéi megvaldsuldsdhoz hatalmas tudds, al-
kotbi sokoldaldsdg, nagy képzelBer8 és elditéletekt8l mentes elszdntsig,
bétorsig kell. Egy olyan erkdlcsi alkat, amely a tudominy tSrténelmi
h’ivatését tartja szem elBtt, és feladatait ezek szerint igyekszik megvald-
sitani. -

Heller Agnes ilyen alkat. Munkdssiga az értelmes életre szélit fel,
ezért harcol, anndl is inkdbb, hiszen a torténelmi gondolkodis értelme,
hogy torténelmi cselekvéssé véljon. Az emberi 1ét csak a maga lehets-
ségeinek sziintelen kibdvitésével és tdlhaladdsival lehet igazin emberi.





