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GUTTUSO REALIZMUSA

Renato Guttuso kortirs olasz festd belgradi kidllitdsa alkalom lehetne
Gjra feleleveniteni a mir sokszor feltett, de kikezdhetetlenil még meg
nem vélaszolt kérdést: kire mondjuk (mondhatjuk), hogy realista (Cour-
bet-t parafrazilva, az angyalfestk realistdk-e?); a hagyomdnyos pers-
pektiviba 4gyazott mimetikus 4brizoldsmédot, munkamédszert értiink-e
a fogalmon, egy korszak meghatirozott témék irdnti el8szeretetér, illetve
e témikat az emlitert médon feldolgozd ,,iskoldt”, vagy tdgabb értelem-
ben valami megfoghatatlanabb midst, a val6sigot tdredékein 4t teljessé-
gében érzékelni kivdnd, apré észleléseket szokatlan, de mégis valds vi-
lagga Bsszegytrd hozzdillast stb. — a felsorolds tovabb folytathatd, gon-
doljunk példaul a sziirrealistak kijelentésére, miszerint 8k a legnagyobb
realistak, mert az ember tudatos viliga mellé szabaditjdk annak felfe-
dett tudatalatti vildgdt; a futuristdk érvelése is hasonld, 8k is realistd-
nak, igazmonddnak tartortdk magukat, mondvdn, az el8ttik jarék ab-
ban a hiszemben, hogy a valésigot festik, hazugsigot tdlaltak, mert nem
vettek (nem vehettek) tudomdst a benniinket koriilvevd 4llandé moz-
gasrél, dinamikdrl. Ismeretesek a Mondrian realista voltdra épit8 el-
méletek; és Tapies mazsis vakolatbdl felhordotr hatalmas falai, xépei
nem realistik-e? De folosleges folytatni a felsoroldst, anndl is inkédbb,
mert célunk Guttusérdl szélni, és rendelkeziink egy elfogadhaté krité-
riumma! a XX, szdzadi realistik kivdlasztisira, amit Németh Lajos igy
fogalmazott meg: ,,A tirsadalmi kérdésekre is fogékony, a formai, méd-
szertan; sikon pedig leginkdbb az expresszionizmussal érintkez8 irdnyokat
és mivészeteket mindsithetik realistdnak.” E kritérium szerint Renato
Guttuso realista. Esetenként szocialista realistinak is nevezik. Ezzel Gjabb
kategéria jelentéstartalminak értelmezésére kényszeriilink. Ha szocia-
lista realistiékon az akadémista eszkbzokkel dolgozd, iitkdzésmentes, min-
denképpen fejl8dést kidltd, sért8 sekéllyel oktatd, a személyi kultusz
felfuttatta fest8ket értjik — akkor Guttuso nem szorithaté tiborukba.
Guttuso elitélte a peredvizsnyikok megkezdte utat jard szovjet és az Bket
kévetd szocialista realistinak nevezett, flleg a negyvenes években el-
szaporodott festBket. A peredvizsnyikok vonulata helyett az ,,autentikus
realistdk”, Courbet, Caravaggio, Rembrandt, Raffaello felé fordul. Hogy
t6liik tanul, hogy veliik vitazik, azt nemcsak a ,szellemi kerekasztal-
beszélgetésre” meghivott festk és modellek kara mutatja a Hommage
4 Picasso II, 1973-ban festett, Belgradban is kiillitott képén, hanem
alkotd vildga Gsszességében is err8l szél. Mellettik nem utasitja el a
,,modern” mivészet oldaldrdl ért hatdsokat sem (Picasso, Van Gogh,
Kokoschka, Ensor, Chirico, Marc).
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Elkdtelezett hozzddlldsa, rajzai agitativitdsa és cselekményessége miatt
soroltik (sorolhatjdk) a szocialista realistik korébe. Gyakori motivumai
az okolbe szoritott, kézfogisra nydjtott, vords szegflit magasba lenditd,
transzparenst szorongatd kéz vagy a tiintetd egyetemistdk, a sarlé-kala-
pacs (ez utdbbi plakdtformiban még miiterme faldra is felkeriil, az 1970-
ben festett Mitermi litogatdk hirom képének egyikén). Expresszionista
vonalvezetésével megrajzolja az ismert munkdsmozgalmi alakokat is.
Persze vannak mids témaji képei is, de ezeknél sem hagyja kétségek
kdzt a szemlél8t, vildgosan tudtira adja hovatartozdsit. Szerinte — ,,A
milvészet feladata, hogy éppolyan része legyen a forradalmi folyamatnak,
mint a politikai szervezés, a gerillahdbord, a barikddharc és a tdbbi.”
»Olyan fest8, aki naprakész frisseséggel tdjékozddik milvészetben és po-
littkdban, eszmetdrténetben és emberi sorsokban” — olvashatjuk réla.
Rajzainak egy részében valdban naprakészen szolgdlja a pillanatot. Tajge
épp emiatt mondja a szocialista realizmusrdl, hogy ,pedagdgia és zsur-
nalizmus, de nem mivészet”.

Még valami kbzrejitszott Guttusdnak a szocialista realistékkal valé
rokonftdsdhoz. Mikor a vildgon csaknem valamennyi szabad alkot a
nonfigurdcié médozataival kisérletezett, Guttuso 4llhatatosan kitartott a
figuricié mellett. ,,Az enyémekhez hasonlé konkrét képzetek konkrét
kdzvetitésére torekedtem és torekszem ma is, ezért vontam ki magam
a nonfiguratlv konvencié alél” — f{rja Guttuso, és hozzdteszi: ,A mi-
vészet szimomra mordlis kérdés, a figurativitds pedig sziikségszerfiség.”

Szélni kell még, bar lehet, éppen innen kellett volna megkozeliteni
festészetér, Guttuso Piccasdhoz fiiz8d8 kapcsolatardl. A belgrddi tdrlat
csak megerdsiti ezt a kapcsolatot. Valamilyen formdban, vagy élethil
portré, vagy a Guernica motivumai &ltal Picasso ott van Gutusso itt
bemutatott legtébb vdsznin. Tudni kell, hogy Guttuso a Guernicit esz-
ményi parttagsdgi kdnyvnek tartotta. Persze til egyszerl lenne 4tvenni
annak motivumait és ezzel az 4j festménynek forradalmi tartalmat biz-
tositani. Valami mdas kényszer (?) hajthatja erre Guttusdt, valami, amit
8 maga fogalmazott meg, csakhogy nem sajit, hanem Picasso képei
ldttdn, ,hogy lényegében mdst sem tesz, mint festdkkel tdrsalkodik”.
Guttuso is tirsalkodik, tdrsalkodnia kell, nemcsak Picasséval, akit egy-
értelmilen elfogad, beszélni hagy, hanem példdul Diirerrel vagy a holland
csendéletfest8kkel is. A killitdst inditd képen példdul ott van a citrom
Willem Kalf ismert csendéletérdl, csakhogy vele szembe nem rikot illit,
hanem koponyidt. Az 1970-es Miitermi latogaték kdzépsd képén Diirer
szentképszerli Snarcképét idézi meg egy kabarétdncosné tdrsasdgdban,
és tortdval kindlja. Nem kariktiraszerl az otlet, ligyesen, mesterkézzel

vdszonra vetve?
BARTUC Gabriella



