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csony szinvonald, kzizléshez idomulé képregények ellen, s minden olyan,
a nyelvvel szemben megnyilvanuld visszaélés ellen, melyet a tdmegtdjé-
koztatdsban alkalmaznak.

A szerzd alapvet8 célkitlizése, hogy kitdrjon a vonalbdl & megszaba-
duljon a betlicivilizdcid nehezékeitd], teljes mértékben sikeriilt. Azonban
nem talalunk olyan el6remutaté utaldst vagy toredéket, amely tévlatilag
korvonalazhatnd ennek a vizudlis kéltészetnek a tovabbi fejl6désér és jo-
v8jér. Matkovié meglehet8sen otthonosan mozog a verbi-voko-vizudlis ki-
sérletek kontextusiban, a konkrét vizuilis koltészer jelenleg két legfejlet-
tebb fdzisdt képezd viselkedéskoltészer és konceptudlis kdltészet nyomait
azonban hidba keressiik nala.

SZOMBATHY Balint
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Szinte minden mfivészeti dramlatnak vannak értelmez8i és birdléi. Ez
az irodalomra is vonatkozik. Egy-egy 4j irdnyzat hatdsa gyakran, kiilo-
nds médon, épp birdlditdl és magyardzéitdl fiigg, azaz néha nem elegen-
dé maga a mi, az 8t koriilvevd és kisérd kritikai kozég kell hozzé, hogy
elterjedjen és kifejtse hatdsat. Eléfordul, hogy a kritika kozepes mlvek-
bé] vilagirodalmi teljesitményt kovicsol, méskor pedig épp elmaradisa
késlelteti elismerésér. Gyakran illethetjiik szemrehanydssal a kritikdt, mert
az olvasét manipuldlhaté szubjektummd fokozza le, de ugyanakkor az
igazi, tudomdnyos vagy tdrgyilagos (nevezziik birhogyan) kritika a mo-
dern irodalom tolmicsolasihoz és népszerlisitéséhez nélkiilszhetetlen. A
modern préza prébilkozisai sokszor nehzen kozelithet8k meg, és a kri-
tikusok feladata az alkotdi ,.rejtjelek™ megfejtése lenne, a mi é&s az olvasd
kozdtti Gtszakasz lerdviditése. Természetesen az elsddleges cél minden
esetben azoknak az esztétikai értékeknek a felfedezése, amelyek a md-
vet olvasdsra érdemessé teszik.

»

Az utdbbi évtizedben a dél-amerikai irodalom erbteljes betdrésének és
Oridsi olvasottsdgdnak lehettiink szemtandi. Nemcsak a konyvesboltokban
eladott példinyszdm, hanem a rddid, televizib, s8t még a napisajté ér-
dekl8dése is ezt bizonyitja. Maguk az alkotSk is eljutnak hozzdnk (leg-
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utébb Mérquez jirt itt), és ezzel nagyban novelhetik népszerliségiiket. A
dél-amerikai kritika idejében felfedezte alkotbinak djszerliségét, és ldza-
san kutatta milvészi értékeiket is. Hozzdnk e milivek késve érkeztek, mig
a kritika éppenséggel alaposan lemaradt. Itt-ott néhény bevezetdre és
recenziéra akadhatunk, de ezek inkdbb a recenzens tanicstalansigirél
tandskodnak, & nem tekinthet8k a mlre valé gyors — és hatdsos — rea-
gdldsnak. Ezért vehetjik érdekl8déssel kézbe Haraszti Zuzsa Mario Var-
gas Llos4rél és Kulin Katalin Marquezrdl irott kdnyvét. Marmost dicsér-
je Oket konyviik megirdsdnak relativ gyorsasiga és szellemi befogadd-
képességiik frissesége, de az a kett8s szdndék is, hogy igazi kritikai érté-
kelést nydjtsanak és hidat verjenek az olvasé & a mi kozé.

Haraszti Zsuzsa nem villalkozott Vargas Llosa teljes {rdsmlvészetének
értelmezésére, célja a neves perui iro prézijanak egy meghatirozott szem-
sz0gbb! valé megkdzelitése volt. Kdnyve 6t részbdl 4ll. A bevezetd rész
mésodik mondata summdsan fejezi ki a szerzd fontos megallapitdsat: ,,A
latin-amerikai valdsdg 4brizoldsa egyiitt jir egyetemes problémik felve-
tésével, a legmodernebb alkotdéi mébdszerek és eszkozdk sikeres alkalmazd-
saval, és nem nélkiilozi a tdrsadalmi haladis irdnti elk6telezettséget sem.”
Konyvében ezt csak részben sikeriilt aldtimasztania, épp azért, mert nem
torekszik a teljes felmérésre. A tovibbiakban roviden lefrja Vargas Llosa
ir6i palyafutdsdt, {zelft8t ad a réla megjelent, f8leg spanyol nyelvl
irodalombdl. A legnagyobb figyelemmel Oviedo felé¢ fordul, mert dgy
véli, talan & kozelithette meg legjobban Vargas Llosa viligdt. Haraszti,
nyilatkozata szerint, kdnyvét azért irta, mert az eddigi kritika a meg-
aldzds problémajinak Vargas Llosa mfiveiben nem szentelt kell§ figyel-
met, pedig szeninte ez a probléma a perui ir6 miiveinek kulcsa. A félre-
érvdsek elkeriilése végett mar a bevezet8ben megadja a megaldzds éltala
megfogalmazott meghatdrozasat: ,,Megaldzdsnak nevezem azt az osztily-
tarsadalmakra jellemz&é folyamatot, 4llapotot, egyéni és tdrsadalmi vi-
szonylatot, amely akir er8szakos, akir békés mddszerek és eszkdzok
olyan kombiniciéjdnak alkalmazasibdl adédik, amelynek célja az egyén,
egy tarsadalmi réteg vagy osztdly fliggb helyzetének biztositisa és kife-
jezésre juttatdsa, végsd soron kdzvetett vagy kozvetlen kizsikmanyoldsuk
érdekében.”

Haraszti konyvének java részét ndgy Vargas Llosa-mili elemzése teszi
ki. Ezek A wvdros és a kutyik, a Kolyksk, A Zéld Palota és a Négy dra
a Catedralban. Az elsé kettdvel egy fejezetben foglalkozik, a harmadik-
kal és a negyedikkel két kiilon részben. A vdros és a kutyskban Haraszti
szenint Vargas Llosa a megaldzas kozvetlen formdit teszi vizsgilat tir-
gyavi. A h8sok e miiben tudatosan élik 4t az elembertelenedéshez vezetd
megaldzdst. Egy mdsik megéllapitasa szerint a megaldzds személyiség-
rombolé hatdsa minden szerepldné]l tapasztalhat6, kimutatja az erdészak-
ra valé reagélds kiilonboz8 valtozatait. Ez a regény a megaldzds folya-
matdy 4bridzolja, a Kolykék ciml kisregény pedig egy megaldzott sorsit.
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Ennek a fejezetnek a cime A megaldzis az ifjisdg kirében, mig a kovet-
kez8¢ A megaldzds az indidn tdmegek proletariz4léddsi folyamatdban
(tirgya A Zo6ld Palota). Ebben a szerz8 kidzvetleni] utal vizsgilédasai-
nak eredményeire. Arra a megéllapitdsra jut, hogy ebben a regényben ,a
szerepl6k mésképpen érzékelik a megaldzést és annak kovetkezményeit”,
mert a ,,megaldzdst magatél értet8dének tartjik, s nem is tiltakoznak el-
lene”. Ez alacsony tudatszintjiilkkel magyardzhatd, a 1ét és tudat kozotei
faziskiilonbéggel. E fejezer kdzpontjiban az indidnkérdés 4ll. Haraszti
helyesen ismeri fel, hogy a regényben ,Vargas Llosa nem a proletarizé-
16d4s pillanatit, hanem folyamatit mutatja be”. Az indidnok esetében a
civilizaléd4s egybeesik a proletarizdldddssal, a k8korszakbél a kapitaliz-
musban lépnek. A perui kapitalista rendszer megal4zdson és lenyomdson
alapszik — ezt a végsd megallapitdst vonja le Haraszti a Négy dra a
Catedralbant tanulményozva. Szerinte olyan politikai regény ez, amely
a maganéler fel8l kozeliti meg a poiitikai rendszer lényegét. Ezért a négy
f8h8s életdtjit, nézeteit elemzi, s megillapitja, hogy Bermudez ,a kor-
rupai felszentelt papja” (Oviedétdl vett meghatirozas), Fermin Zavala
az oligarchia képviseldje (példa arra, hogy ,a fiiggbség és megaldzés
rendszere mindenkit, még fenntartdir, haszonélvezdit is lealjasitja™), San-
tiago Zavaly sehova nem tartozd értelmiségi (Haraszti szerint sorsa Pe-
ruéval pirhuzamos, az 6 magatartisinak megvilagitidsiban jutott el a
szerzd a legmélyebbre) és Ambrosio vidéki, passziv proletdr, masok akara-
tdnak eszkbze, akaratitd] megfosztott rabszolga-gyilkos. Az dsszefog-
laldsban Haraszti Zuzsa megismétli legfontosabb tételeit: ,,A megaldzdst
Vargas Llosa szdmtalan megjelenési formajiban dolgozza fel miiveiben,
s az alapjaiban tikrozi a kizsakminyoldson alapulé tirsadalom torvé-
nyeit”, illetve ,,A megaldzds az, amely a vezérgondolat szerepéhez jutva
Vargas Llosa irodalmi koncepcidjat és regényeinek formarendszerét meg-
hatirozza”. A konyvet Vargas Llosa magyar nyelven megjelent mivei-
nek jegyzéke és névmutatd zérja.

Haraszti a négy emlitett alkotds elemzésekor egyetlen (vitathatd) méd-
szert alkalmaz, dnmagiban zirulé kort képez, amelyben észrevételeinek
helyességét igyekszik bizonyitani. Minden fejezet élén rovid és magvas
altaldnos megallapitasokatr kozo! a perui tdrsadalom és azon td! a ka-
pitalista tirsadalom torvényszerdségeirdl. Ezt koveti a megaldzis moti-
vumanak elemzése. Megallapitdsaic szimtalan regénybeli idézettel ta-
masztja ald. Haraszti meggy8z8 szindéka igazdn imponalé. Elemzéseit
azzal zérja, hogy kutatdsai igazoliik a bevezetSben felsorolt tdrsadalmi
igazsigokat. Igy az olvasé arra a kovetkeztetésre juthat, hogy az elem-
zés eleve sziikségtelen, hiszen az irodalmi alkotds csak illusztricidja a tér-
sadalmi folyamatoknak. Ugyanakkor a Vargas Llosiré! kapott kép sem
teljes (bir erre a szerzé nem is véilalkozott), mert a kdnyv szinte csak
a mivek tartalméival foglalkozik. Nagyon is hidnyolhatjuk a milvek tel-
jesen Gjszerll formdinak elemzését. Ismerve Vargas Llosa mlveinek mo-
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tivumgazdagsdgdt, joggal tehetjiik fel a kérdést: vajon éppen a megaldzis
az a kozponti probléma miveiben, amelynek tisztizdsa egyszeriben ért-
hetdvé é&s vildgossi teszi szdmunkra az ir6  mérhetetlen gazdagsigit?
Maradjunk adésak a vilasszal, de helyette mondjuk ki, hogy Haraszti
vizsgdlatai nyomédn kibontakozik el8ttink ugyan Vargas Llosa, a tdrsa-
dalombirils, azonban elvész Vargas Llosa, a miivész. Tudniillik elmaradt
az a nehéznek igérkezd elemzés, ami fényt derithetett volna a perui ird
irodalmi eszkdzeinek hihetetlen Osszetettségére.

s

Kulin Katalin nevét a Nagyvildghdl ismerhetjitk. J6 néhdny, kortdrs
latin-amerikai préza ujdonsdgait ismertetd irdssal jelentkezett mér. Vér-
haté volt, hogy egyszer megkisérli az 8sszefoglaldst. Erre a legalkalma-
sabbnak Mi4rquez alakjit taldlta. De konyve nem csak réla szdl, jéval
tobbet nydjt: dltaldban a dél-amerikai prézdrél, més vildgrészek irodal-
mival valé kapcsolatairdl, a modern préza kifejez8eszkozeir8l, a mi-
toszrdl . . .

A konyv kilenc fejezetbdl 4ll. Az els8ben, az ir6 életrajzdra tdmaszkod-
va, Mérquez {réi palydjit vazolja fel. Kiemeli, milyen nagy szerepet jit-
szanak MAarquez miveiben féleg a korai gyermekévek élményei és mo-
tivumai. Sokat idéz Mirquez nyilatkozataibbl, megkisérli megfejteni mos-
tani népszerliségének titkdt (,2z olvasdknak megszerezte végre az érdek-
feszit8, eseménydis elbeszélés 6romét”). Ugy véli, politikus irévéd fej-
186d6tt, aki a zsarnoksdg ellen mir nem milvészi eszkozokkel kiizd. A
szerz8 igyekszik bemutatni azt az irodalmi kdzeget is, amelyb8l Mirquez
szdrmazik és amelyben alkot. Mert az El8dok és kortirsak cimi fejezet
valéjiban a dél-amerikai préza rdvid torténete. Felsorolja benne a leg-
fontosabb iramlatokat, kiemeli Osszefiiggéseiket az eurdpai irodalommal,
rdmutat 6ndllésuldsi torekvéseikre. A fejezet kdzponti alakjai az Gn. ma-
gikus realizmus megteremtdi: Carpentier, Onetti és Cortdzar. Nem elég-
szik meg azzal a meghatirozissal, hogy a mégikus realizmus egyenl8 a
csodds felfedezésével a hétkdznapi életben, hanem tovdbblép, é&s leszoge-
zi: ,Azok, akik a migikus realizmus irinyzathoz tartoznak, a valét
akarjak mélyebben, teljesebben, sokrétlibben megérteni és mivészileg
megfogalmazni.” A fejezet Roa Bastos és Fuentes egy-egy mivének is-
mertetését is tartalmazza. Erdekes, hogy Vargas Llosir6l nem szé!, mert
szerinte nem a fenti vonal folytatdja, ,,mis utat ldtszik kdvetni”. Ez a
fejezte tulajdonképpen felkészitds a kdvetkezd teljesebb megértéséhez,
amelynek tdrgya az alkotdi képzelet folyamatossiga MArquez miveiben.

Itt Mirquez miiveit, mindig a Szaz év maginyra vonatkoztatva, id8-
rendben elemzi. Sokat tudhatunk meg a fejezetb8l Mirquez ,,méhelytit-
kairdl”, de a kdzponti téma, a mitosz vizsgalata itt elmarad. Kulin utal
r4, hogy Mirquez ir6i mddszere lassan bontakozott ki, elsd elbeszélései-
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ben még nem eredeti, de mair ezekben is ,a raciondlisan megragadhaté
vildgot tilsigosan szlik edénynek rtartja a teljes valésig befogadisira™.
Lithatéan vonzddik az anekdétihoz, a meséhez, a legenddhoz; rajtuk
keresztiil jut majd el a mitoszhoz. Kulin Katalin itt utal a marquezi fréi
eljirds egyik legfontosabb vondsira: ,A valdszinfitlenb8l olyan egész lét-
rehozisa, amely behdlézza az olvasdt és teszi a kdzvetleniil adottnal
igazabb valésig foglydvd.” A tirgyalt alkotdsokban a szerz8 igen pon-
tosan mutatja ki a szimbélumok szerepét, Marquez kezdeti racionalizalé
torekvéseit. A Baljds 6ra esetében gy véli, hogy ,,a nem egyérteimdl {réi
szdndék kdvetkeztében a téma és az iizenet ellentmond egymdsnak”. Ki-
mutatja, hogy Mérquez szindéka nem a kdzvetlen valésdg 4brizoldsa,
mert az arrd]l kialakitott szemlélete, ,,... arra kényszerit benniinket,
hogy a mir 4ltala els8 fokon elvégzert elvonds alapjan Gjabb, immdr m4-
sodfokd elvondst hajtsunk végre”.

A mitoszteremtés okai és jegyei ciml kiovetkezd fejezetben djra tébb
alkotéra terjed ki a szerzd vizsgalddasi kore: Faulknerre, Onettire, Rul-
féra és Mérquezre, Minden kétséger kizirdan az egész kdnyv legfénye-
sebb részei kbzé tartozik ez, mert nemcsak a fenti négy alkotd miivésze-
tér8l kapunk benne eredeti és lényegbevigd informdcibkat, hanem a mo-
dern prézirél 4ltaliban. Mdirquezzel kapcsolatban Kulin a kovetkezd
megallapitdsokhoz jutott: ,Mirquez a Szdz év magdnyt teljes egészében
a mirosz ciklikus és determinista szemléletébdl kovetkezd ismétlés elve alap-
jin szerkesztette. Héseinek végzete a maginy. Marquez szerint minden
ember kozds 4llapota, hogy képtelen a szeretetre és a mdsik emberben
valé részesiilésre. Alakjait azért tekinti h8stknek, mert elviselik a ma-
ginyossdg okozta szenvedéseket.” Marquez 4j médszert — az anakroniz-
must és nosztalgidt — vezet be a mult aktualizildsira és a mult, jelen
és jovd egybeolvasztdsira. Egyébként a szerzd szerint a mitosz titokat-
moszférdjinak felkeltésére a fenti négy iré a kivetkezd mddszereker al-
kalmazza: a csodds elemek, a hipnotikus prézit és az inkompetens nar-
ratort., Ezeket kiildn-kiilon targyaljs, és a mlivekbd! vett idézetekkel gaz-
dagon illusztralja. Lassuk, hogyan magyardzza Mdrquez hipnotikus pré-
z3jit: ,,Nem csak a mondat szintjén, hanem a regény szintjén is a sze-
replék, az események, a helyzetek, a motivumok és a mondatok ismétlé-
sével és a méir-mér 4ctekinthetetleniil gazdag tOrténéssel. Igy az olvasét
bijolva a lét teljességében részesiti és nem csak szellemileg, hanem érzel-
mileg is olyan torténet szereplBivé avatja, amely repezentativ jeilegénél
fogva egyittal az emberiség tOrténete is.” Egyébként a Szdz év magdny
tele van torténelmiiddsik-halmozdssal, a szerepl6knél Mdirquez az idé-
sikok keverésére a nosztalgidt vilasztotta, s ennek eredménye a milt és
jelen pillanatnyi interferencidja, 4tfedése. A nosztalgidt Kulin igen ta-
14l6an igy definidlja: ,Nosztalgia valami olyasmi irdnt ébred, amit félig
éltink meg vagy megélve félig értettiik meg, s amit kés8bb maginyossi-
gunk tiikrében szemléliink.”
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A koverkez8 fejezet (Mi a mitosz?) bemutatdsa felboritand ismertetdnk
egyenstlydt, mert, elméleti intermezzo iévén, nehezen illeszthetd a konyv
tobbé-kevéshé logikus felépitésébe. Az olvasétél a témira vonatkozd
rendkiviili ismereteket kovetel meg. Az elvont, példdkkal nem illusztrilt,
eszmefuttatds véleményem szerint kiilon tanulmény. Ellenben anndl
konkrétabb a kovetkez8 rész, amely a Szdz év magdny mitoszrendszerét
elemzi. Alapmitoszdnak Kulin a vérfertdzést és a gyilkossdgot véli. Sze-
rinte ,,Mirquez a Szdz év magdinyban olyan mitoszt teremt, amely sa-
jatosan latin-amerikaj és 4ltaldnosan XX. szdzadi kérdésfeltevést tiikroz
(kdveti az ember’ elidegenedéséhez vezetd dtjat)”. Ugy taldlja, nem csa-
lddregényrél van sz4, hanem a maginy kérdésérdl. Kimutatja, hogyan
épiilnek be a regénybe kiilonbozd népek és korok mitoszelemei. Leszogezi:
»A Szdz év magdny iizenete szerint a maginy ellen, a kozdsségért folyd
kiizdelem &nmagiban vett érték, maga az emberi élet, amely mindig és
mindenkor szent.” Ez a fejezet a kdnyv magva. Igen pontos és érvek so-
rival meggy0zben aldtdmasztott észrevételeket tartalmaz. A szerzd iigye-
sen valt a konkrét elemzésbdl az altalinosba és forditva. Fejtegetésein
keresztiil sok titok megoldédik, feltarul Mirquez regényének rendkiviili
mélysége, gazdagsiga, szépsége és értéke.

A kovetkezd fejezer (Garcia Marquez és a sziirrealizmus) kulcsot ad
Mirquez elbeszéléseinek értelmezéséhez, de még mindig vissza-visszatér a
Szaz év maganyhoz. Marquez sokban hasonlit az eurdpai sziirrealistdk-
hoz (az irdi szabadsigot tartja legfébb céljinak, s ennek megvaldsitdss-
ban képzelete a mozgatder8). Novelldiban gyakran jitszik az olvasdval,
de a fekete humort nem kedveli. Mirquez modernségének titkdt nehéz
megfejteni, egyik ilyen titka a szerzdt ihletd képben keresends, vagy
ahogyan Kulin 4llitja: ,,Az iré6 nem cselekményekben gondolkodik, ha-
nem a feltdrd képeket flizi egybe.” Igy lett egy kép A patridrka alkonya
ihlet8je. Ezzel a regénnyel foglalkozik a kdnyv utolsé fejezetében (Hata-
lom és nemlét). Ebben a ,mitoszban” a végzeter az elndki hatalom sze-
mélyesiti meg, amelynek szoritdsibdl nincs menekiilés: ,,... az a hata-
lom, amelyet miivében 4brdzolt, megillitja a mozgist, kizdrélagos célja
onmaga fenntartasa és ezért az éler tagaddsa, vagyis maga a nemlér.”
A mt alapos elemzésekor Kulin felfedi a szeretet és remény csirdit is.
A kbtetet Marquez mfiiveinek bibliografidja z4rja, beleértve a magyarul
megjelent koteteket és a vonatkozd irodalmat is.

Kulin Katalin konyve nemcsak azért fontos mi mert ért8en elemzi
korunk egyik legizgalmasabb és legértékesebb alkotéjinak munkdassigit,
hanem azért is, mert jelentdsen hozzdjirul a modern préza megérréséhez.
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