KRONIKA

A NYELVI EGYENRANGUSAG
GYAKORLATI MEGVALOSITASA-
ROL. A Tartominyi Képvisel6hiz
Végrehajté  Tanicsa  kezdeménye-
zésére a  Tartominyi Kozigazga-
tisi Intézet tandcskozdst  szerve-
zett a vajdasigi nyelvek és ird-
sok egyenrangl hasznilatdnak gya-
korlati megvaldsitdsirél. Az intézet 38
vajdasigi kozség gyakorlatdt elemezte,
s az el8készilletek utdn, 1979. februdr
26-4n és 27-én, meg is szervezte a ta-
nicskozdst. A vajdasigi nemzetek é&s
nemzetiségek egyenjogusigdnak e fon-
tos teriiletér8l sok djat nemigen lehe-
tett mondani, hiszen az alkotményos
és torvényes rendelkezések valSban
kimeriten szabdlyoztdk — hogyan,
hol és mikor kell biztosftani a nyel-
vek és irdsok egyenrangisigit. A ta-
ndcskozds célja tehit nem az elvi
megold4sok felkutatdsa volt, hanem a
mér rendelkezésiinkre 4116 elvek gya-
korlati megvaldsitasdnak Attekintése.
Kovics Liaszld, a szervezdmunkdval
megbizott Tartominyi Kozigazgatési
Intézet igazgatéja nem véletleniil
hangstlyozta, hogy a legnagyobb ered-
ményt a tapasztalat- &s véleménycse-
rétdl kell virnunk, mert csak egymis
munkajénak kolcsonds megismerése ré-
vén alkalmazhat djabb és hatékonyabb
gyakorlati megolddsokat a 44 vajda-
sigi kozség mindegyike. Mirpedig
ezekre az 4] megolddsokra mindeniitt
nagy szitkség van, mert kozismert do-
log, hogy tartominyunkban mind&ssze
négy kdzségben rendelkezik a kozségi
stattum egy — a szerbhorvit —
nyelv haszndlatirél. Ezzel szemben 21
kozségben két nyelv, 12 kdzségben

hirom, 7 kozségben pedig négy
nyelv egyenrangi hasznalatdt kell biz-
tosftani. (Meg kell emliteniink, hogy
az ot egyenrangl vajdasigi nyelven, a
szerbhorviton, a magyaron, a szlovi-
kon, a romdnon és a ruszinon kiviil,
Pancsovan a macedén, Fehértemplo-
mon pedig a cseh nyelv is az egyen-
rangt nyelvek kozé tartozik) Nyil-
vanvalé, hogy az elvi megolddsokkal
elégedettek lehetiink,  legaldbbis a
mennyiséget illetden, mert a mindséget
is feltdré vizsgdléd4s bizony nem mu-
tat ennyire egyontetlen pozitiv képet.

Legel8bb is meg kell 4llapitanunk,
hogy az 4j kozségi statdtumok el8ké-
szitésekor és meghozatalakor sokkal
alaposabb munkidt végeztek kdzsé-
geinkben, mint koribban. A helyi kor-
nyezet nydjtotta minden lehetdség és
feltétel alkalmazdsiban kifejezésre ju-
tott az alkotéi viszonyulds és az ot-
letgazdagsdg. Mindez azonban nem je-
lenti azt, hogy hidnyossigokkal nem
taldlkozhatunk. Noha csaknem alap-
vetd kdvetelmény, hogy a statdtumok
a nemzetek és nemzetiségek egyenjo-
ghsdgit nem kiillon fejezetekben, egy
helyen taglaljdk, hanem az alap-
vagy bevezetd rendelkezésekben meg-
adott alapelvek utdn a szdveg teljes-
ségébe beépiiljenek a vonatkozd clvek
— 21 kdzségi statitumban az egyen-
joglsagrél sz4l6 rendelkezések  egé-
szilkben vagy f8ként kiilon fejezetben
szerepelnek. Nem télhaladott tehdt, a
nemzetiségeknek a  velik egyiitt é18
nemzetekhez  viszonyitott  jogainak
megallapitdsakor, a régi felfogds. Né-
hény statdtum  (Zsablya, Zombor,
Plandifte, Sid, Bdcspalinka, Fehér-
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templom, Antalfalva) még csak nem
is hasznilja kovetkezetesen ,,a nemze-
tek és nemzetiségek egyenjogisiga”
vagy ,,a nemzetek és nemzetiségek jo-
gainak érvényesitése” szakkifejezése-
ket. Van olyan stattum (Versec, Be-
gaszentgyorgy), amely, a kiilon feje-
zet cime szerint is, mindent az egyen-
joglsdg egy tényezSjére, mégpedig a
mnemzetek és nemzetiségek nyelv- és
irdshasznilatdnak  egyenrangisigira”
vezet vissza, Emlitsik meg azonnal:
a tandcskozdson tdbbszdr is kimond-
tak, hogy az egyenrangi nyelv- és
irdshasznilat nagyon fontos, de nem
kizdrélagos Osszetevdje a vajdasdgi
nemzetek és nemzetiségek egyenjogi-
sdgénak.

A tandcskozds vezérfonalit megadd
Rudi Sova, a Tartoméinyi Képviseld-
hdz alelndke, egyebek kozott megilla-
pitotta, hogy ,a nemzetek és a nem-
zetiségek nyelvének, irdsinak egyen-
ranglsiga, soknemzetiségll  szocialista
Onigazgatdsi kozdsségiinkben mindig a
szocialista ©nigazgatdsi viszonyok fej-
16désének  feltétele volt, illetve az
egyéni szabadsig és az emberi jogok
megvaldsitisdnak kérdése. Ezek a kér-
dések az Onigazgatdsi szocialista er8k,
de kiilondsen a Kommunista Szdvet-
ség figyelmének homlokterében 4ll-
nak”.

Egy pillanatra sem lehet kozombos
szdmunkra,  hogyan viszonyulunk
ezekhez a kérdésekhez, hiszen nem-
csak arrél van sz, hogy valaki hasz-
ndlhatja nyelvét (az anyanyelv fogal-
mét Gjabban a vilasztott nyelv meg-
hatirozdssal valtjdk fel tobben is),
hanem arrél is, hogy ez a viszonyu-
lds hatdrozza meg: a nyelv a dolgo-
z6ink, nemzeteink és nemzetiségeink
kulturdlis, tdrsadalmi életében Gssze-
tartd er8, a kolcsonds megértés és a
szocialista kozOsségi szellem megszildr-
ditdsdnak tényezbje lesz-e, vagy pedig,
vigydzatlansigunk, csetleges nemtdré-
domségiink esetén, a nemzetek és a

nemzetiségek kozotti szildrd viszonyok
megbontdsdhoz eszkdzill szolgilva, a
tiirelmetlenség és az Osszetlizések for-
rasa. Nagyon fontos vivminyaink k-
z¢é tartozik, hogy ndlunk senkinek
sincs joga bdrkit korldtoznia nyelvi
szabadsigiban, de arra sem, hogy ez-
zel a szabadsiggal — széthtzdst szic-
va — visszaéljen,

A tindcskozdson elhangzott felszé-
laldsokat elemezve egyértelmlien meg-
allapithatjuk, hogy ha mir eljutottunk
addig a pontig, amikor nem annyira
a mennyiség, inkdbb a mindség  foko-
zésival érhetiink el Gjabb eredménye-
ket. Tobb nyelvli szakemberekre van
szitkségiink. De nemcsak szakemberek-
re, hanem 4ltaldban t3bb nyelvet be-
52618 emberekre, akik, harmadik sze-
mély — forditdé — kozbeiktatdsa nél-
kil is, birmikor és birhol megértik
cgymdst, noha ki-ki a sajit nyelvén
5261 a mdsikhoz. Nyilvdnvald, hogy
ez a kovetelmény (ha kovetelmény
lenne) az irrealitdssal lenne azonos,
amennyiben tartominyunk  egészére
vonatkoztatnidnak. Két, esetleg hirom
nyeclvet az emberek wilnyomé tobbsége
meg tud tanulni. Négyer, 6t6t vagy
ennél is tobbet mir nem. Arra azon-
ban mir teljes joggal szdmithatunk,
hogy egy-egy kozségben minden fenn-
akadds nélkiil elsajatithatjdk egymads
nyelvét az ott é16 nemzetek és nem-
zetiségek tagjai. Akdr kovetelmény-
ként is szdmon tarthatjuk ezt, persze
rem a kotelezettség, hanem a meggyd-
zés erejével, az igény és a sziikséglet
telébresztésével. Igaz, forditbkra to-
vabbra is sziikségiink lenne, de mAir
nem a nyelvi egyenrangisdg biztosi-
tékaként, hanem a nélkiilszhetetlen
scakmai szintet fenntarté és tovdbb-
fejlesztd tanicsadd szervként. Nem
tilzds, a lchet8ségeinket figyelmen ki-
viil hagy6 elviris az el8bb emlitett
kovetelmény. Bizonyitja ezt az is,
bogy a Vajdasigban (az iskoldskor
elbtti intézményekben, az 4ltalinos é&s
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kozépiskoldkban) mintegy 79 000 gye-
rek tanulja — Onkéntesen — kornye-
zctének nyelvée.

Amikor a min8ségi elbrelépés igé-
nyét emlegettiik, cls6sorban ennek a
lehet8ségnek a maradéktalan kiakni-
zdsira gondoltunk. A kdrnyezet nyel-
vének tanulisit nem véletleniil szor-
galmazza a Kommunista Szovetség, a
szervezett er8k mindegyike. Egymds
kultirdjinak, torténelmének, 4ltaldban
véve értékeinek megismerését  taldn
semmi sem segitheti el6 olyan mérték-
ben, mint egyméis nyelvének megisme-
1ése, elsajatitdsa.  Iskolarendszeriink
szerepe és feladata, ezzel egyiite fe-
icléssége is — kimondhatatlanul nagy.
A gyakorlat, az eddigi munkdban
szerzett  tapasztalatok  bizonyitjik,
hogy ott, ahol szervezetten és komo-
lyan, a meggy8zés és a figyelemfel-
keltés mdbdszerével igyekeztek létjogo-
sultsigot szerezni a kdrnyezet nyelvé-
nek tanitisdhoz, nem is maradt el a
kivdnt visszhang. Ahol azonban csak
tessék-lassék, holmiféle divatnak vélve

akartdk teljesiteni megérzett kotele-
zettségiiket, eredményre sem szdmit-
hattak. Természetesen tudjuk, hogy

nemcsak a jé—rossz viszonyulds hatd-
rozza meg a kornyezetnyelv tanftdsi-
nak min8ségét és hatékonysagit. A
munka alapvet8 hidnyossiga (mér
ahol egyédltalin dolgoznak) éppen a
nem kielégitd hatékonysigban rejlik.
A nemzetiségileg homogén kornyeze-
tekben ugyanis szinte szabdlyszerd,
hogy a kdrnyezet nyelvét nyolc évig
tanulé didkok — nem sajatitjdk el a
nyelvet. Nem tudjdk beszélni, nem
tudjdk megérteni magukat, nem tud-
nak megérteni misokat. A feladat
egyértelmfi. Iskolarendszeriinknek, a
tudominy eredményeinek felhasznali-

sival és a tudomdny bevondsival
olyan megolddsokat kell felkutatnia,
hogy —— a pozitlv viszonyulds egy-
idejli  kialakftdsival — tSmegeseb-

bé és szinvonalasabb4d tegye a kérnye-

zet nyelvének tanitdsit. Nem lesz
konnyd munka a sziikséges mddszer-
tanok, tankdnyvek és szakemberek

kidolgozisa, illetve nevelése, de a
munka nehézsége sem indokolhatja a
halogatdst, a tétovazist, a megalku-
vasrél nem is szblva. Miért Allitjuk
ekkora hatirozottsiggal, hogy kivéte-
lesen bonyolult és nehéz munkdrél
van sz6? Azért, mert a tartominyunk-
ban lassan honossi valé oktatdsi for-
ma egyedilldllé a viligon. Mésok ta-
pasztalataira, ercdményeire nem szd-
mithatunk, De arra sem, hogy beldt-
haté id8n beliil t6bb nyelvet beszéld
emberek lakjdk a Vajdasidgot, ha nem
sikeriil tomegesebbé és hatékonyabbd
tenniink a kornyezet nyelvének tani-
tisdt. Mivel részproblémdkkal ezittal
nem foglalkozhatunk, a nyelvi egyen-
rangasig, az &ltalinos egyenjoglsig és
az iskolarendszer kozott Osszefiiggé-
scket sem elemezhetjiik részletesebben.
A részkérdések tagldlisa kiilonben is
csak megszilirditana benniinket ab-
ban a hitiinkben, hogy iskolarendsze-
riink szerepvéllalisa rendkiviil fontos
tényez8je a nyelvi cgyenranglsig gya-
korlati  megvaldsitisdnak. Térsadal-
munk hathatés timogatdsira bizvdst
szamitva, iskolarendszeriinknek nem-
csak vallalnia, hanem meg is kell va-
l6sitania ezt a szerepét. A nyelvi
egyenranglsig gyakorlati megvalésitd-
sa kozdsségiink alapvetd érdeke.
Végiil meg kell emliteniink azt is,
hogy a minbségi eldrelépés igényével
szervezett tandcskozds — mondhat-
ndnk véglegesen — leszdmolt egy kel-
lemetlen, gyakran burkolt ellendll4st
leplezd felfogassal. Arrél a viszony-
lag sokszor hangoztatott All{t4srél
van szé, hogy a nemzetiségek All{td-
lag nem szivesen haszndljdk a sajit
nyelviitket; a tdjékoztatdsra valé jo-
gukat inkdbb szerbhorvit nyelven ki-
vanjdk megvaldsitani. Az anyanyelvét
-— ezlttal valéban az anyanyelvrdl
van sz6 — nem ismerd, hasznilni
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nem tudé ember valéban nem igény-
li, hogy sajat nyelvén tdjékoztassik,
a sajit nyelvén széljanak hozzid. Per-
sze kérdés, hogy az ilyen emberek
birmelyik nyelven is meg tudjik ma-
gukat értetni. A masik dolog, ami
feltArhatja az ilyen viszonyulds hdt-
terét, a forditdsok minbsége. Amikor
szakavatatlan, iigyetlen a forditis,
egyben érthetetlen is. MaArpedig az
‘érthetd informéiciék hidnydban lehe-
tetlenné vélik a  dontéshozatal is.
Ezek a méir tudatositott felismerések
is azt bizonyitjdk, hogy a nyelvi
egyenrangiisig tovébbfejlesztését
csakis a mindségi tényez8k fokozdsi-
val érhetjiik el.

FEHER Istvin

KIEGYENSULYOZATLAN
SZINVONAL A FEST-EN. Eléggé
egybehangzé eztttal a kritika véle-
ménye az idei belgrddi nemzetk6zi
filmfesztivalrél. Szinte kivétel nélkiil
valtakozénak {télte meg szinvonalat,
kiemelve, hogy a komolyabb viloga-
tds hidnydban illuzérikus is lett vol-
na tdbbet varni tdle. Tény viszont az
is, hogy a harmincét orszig majd
szdz produkcidja lehetbvé tette a be-
tekintést mindazokba a tdrekvésekbe,
amelyek a film terén megmutatkoz-
nak. A FEST tehit mintegy kereszt-
metszetében mutatta fel a vildg film-
mivészetének jelendr. A sok jé, ko-

zepes vagy éppenséggel jelentéktelen
produkecié sokasidgiban — mint L&di
Istvdn is irja — tdjékozédni sem volt

cgyszerll. Az ériékrend kezd felborul-
ni, a j6 és rossz fogalma annyira vi-
szonylagossd vélik, hogy mind nehe-
zebb eligazodni.

Bir kozos nevezdre aligha Ichet
hozni a FEST filmjeit, mégis megfi-
gyelhetd volt tobb jelenség. Tobbek
kozote, hogy a legljabb alkotdsok az
ember  szemszogéb8l  vizsgdljdk  a
problémikat, az ember kizdrélag on-
magit keresi az elidegeniiltség Utvesz-

tdin, s mindinkdbb uralkodévi lesz
filmeinkben a feminista gondolat. Az
idén példdul tizenhirom film szélt a
nkrdl. Ezek kozil Ingmar Bergman
Oszi szondtdja és Paul Mazursky Egy
szabad  asszonya emelkedett ki. A
fesztivili filmek koziil a legtobb po-
zitfv  kritikdt Andrzej Wajda Mdr-
vanyembere, Robert Altman Eskivéje,
Ermanno Olmi A facipd faja és Mar-
co Ferreri Szia, majom cim{i alkotdsa
kapta. Még ezek a mfivek sem toret-
len ivfiek, csupidn a valéban j6 rész-
letek teszik naggya 8ket. A fesztivé-
i produkciék egyik sajitossiga volt
egyébként, hogy a rendezdk apré,
tobbnyire jelentéktelennek tlind torté-
netek vazéra olyan részleteket épi-
tettek, amelyek altal a cselekmény el-
veszitette eredeti banalitasit. Ezurtal
ezek az apré vagy nagyobb toredé-
kek indokoltdk a FEST-et.

MILIVO] NIKOLAJEVIC FESTO
A MATICA SRPSKA ELNUKE.
Februdr utolsé napjin kdzgytlést tar-
tott a tobb mint szdzdtven éves mi-
vel6édési intézmény, a Matica srpska,
Az igazgaté bizottsigi jelentés nyo-
min az elmllt 6t év tevékenységét
mérték f5l: a tudominyos szakoszti-
lyok, a kiadé, folybirat-szerkeszt8-
ség, a képtir és a konyvtdr munki-
jdt. Az emlitett id8szakban a Matica
180 tudominyos és irodalmi kiad-
vényt jelentetett meg, munkatirsai-
nak kore pedig 1800-ra emelkedett,
elkésziilt a  Szerbhorvat  Irodalmu
Nagyszétar, beindult a Jugoszliv
Irék Lexikona és nyomdakész lett a
biogrifiai lexikon kézirata. Ezenfeliil
tobb mint hatszdz tudomdnyos érte-
kezést is kozoltek. A kozgyllés pozi-
tivan értékelte az elmile  vilasztdsi
id8szakban kifejtett munkdt, majd pe-
dig tisztdjitdst tartott. A Matica 1]

elnokévé Milivoj Nikolajevié fest6-
mivészt  valasztottdk, az  alelndki
tisztséget a kovetkez8 négy évben



