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SZINHAZ

A VALLOMAS — EZUTTAL IS — ELMARADT

Az el8adés: vallomis.

Altaldban igy kellene lennie; igy lenne értelme. Néilunk 4ltalaban
nem igy van. El8ad4sainkbél hidnyzik a személyes mondanivald. Szinte
kivétel nélkiil csak a darabrél szdélnak: 4brdzoljdk, illusztrdljik, el-
mondjék azt, amit az irodalom nyelvén a drdma kdzdl. Jobb esetben til-
jatszéssal, személyek és szitudcidk torzitdsival vagy egyéb médon az
el8adds megjelenivése is és kommentarja is a drdméinak. Ezek a jobb, az
Un. szinbdzi tobblettel rendelkezd el6addsok. De ezekbdl is hidnyzik a
személyes tobblet.

A kommentér els8sorban a dridmabeli szituicidkra és személyekre vo-
natkozik, esetleg az erkdlcsi momentumokra, Kevésbé és nagyon ritkdn
— Harag Gyorgy Tartuffe- és Hirom ndvér-rendezésében — a drima
bolcseleti tartalmira. Eldaddsaink ugyanis nem a md élet- & mivészet-
filozdfidjaval dialogizélnak, nem ezt erdsitik vagy ezzel szdllnak vitdba.
Nem is tehetik, mert nem ilyen céllal késziilnek. A kiindulépont — ahogy
eldadésainkbbl kikdvetkeztethetd — nem az, hogy a rendezdnek van
mindennapjainkrdl, tdrsadalmi, erkolesi, miivészi kérdésekrdl véleménye,
nem az, hogy tdpreng test -és lélekkdzeli problémdin, s ezekre valaszt
keresve valasztja ki a drimairodalombél azokat a milveket, amelyek
szinpadra 4llitdsdval szinhdzi el6adis formdijiban foglalkozhat a tdmo-
gatdsra vagy elutasitisra érdemes problémdkkal. Holott a rendezének
megadatott, hogy miivészete a szinjitszdz nyelvén és eszkbzeivel wvalljon
korunkrd] és Snmagirdl.

Az el8adisokbd] nemcsak a drimabeli események és alakok rajzoléd-
hatnak ki, hanem a rendezd szellemi portréja is.

Szinhizeszménye.

Szinhézi ars poeticdja.

Es éppen ez hidnyzik: a vallomdsérték(i személyes megnyilatkozis.

Azokbd] az eldadisokbdl is, ahol erre kimondottan lehetdség mutat-
kozik. Mint példdul Sterija két vigjatékdnak, a Fosvénynek és A fel-
fuvalkodott tokfejnek ajwidéki, illetve szabadkai szinpadra 4llitdsakor.

Jovan Sterija Popovié: Fosvény avagy Kir Janja. Szerb Nemzeti Szinhdz, Ujvidék. Ren-
dez8: Dimitrije Durkovié, Diszlet- és jelmeztervez§: Miodrag Tabalki. Zene: Vojislav Kostié.
Szinészek: Velimir Zivotié (Kir Janja), Valja Skakun-Tomcsinyi (Juca), Ljubica Jovié-Mutavd#ié
(Katica), Vladislav Kaéanski, Stevan Gardinovatki és Stevan 3alajié.

Jovan Sterija Popovié: A felfuvalkodott tSkfej. Szabadkai Népszinh4z. Forditotta: Lét-
minyi Istvdn. Rendezd: Szabb Istvdn. Diszlet- és jelmeztervez8: Szakdcs Gydrgyi m. v. Szf-
nészek: Karna Margit (Fema), Szcs Hajnalka (Evica, a linya), Albert Mdria (Sara), Albert
Jénos (Ru%idi¢, a flzfapoéta), Szél Péter (Jovan), Szabé Ferenc, Kerekes Valéria, Kovics
Frigyes, Siiveges Eta.
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Mind a két rendezésben felismerhet8en jelen van a kanonizdlttdl eltérd
szinhdzeszmény felmutatdsinak lehet8sége s talan szindéka is. Ily médon
mindkét el8adds vallomds lehetne a szinhdzrdl. Ennek ellenére megma-
radnak csak el6ad4soknak.

Sterija két vigjatéka halds rendezdi anyag.

Szereti 8ket a kozonseg.

A szinhdzak gyakran misorukra tlzik Sket.

Részei a szinhdzi kultira hagyomdnyrétegének.

(Az Gj drimdk esetében a rendezés elsddlegesen arra torekszik, hogy
az {réi vildgot, gondolatokar kozvetitse, kifejezze. S bar nem elképzel-
hetetlen, hogy idézbjelbe tegye, vitatkozzon az {réi szemlélettel, 4ltaldban
azonban a rendez8 azért vallalja az () drama szinpadra allitdsat, mert
benne sajit gondolatait fedezte fel.)

Es mindkét Sterija-vigjatéknak van kialakult szinpadi olvasata: részei
a kikapesolddds igényét kiszolgalé szinhazi politikdnak és szinhidzi for-
manyelvnek.

Igazi alkalom szembeszillni a valtozdst, a korszerl szinjitszéi stilus
kibont4sit gatolé avult formdakkal.

Alraluk vallani lehet egy masfajta szinhazrél.

Szokatlan latviny fogadja a Fésvény el8adasira érkezd nézét:

Az el6szinpadon, a nézbtér teljes szélességében s mintegy két méter
magassagban fal zdrja el a szinpadot. A fal egyik végén deszkaajté, a
méasikon ablak, mindkettd tll jelentéktelen ahhoz, hogy megbonthatnd
a kéfal monumentalitisit, hogy szdmottev8 rést iithetne a sdncon. Teljes
a bezdrtsdg. MaximAalis a biztonsdgi intézkedés — 4llapitom meg. Ez a
fosvény val6ban 6vatos, félti az aranyait. S azt hiszem, hogy az el6-
adasbdl is ki fog deriilni: a fosvénység eddig ismeretlen kaliberl meg-
szAllotjar latjuk majd, aki egész védelmi rendszert épit ki dukéitjai koré.
Ez nem a szomszéd szobiban Orzi a pénzét, hanem egy alféldi tégla-
virban, s ennek megfelel8en fosvénysége tobb egy kozonséges vidéki
fukar uzsords vagyonféltésénél.

Nem ezt latjuk. A fal, amint elkezd8dik az el8adis, elveszti minden
fokozb, nyomatékosité szerepét. A hagyoméanyos Fosvény-el6adasok disz-
letszob4ja helyébe lépve nem az 0j értelmezés dimenzibit nyitja meg,
hanem k&z6nséges, rozoga, csikorgl-zorgh, széthulldssal fenyegetd, csi-
rizszagl, papirmasé szinpadi tdkolmdnyként akadilyozza a jdték fo-
lyamatossdgit, és képtelenebbnél képtelenebb megoldisokra kényszeriti a
rendezbt. Igaz, hogy a fal mdgott a mennyezetrdl aldcsiingd rongypok-
réccsikok eleve sejtetik, hogy megolddsaiban nem egyértelmi el8adds
elé néziink. A vékony, szines szeletekbdl sz8ut pokrécok alkalmasint a
couleur locale jelzéseiként keriiltek a szinpadra, de nemcsak hogy minden
drémai funkeié nélkill maradtak, hanem éppenséggel erBsen csokkentet-
ték a fal drdmai értékét. Nem nehéz elképzelni, litvinynak is mennyivel
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egyértelmlbben mutatnd a teljes elzdrkézottségot, a kivint biztonsdgot
és a nem kivant félelmet a végenincs fal, ha folotte — a leffegd rongy-
pokrdcok helyett — iires sotérség titongana. Egy ilyen csupasz fallal
eleve egészen mis eldaddst lehetett volna szinpadra fogalmazni, mint
a kedélyesen szérakoztat§ Fosvények szoktak lenni, s mdst, mint ami
Durkovié Fosvényébdl sikeredett.

A fal 6tlete igazdn egészen Gjszerl értelmezési lehetBséget csillantott
fel. De ehhez sziikség lett volna jdtszatni ezt a monstrumot. Mert abban
semmiképpen sem merithetd ki a fal drimai rendeltetése, hogy idénként
lomha, zajos mozgdssal szétnyilik, s ilyenkor 14thatévd vilik a csupasz
udvar és a fallal szemkézti oldalon a j6l ismert, jellegzetes nagykapu,
a gombbel diszitett téglaoszlop és a nyitisra csilingelve 4rulkodd kis-
kapu. Ez a kép azonban mir nem nytjtja a zirtsig képzetét. Forditva
sokkal hatdsosabb lenne. Elsl a két kapu az oszloppal s magas kdke-
ritéssel, hdtul pedig a magas kdfal. Igy nemcsak nem kellene dllanddan
mozgatni a falat, és ennek a szerepe is egyértelmd maradhatna, hanem
az egész el8adds egyik legjobh jelenete is az el8szinpadon jitszédhatna.
A kbrhdz felépitéséhez aldirdsokar és adomdnyokat gylijtd jegyzd mir
tivozdban fordul vissza, hogy Kir Janjitdl is aldirdst és pénzt csikarjon
ki, de a zsugori, amikor meghallja, mir8l van sz0, nem engedi be ismét
a kapun a jegyz8t. Durkovié rendezésében még ki sem alakulhat a gro-
teszk helyzetr — a jegyz8 fesziti kiviilr8l a kaput, a fosvény nyomja
beliiltdl, s {gy vitatkoznak, gybzkddnek — mdris feloldédik. Azt a ren-
dezd j6l tudja, hogy a szinpad mélyében nem ésszer egy jelenetet el-
nydjtani, de azt mir nem veszi észre, hogy ugyanez az eldszinpadon
mennyivel hatdsosabb lenne. Csakhogy a diszlet lehetetlenné teszi.

Az egész elbaddsban a fal egyetlenegyszer kap igazi, a vigjaték jel-
legébdl és tirgydbd] kovetkezd szerepet. Akkor, amikor a kdzépen szét-
nyilt fal szobit forméiz s itt Kir Janja hamisitatlan fosvény-leleményes-
séggel jatssza ki tulajdon feleségét. Litva ugyanis, hogy az asszony les-
kel8dik, mert meg szeretné tudni, van-e s mennyi pénze van az urdnak,
Kir Janja buzgbén dédelgeti a vaspdntos lddikdt, mig végil kajinul mu-
tatja meg a kivincsi asszonynak: a l4da iires. De miutdn az asszony
tdvozik, Kir Janja kinyitja a falba rejtett trezort, és lizas izgalommal
szamolja bankéit.

Ezt a jelenetet leszdmitva a fal valéban funkcidtlan. S8t, képtelennél
képtelenebb helyzetek okozdja. Sohasem tudni példdul hatirozottan, hogy
a fal mellett beszélget8k éppen beliil vagy kiviil vannak-e. Tény, hogy
az irrealitds természetes eleme a szinjitszdsnak, csakhogy egy ilyen
fal eleve kizir minden irrealitdst.

Hasonldan az otlet szintjén reked meg a rendezdnek az az djitdsa,
hogy Kir Janja nem tipeg8, hajlott h4td vénember, hanem jé kondi-
cibban levd kozépkord férfi. Nem Shylock-szerli uzsords, hanem jévi-
gash gbrog férfi (a szinész hajit is jellegzetesen olaszosan—gbrogosen
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hétrafésiilik), aki a pénzt és az asszonyt egyarint szereti keze iigyében
tudni. Es felesége sem gydmoltalan, gétldsos, aki oriilhet, hogy legaldbb
egy ilyen csodabogir ndiil vette, hanem jelenlétére, né voltdra OrSmest
figyelmeztet8, belevald, onmagit félreérthetetleniil kellet8, szdmité fia-
talasszony. Az eddigi Fosvény-el6addsokhoz képest tehdt djitisnak szd-
mité kapcsolatot 4llit elénk Durkovié rendezd. De csak feldllitja a fos-
vény és felesége kdzti mismilyen kapcsolatot, s elmulasztja ezt a vig-
jiték értelmezésének tartdvazdv4 tenni.

Tény, hogy Kir Janja hol a pénzét félti, hol az asszonyt, hol a ban-
kéit szdmolja, hol a ndbt 8leli, hol szorongatja a feleségét, hol durvis-
kodik vele, de a fosvény figurdja ezzel lényegileg nem lesz mds, mint
ha csak a pénzével tor8dne. A szerelmes dsszeboruldsoknak és a pénz-
méamornak, az dlelgetéseknek és a cibalisoknak 0j mindséget adé rend-
szerré kellene Osszedllniuk. Nem kellene megelégedni az Snmagukban
frappéns, de lényegében csak alkalmi Stletekkel, melyekbdl elég sok van
az el8adisban. Az a benyomésunk, mintha szildrd koncepcié nélkiil csak
improvizédlna a rendezd. Mivel lehetne magyardzni példdul azt, amikor,
hogy valami tdrténjen a szinen, szinészeivel szétbontatja a két létrdbél
& egy kereszirGdbél a szinpadra vardzsolt sz8nyegver8t, holott ha a
sz8nyegporolSt a szinészek 4llitjak f5l, kiverik rajta a szbnyeget, s szét-
bontjak az alkalmi tikolmdnyt, legaldbb negyed6rényi Gsszefiiggs jaték-
és cselekvésfolyamatot teremtett volna a rendezés. Altaliban azonban
csak villandsnyi, tdlsdgosan esetleges Stletei vannak a rendezének. Ilyen
mozgds, torténés latszatat keltd iiresjarat, amikor a férj amiatt korholja
feleségét, hogy az elérhetetlen utin vagyik, igényei magasra nonek, akkor
ezt illusztrdland6 az asszony felmdszik az udvaron levd létrdra. Amikor
a boltrdl esik sz8, akkor kihoznak néhiny vég selymet, és el8bb szét-
teritik az udvaron, majd Ssszegdngyolitik. Amikor a férj igazi gdrognek
nevezve dicséri a nd eszességét, a feleség a gdrog nék viseletét utdnozva
csavarja magira a lepedét. Amikor megjelenik Kir Dima, a darabbeli
mésik gdrog, akkor a hangsz6rébdl gordg népi dallamok dsznak a nézé-
tér f6lé. Amikor az udvaron beszélgetnek, hogy tdrténjen valami, egy
2s4kbd] rossz, félretaposott cip8ket szérnak ki, majd néhany perc milva
ugyanezeket 8sszeszedik . ..

Csupa illusztrdlé vagy még erre is alkalmatlan betér, amelyek nehezen
épithet8k be a hagyominyos Fosvény-el6addsokba, de amelyek Durkovié
rendezésében sem vilnak koncepcibhordozd alkotbelemeivé az eldadés-
nak. Egy el8tanulminy, egy vizlat tSredékes, heterogén mozzanatai,
amelyekb8] egyszer taldn valaki kialakithat majd egy szildrd koncep-
ciéji, djszerl, a hagyoméinyosnil tdbbet mondb, modern Fdsvény-eld-
adést. Durkovié csak jelezte a Sterija-ml mAisféle jitszdsinak a lehe-
t8ségét.
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Annak ellenére, hogy Durkovié rendezésétdl sem vitathaté el a Fos-
vény eddigi megjelenitéseire sajitos jellemibrizolé realizmushoz valé ké-
t8dés, & sokkal messzebb keriilt a hagyomanyos interpreticiétél, mint
A felfuvalkodott tokfej cimli Sterija-vigjitékot rendezd Szabé Istvan.

Egy kis el6jatékkal kezd8dik a szabadkai el8adis.

Fiatalok, fitk, linyok sétdlnak, év8dnek. Gusztdlisok, kacsingatisok,
utdnaforduldsok, blelgetések, egy-két csék. S bir a kék szoknyds, fehér
bluzos lany is részese a jtéknak, 8 is dlelget, csbkot ad, osdkot kap, csak
a helyér8l nem mozdul. De amint egyediil marad, gyorsan kideriil, nem
is mozdulhatott: foldig éré b8 szoknyaja alatt egy katonit rejtegetett.

A jitékos, pikans el8jaték félreérthetetleniil jelzi: az el6adds a ko-
mikus poének karnevalja lesz. S valdban, dtlet dtletet kdvet. Csakhogy
a kés6bbi poének sokkal harsinyabbak, felfokozottabbak, féktelenebbek,
cirkuszibbak, mint ezt a jdtékos el8jiték alapjin elvirnink.

A papucsos dzvegye, aik Uriasszony szeretne lenne, mindent, amit
elmulasztott, egyszerre akar pétolni: bohécként tdlsminkelt, a haja a
feje tetején komikusan varkocsba cscsosodik, gesztusai szélesek, esetle-
nek, nevetése 8blds, hangja harsiny, butasiga kiabdl — eleven kari-
katdra.

Amikor az Uri divat szerint fGz8be szeretné erdltetni nem éppen tdré-
keny testét, linya a térdével, a ldbdval nyomja a kicsorduld stlyfeles-
leget, hogy valamiképpen sikeriiljon megkdtni a f(z8 zsinérjat.

Amikor agyondiszitett, {zléstelen abroncsos ruhdjit adjék rd, a papu-
csosné a foldon iil, komikus magatehetetlenséggel és kisgyerekes kiszol-
gltatottsiggal. Es csak parancsol, rendelkezik, irdnyit. Mintha Jarry
Ubii mamija tévedt volna Sterija panndn vigjitékdnak szinpadira. Hogy
a hitin begombolhassdk a ruhdjit, négykézldbra ereszkedik. Hogy a
strimfli pantlik4jit megkdthesse, a ldnya az anyja szoknydja ald bujik.

Amikor a l4dnya nem hallgat r4, nem akarja k6vetni az anyja oktalan
mbdizdsit, pirndval kezdi verni. A pirnahuzat fethasad, szérédik a toll,
majd szall, hullik, minden tollas lesz.

Ekkor lép be Sara, a papucsos &zvegye 4ltal nagy becsben tartott
haszonles8, falink ,Griasszony”. Sara, hogy megvédje magit a rdhullb
tolltél, erny6t nyit. Fema pedig azt hiszi, hogy aki erny8vel lép a hdzba,
azt a h4z asszonydnak is erny8vel kell fogadni, szintén ernydt ragad,
kinyitja, de nem tarka selymd n6i erny6t, hanem elhunyt férje fekete
csalddi parapléjit tartja maga folé.

A papucsosinasbél a médizé vénasszony zdld nadrigot, lila kabdtot,
fehér kesztyGt viseld — de a bocskort megtarté — lakdjt csindl, akinek
Jovan helyert Hans névre kell hallgatnia, é naponta tSbbszsr kezet
kell csékolnia a majsztramné méltésigos asszonynak. Hans, mielbtt kezet
cs6kolna, kesztyljével megtorli az orrit.

A tarka ruha nem menti fel az inast a paraszti munkdkedl. Id8nként
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szénit kell hordania, de kezd beletanulni az 4ni médiba: miel8tt meg-
fogja a vasvilldt, fehér kesztylit hliz, majd belekdp a tenyerébe.

Az Ori hdzakndl csengbvel szblitjdk a személyzetet, Femééknal nincs
csilingel® hangt csengd, de van tehénkolomp, az is megteszi.

A vigjatékbeli flizfapoéta folottébb kedveli a néket és a bort. Allan-
dbéan bort vedel, & a ndk koriil legyeskedik. Néha azonban cstinyin
megjirja, mint amikor egy szoknya utdn nyGl kapatos &llapotban, s
egyensulyit vesztve bukik a terftett asztalra: a habos tortira.

A bor olykor kissé eldlmositja a csikorgd rimek mesterét, s ilyenkor
ott hajtja fejét dlomra, ahol épp tartézkodik, mondjuk a szénaboglyiban.
Amikor felébred, még maga sem tudja pontosan, hol van, botorkal,
kdzben rdlép a foldon hever8 vasvilla dgira, a villa nyele az ég felé
mered, poétdnknak eszébe jut — vizelnie kell.

Valahol a hdtsé udvarban, jészigok kozott, szénaboglya tévében kezd
borotvilkozni a ripacs versfaragd, megjelenik teljes hansi csiricsirésiga-
ban az inas, akinek a ldba k&zdtt fityeg nadragszijanak a vége, a fliz-
fapoéta megragadja a szijdarabot — és borotvajit feni rajta.

Az Ozvegy kezdi belitni, hogy a koriildtte lebzsel6k csak kihasznal-
jék, cstfor lGznek belble. Legjobban a flzfapoétira haragszik meg, aki
el6bb hizassigot igért neki, majd valogatott gorombasigokat vigott a
fejéhez. A megsértett ©zvegy nem ismer irgalmat, mindenki menekiil
elle, a gytlsltté valt kérd a csillirra kapaszkodik, hosszd, kinos per-
ceket tdlt a magasban...

Szabé Istvan jél tudja, hogy minden szakitdsba, Ujszerd megoiddsba
feltétleniil bele kell kalkulilni azt, ami volt, amivel szakitani akarunk.
Jelen esetben a bulvirszinhiz nevettet8-mulattaté mechanizmusit. Meg-
oldésai bizonyitjdk, & sem tesz egyebet, mint egymésba flizétt komikus
btletpetirdikat durrogtat. Akdr a bulvirszinhdz. Legaldbbis l4tszélag
nem tesz mist. El8addsa valéban — tSbbnyire — szérakoztatd is. Csak-
hogy Szabd t6llép a bulvirszinhiz megoldésain. Nem tiszteli a bulvar
jatékszabélyait. Otletei tilcsordulnak a bulvarszintl komédidzds j6l ne-
velt mértéktartdsdn. Szabd elbadisa mértékteleniil komikus.

Mis vonatkozdsban viszont megmarad a bulvir szabvinyain beliil.
A groteszkbe torzulé poéneket a hamisitatlan polgdri szinhdz szépség-
eszménye keretezi. Az elbadas glnyolédik az wrhatnimsigon, a Périzst
4lmodé sirban tappogd kettSsségen. De a sir hidnyzik az el8adisbél.
Kiiktatta a hamis polgiri szépség-etikett. Az el6adis, harsinysiga elle-
nére, kellemessé dezodorilt: a ruhik bantdan szépek, tisztdk, az 4gy
fehér, mint a patyolat. Holott ez a vildg, amely ilyen alpari &tleteket
szerves tartozékaként képes magiba foglalni, szutykosabb, koszosabb,
mint ahogy az el6addsban lattuk, 4tvitt értelemben is és szakasztott valéd-
sdghban is.

Szabd rendezése megprébalt thllépni a Sterija-vigjiték eibadisdnak
szokvinyos bulvarstilusin, de remek groteszk Otletei nem teljesednek ki.
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A nevetségessel Osszeférhetetleniil til szép az el8adds. Es ezzel egyiitt
még a reménye is elveszett annak, hogy a bulvdrszinhizon ttllépve a
rendezd egy mdsfajta szinh4zeszményrdl valljon.

Dimitrije Durkovi¢ el8addsinak Otletei nyersek, kihordatlanok ma-
radtak., Szabé Istvin — aki sokkal egységesebb, kdvetkezetesebb el8-
addst rendezett — sem tudott teljesen szakitani a szérakoztaté bulvir-
stilussal. Holott épp ez ellen probaltak mind a ketten ldzadni.

GEROLD Liszlé

KEPZOMUVESZET

A XVIL. SZABADKAI KEPZOMUVESZETI TALALKOZOROL

A mér hagyoményosss valt szabadkai Képzdmiivészeti Taldlkozé tdr-
latai azoknak a mfivészeknek az alkotémunkdjdba ad betekintést, akik
a nagyobb miivészeti kdzpontokon kiviil alkotnak, de tagjai a mfivész-
telepknek. A mivésztelepek tobbsége igen elasztikusan fogadja be mind-
azt, ami G, s immé4r nemcsak az orszdghatdrokon beliili, hanem azon
tdli tevékenységeket is fejt ki. A szabadkai taldlkozéra is az UNESCO
patronitusa alatt keriilt sor, s célja is Gjabb képz8mivészeti torekvések
bemutatésa és serkentése.

A sorrendben XVII. szabadkai taldlkozd téméja a grafika. Részben,
mert ezen a téren szdmos kisérlet torténik, és az djabb és Gjabb lehetd-
ségek még mindig csdbitanak, részben pedig egyfajta hagyominytiszte-
lethb8l. Az els8 nyomda Szabadkin 1844-ben, tehdt 135 évvel ezeldtt
létesiilt, és pontosan hetvendt éve annak a forradalmi tettnek, amelyet
a szabadkai nyomdészok hajtottak végre.

A szabadkai killitdssorozat elsé tirlata a miélt év utolsé napjaiban
nyilt meg, s A jugoszlav grafika cimmel mutatja be a Képzdmivészeti
Taldlkozénak az orszig egyik leggazdagabb gylijteményét.

Ennek az anyagnak a torténete taldn éppoly figyelemreméltd, mint
maga a kidllitott anyag, s ezért taldn nem lesz érdektelen részletesebben
is kitérni rd.

Nem is oly rég, 1964 jiniusiban, Palicson grafikai és szoborkiallitas
nyilt, majd ugyanannak az évnek &szén, ugyancsak Palicson megtar-
tottdk a jugoszldv grafikusok taldlkozdjdt is, amelyen az orszdg leg-
tehetségesebb grafikusai is megjelentek. Az ilyen és hasonlé rendezvények
tették meg Szabadkit az orszig elsd szdmi grafikai kdzpontjavé, s ami-
kor sor keriilt A jugoszldv grafika egy évtizede ciml kiéllitdsra, a vé-
rosnak mar valéban olyan gylijteménye volt, amilyennel méisok nem



