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Valébszinlleg igaz, hogy a regény nem ismeri a stabil, a standardizile
formit. Md4s széval, minden valamirevalé regény megteremti sajit for-
méjat, aminek csak érintkezési pontjai lehetnek az 8t megeldzd és hozz4
hasonlé mis regényformékkal, azonos azokkal sohasem lehet. Még akkor
sem, ha egy-egy regény tudatosan vallalja a réginek hitt és kihliltnek
vélt kordbbi formai tipus felelevenitését. Mint Mirko Kova¢ NIN-dijjal
kitiintetett 4j regénye, a csalddregény mar-mir lomtirba keriilt hagyoma4-
nyos forméjit idézve fel. Térekvésében azonban nincs egyediil. A szerb
és horvir irodalmakban, mint a magyar irodalomban is, a csalidregény
tjfent virdgkorit éli. Persze megviltozott irodalmi koriilmények és esz-
tétikai igények kdzott, atériékelve és 4tértelmezve. Mirko Kovad is csa-
lddregényt irt, de a csalddregények és korszerdsitett valtozatdt alkotta
meg. Mert regényének belsd egyensilyit Stjepan K. csalddjinak felbom-
ldsa és széthulldsa biztositja, de a regényben nemcsak err8l van sz6. Szé
van benne a torténelemrdl, a kozelmdlt évtizedeinek embert prébara tevd
eseményeirdl, egy t4jegység bels8 viligirdl és kommunikicids rendszeré-
rél, malerd! &s jelenrdl egyarint. Krénika tehdt Mirko Koval 4j regéuye,
de nemcsak egy csaldd belsé felégésének problematikus krénikdja, hanem
a mult egy szakaszinak a megmiésitd emlékezésre épitett leirdsa is. Egy-
mastdl latszdlag fiiggetlen epizédok rendszerébSl épiil a regény, nagy-
szaml epizddhdsnek a teljesség igényével megformédlt arcélét rajzolja
meg, tdvolabbi és kozelebbi eseménysorokat kdvet nyomon, utaldsok és
sejtetések egész rendszerée dolgozza ki. S mindennek — ldtszdlag — alig
van kéze Stjepan K. csaladjinak életéhez. Az irdi tudatossig eredménye
ez a latszat, hiszen osak a regény kozepe tdjan deriil ki, mondja el az
egyébként is f8szerepet vallald elbeszéld, hogy ez a regény csaladi kréni-
ka, s csak innen kezdve figyelhet az olvasé a Stjepan K. csalddja s a
regény nagyszdmi epizédja kozotti Ssszefiiggésekre. Illetve, csak innen
kezdddben oldédik fel a regényanyag zildltsdgardl kialakult olvasdi
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(els8) benyomds, s csak innen kezdB8dBen valik viligossd, hogy a csaldd
életével nem vagy csak részben érintkezd események, a ,kiils6 koriil-
mények” mind sorra meghatirozéi a csaldd életének, irdnyitdi és szer-
vezdi, felbomldsinak és széthulldsinak el8idéz6i 4s értelmez8i. Stjepan
K. alakjit is éppen ezek hatirozzdk meg. Tartézkodd és nyugodt be-
szédl, betegségre hajlamos és a hagyoményos szokdsokhoz ragaszkodé
kereskedd és foldmiveld Stjepan K., aki a ,kiilsé koriilményekeSl” fiig-
getleniil, illetve azokat szitkségszerlinek tekintve igyekszik elrendezni és
megszervezni az életét, az érzelmek és indulatok visszafojtdsdval, bilcsen
és kiviildllékénr. Ugyanakkor éppen a kiils§ események &rlik fel, azok,
amelyektd] oly bolcsen — de leginkdbb sztondsen — tdvol akarja tar-
tani magit. A regény ,iizenete”, hogy ez képtelenség, Minden, ami a
regényhds koriil torténik, fiiggetleniil attdl, hogy milyen tdvolsigban, a
hds életének meghatirozdja. Mégpedig nem akirmilyen meghatirozdja.
Lassd, de tenmészetes, drokosen zakatolé malom a vildg, amely minden
szdmottev$ €s jelentéktelen eseményével és megtdrténésével a hds — az
egyén — sorsit és életét 8rli, mignem — mint Rosa, Stjepan K. felesége
— az ember feladja a harcot, a felgydgyulds valdsigos reményét is el-
lokve magitél, hogy a haldlban leljen megnyugvésra.

Mirko Kovad regénye, Az 8 méhének ajtai megkdzelitdleg hisz év,
1930 és 1950 kozotti két évtized tdrténetét mondja el, Stjepan K. csa-
lidja megprébiltatisinak &s felbomldsinak krénik4jit. De nem a xré-
nika médszerével. Mert nem koveti az évek mulisinak idSrendjét, és
sokszor 1ép ki a csalddi korbbl, mégpedig olyan {réi alapossiggal, hogy
a csaldd ,kdrnyezetének” bemutatdsival egy torténelmi és tdrsadalmi
mozgisokban, alakulisokban kivételesen gazdag idészak egészét eleve-
niti fel a csak L. betlivel jelzett hercegovinai kisviros (falu) bels6 vi-
szonylatrendszerében. Ezzel szélesiti ki a csalddregény kereteit, de ezzel
nydjtja a hagyominyos regényforma birdlatdt is. Mert a regény kivé-
telesen gazdag életanyaga minduntalan a regényanyag széthulldsival fe-
nyeget, a részletek ©n4lldsoddsinak veszélyét rejti magdban. Ami azt
jelenti, hogy a vélasztott regényforma elégtelen és bizonytalan. De Mirko
Koval megtalilta e veszélyek elkeriilésének irdi eszkidzeit. Mégpedig az
elbeszél8, 5 krénikds szerepének hangsilyozdsival. Az elbeszéld az ese-
ményeket ldtszdlag kiviilr8l figyeli. Kiviildllisa az emlékezés iddbeli 1av-
latdbél kovetkezik, de éppen az emlékezés teszi ldtszdlagossd is. Mert
az elbeszéld, a krénikds nem egy t6le idegen anyagrdl szbl, hanem sajit
életérl, jelenének eldzményeir8l, mindarrdl, amit egy tizéves gyerek
emlékként megbrizhet és amit a késdbbi tapasztalatok, élmények, felis-
merések és rildtdsok kovetkeztében szimottevd eseményként kdnyvelhet
el. Eppen ezért az elbeszéldnek kivételesen fontos szerepe van Mirko
Koval regénye felépitésében és megszervezésében. Minthogy mindvégig
jelen van, nem fiktiv hanem valésigos h8se a regénynek, de a regény
eseményei nem vele torténnek meg, 8 csak emlékezik ezekre az esemé-
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nyekre, jogosan szélhat kozbe, 4llithatja meg a torténet menetét, ird-
nyithatja azt, el8re és visszafelé is utalhat, kapcsolatot teremthet egy-
méssal nem taldlkozé események és megtdrténések kozott. Ily médon
teremt szerves egészet az onéllésodds felé torekvd részletekbdl és a szée-
hulldssal fenyeget8 életanyagbdl.

De a regényforma kialakitdsiban és megszervezésében vallale szerepen
tilmenden is fontos funkciét tdlt be az elbeszél8. Az egész regény belsd
hangulatit hatdrozza meg. Ironikus k&zbeszdldsai, csifolédd és derlis
kommentirjai, a torténésekre valé rimosolygisa az egyébként lehangolé
és kegyetlen regényvilagot az elmondis, a kibeszélés nyugalmival és
békéjével sugarazza 4t. Az emlékezd Onvédelme ez az irdi eljérds, de
bblcsesség is. Megmondja a dolgokrél és eseményekrél, hogy milyenek,
semmit sem hallgat el kegyetlenségitkbdl és durvasigukbél, ugyanakkor
azonban r4 is mosolyog minderre, amivel egyaltalin nem azt allitja, hogy
misként is lehetne, inkdbb a tlirés és elviselés, a belenyugvas és bolcsesség
derlijér hirdeti. Hogy végiil is lestjtd derli ez? Nyilvin, de a regény
vildgdnak Osszetevdib8l mis nem is kdvetkezhet. Mirko Kovad regé-
nyének elbeszél8je tehdt ,egyiittérz8 krénikds”, kivilillé résztevd, aki
egyetlen pillanatra sem tagadja, hogy a regény vildga személyes vildg,
hogy az események és megtorténések ldttatisa szubjektiv néz8pontbél
ered, hogy a krénikds objektivitds akkor sem lehetséges, ha a regény
dokumentumokat — leveleket vagy naplébejegyzéseker — kozol. De
éppen ezzel teszi hitelessé is a regény viligit. Mert az objektiv igaz-
sigok, mondjuk, a tOrténelem kritdriumai ,kills6” mércék a regényt
hitelesitd, a tartalmat bizonyitd krénikds egydttérzés ,,bels8”, szubjek-
tiv, az emlékezésbdl és Onvizsgilatbél fakadé kritériumaihoz képest.

Mirko Koval ezzel is médosit a csalddregény hagyominyos forméjin,
hiszen regényét a lirai szubjektivitis legtSbbszor ironikus jegyeivel és
jeleivel teliti, tehit személyessé formilja az egyéblként eleve objektiv
regényformit.

Kiilon kell szélni Az 8 mébének ajtai tartalminak elemeirdl és Ossze-
tevéirdl. Emlitettiik mdr, hiész év kivételesen gazdag tdrténelmi anyaga
stirlsédik a regénybe, minek kovetkeztében emberi életek és sorsok tel-
jesednek be egyre inkabb felgyorsul$ iitemben, De ez a torténelmi anyag
Mirko Koval regénye tartalminak csak egyik rétege. Mdsik rétegér L.
kisviros vagy falu foldrajzilag és torténelmileg is pontosan koriilhatdrolt
viligdnak belsd, csak rd jellemzd, sajitos kommunikicibs rendszere al-
kotja. Kiviilr8l megkozelithetetlen ez a rendszer. Hiszen jeleit, iizene-
teit, csatorndit az évszizados egyiittélés, a természet és a tdrsadalom
eseményeire, forduldira, titkaira valé azonos vagy megkdzelitdleg azonos
forrdsokbél szirmazd reaglds biztositja. Hitek és hiedelmek, kozosségi
és egyéni emlékek, megfejthetetlen titkok, Srokosen homdlyban marade
események és torténések, irraciondlisnak tlin6 szokisok és iratlan tor-
vények egész sora hatirozza meg ezt a kommunikicis rendszert, amibe
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belépni szinte lehetetlen. Mirko Kovaé regénye kiépiti ezt a rendszert,
mégpedig azért, mert hdseinek egy-egy lépése, gondolata vagy mondata
éppen ezen a rendszeren beliil vilik teljessé é&s csak e rendszer ismere-
tében elérhetdvé és értelmezhet8vé. Természetesen, nem {rt antropold-
giai tanulméinyt, nem is kutatja a szokdsok ¢s hitek, az ebb8l fakadd
szabilyok és tdrvények eredetét, de ramutat meglétiikre, &s jelzi, milyen
nagy szerepitk van a regény hésel magatartisanak, vilaglatisinak meg-
hatdrozdsiban és kialakitdsaban.

Ebb8l kbvetkezSen Mirko Koval csalddregényét a sajitosan értelme-
zett ,helyi szinek” szinezik. Nem az elkiilonités szindékdval termé-
szetesen és nem ds a l4tvdnyos sajitossigok biztositisa érdekében, inkdbb
a vildg felé, a teljesség felé vezetd rejtett utak felismerése és kijel5lése
céljabbl. Mert L. kisviros kommunikdcids rendszere sajitos ugyan, de
egyuttal 4ltaldnos érvényd is, annak ellenére, hogy megkozelithetetlennek
latszik, hiszen belsd forrdsai — mondjuk a bibliai értékrend — még ha
tobb egyiitt él6 vallds interpreticiéja kovetkeztében sajatosan alakitortak
is a jelrendszeren, nagyobb emberi kozosségben, L. kisvdros hatirain tdl
is tartalmassi és értelmessé teszik a ldtszélag partikuldris kédokat.

Arrdl gybdz ez meg benniinket, hogy Mirko Kovaé a csalddregény
linearit4sat elkeriilve regényanyagit tartalmi rétegek kialakitdsival szer-
vezte meg, Ezek az egymésba épiil és egymis tartdpilléreiként funkcio-
nilé rétegek a regény tobbszélamisigit biztositjik, ami végil is a kré-
nikds kozlésmédot is 4talakitja. A krénika ugyanis egy néz8pontbdl,
azonos tavlathél szemléli az eseményeket, ily mbédon a rétegekre épiild
szOvegszervezésre alkalmatlan. Mirko Kovaé regényében azonban éppen
a regényvilag tartalmi rétegein van a hangstly, ami — wvégil is — a
krénikds, az elbeszéld regényhlsként vald elBtérbe helyezését eredmé-
nyezi. Es valéjidban err8l is van sz6. Az 6 mébének uajtai egészében a
fid visszaemlékezése az apdval vald utolsé talilkozisra. A fid a kréni-
kas, az elbeszél8, Stjepan K. az apa, rd emlékezik az emlékezés ambi-
valencidjaval kiiszk6d8 elbeszél8. R4 és mindarra, ami az apa életét
kozvetleniil vagy kozvetetten meghatdrozott, mindarra, ami egy emberi
életet, és ezzel egyiitt egy csaldd életét, az eltlinés, a felbomlds, a szét-
hullds felé irdnyitja konyortelen kOvetkezetességgel. A krénikds emle-
getett irdnidja az emlékezés szinte tSrvényszerli szentimentalizmusit,
megmasitd bensdségét zarja ki a regény jelentésszintjérdl.

Tébb szélamt és ennek kovetkeztében tobb szempontbdl is megkoze-
lithet§ regény Mirko Kovaé miive, minden bizonnyal az iré eddigi mdvei
koziil a legkomplettebb és legkommunikativabb regény. Eltér korébbi
miveit8], mert azokban az iré els6sorban a h8sok bels8 életének irra-
ciondlis mozgatdit kutatta. Az iréi beérés eredménye a viltozis, az irbi
mbdszer 4talakuldsa, de ezzel nem viltak kérdésessé a kordbbi mivek
értékei. .
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