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telezettsége. felé. 1réjinak nagy tette olyképpen nyilvinul meg, hogy ki-
vételes érzékenysége tartés hidat alkotott az ezeréves pannén hagyomi-
nyok, valamint az elidegeniilt korszerl. polgiri életforma elleni kiizde-
lem sziikségességének felismerése kozott. Otthon és nagyvildg kevés ko-
rabeli regényben alkot annyira szerves és oly mfwészi szintézist, mint
Filip Latinovicz hazatérésében.

AZ ESZ PEREMEN, TOVABBRA IS*
DR. BOSNYAK ISTVAN

Kedves Doktorom!

Ama lehetetlen feladat elé 4llitottam magam, hogy szakszerfien tudo-
minyos, Ggymond. egzakt dolgozatot frok -rélad és viligodrél, a Baru-
tanski, azazhogy Domadlinski R. T. viligirél, vildg- és erkdlcsrendjérél,
filozdfidjirél és antropolégisdjirdl, gasztrondmiai determinizmusirdl és
kabalisztikus vilignézevér8l, e viligot jellemzd jogrendszerrSl, politiki-
r6], eszvétikdrdl &s metafizikirél, egyszéval: a harmincas évek euro-bal-
kini és euro-dzsiai totwlitdsérdl, e tdvoli id8k hil’ istennek tovatlint, mér
régi feledésbe meriilt s radikdlis #j-jal folviltote valésigdrdl, a -szhzad-
kbzépr8l mint olyanrél; ahogy Te littad és élted annak idején.

Am csakhamar rédjottem, micsoda esztelen, sbt agyaligyult &s groteszk
feladat ez! Szakszer(i, igymond humén-tudominyos dolgozatot, amolyan
kismonografidt, afféle doktori mini-értekezést {rni rélad, holow a hi-
pertrofilt, szdzadokkal el8refutott érzékenységeddel. és racionalizmusod-
dal Te mélységesen megveted a ldbjegyzetes nyavalygist? A lefizetett, a
contds, skrupulus nélkiili monogrifiafrék négyszinnyomatos/kunstdruckos
nyOgéseit, melyekkel hési szobrot 4llitanak a kis és. nagy Domadinskik-
nak? A szemtelen csiirhét, mely adminisztratlv utasitdsra vagy éppen csak
diszkért fentibb sugallatra miveli az dgynevezett humin tudoményosss-
got? Doktori elmefuttatdst irni. rélad, holott mindig is elemi gyanakvis-
sa] szemlélted a fecsegd doktorocskik szivésan Onreprodukild, djabb és
Ujabb szenilis doktori generdcibkar nemz8 szeltdjir? A valdségos és tisz-
teletbeli tudoményos elndkdk, tudominyos ideoldgusok és temetkezési
szbnokok _cilinderes kasztjit? S azt, ami e diszes, szoborleleplezd tudo-
ményos bagdzs sziinke maszkja, a hazai, a honi, a nemzeti eszményké-
pek, egyszéval 2z ezeréves autochton kultdrink kiprébilt apologétdinak
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maszkja mogort 4sit: a hirom diploma, hét tudoméinyos értekezés, hu-
szonhét siker, huszonhét Kkarrier, egy katedra, hirom katedra s tzt8l
tizenGtezer napig terjedd szakadatlan unalom...

Nem, kedves Doktorom, én idejében ridibbentem, hogy rélad, ki egy-
féleképp szintén doktor voltil ugyan — de abbél a fajtabdl vals, amely-
r8l az a j6pofa, Vudrignak nevezett Valent Zganec, a foldhdzragadt
stubicai paraszt szimpatikus éleselméjlisége gy vélekedett, hogy ,azére
a nadrigosok kdzt is akad ember”, vagyis hogy hit ,az ember ember
maradhat akkor is, ha doktor” —, széval én idejében rdjsttem, hogy
rélad mégsem, mindezek ellenére sem lehet tudoményos értekezést irni.
Mert az maga lenne a contradictio in adiecto, ahogy mi mondanink,
szakmubeliek . . .

S kiilonben is, ha j6l meggondoljuk, ez az 4ltalad oly jogosan s a
velejéig megvetetr rossz értelml tudomdnyossdg ma mir alig is létezik,
csupén itt-ott, elenyész8 mértékben, szérvinyjelenségként, tehdt amolyan
quantité négligeable-ként bukkan fel hébe-héba, tSkéletesen démodé és
vérszegény tiineményloént, mirpedig, mi szakmabeliek igen is szeretjitk a
korszerit, az elSremutatét, a divatosat... De még mennyire! Hogyan
frhatna hit rélad szerénységem a fédramtdl eliitd mddon? Hisz valljuk
csak be szépen, milyen 36, milyen bizseregtetd az drral egysitt Gszni...

Am egyéb okok miatt sem frhatok rélad, Doktorom, afféle szdzszdza-
lékosan egzakt tudominyos dolgozatot. Hogy miért nem? — Alapos, el-
mélyiilc traktitum helyett most épp ezeket az okokat szeretném rész-
letezni, mikbzben csupdn annyit el8legeznék, hogy mindezeknek a kor-
szerditlenség, az idejét miltsag bs targyvalansig a kdzds nevezdje.

Hogy miéry lettél a viligoddal egyiitt korszerfitlen, miért véltatok a
tovatfint félszdzad alatr idejiker milted és tirgytalannd?

Hit mindenekel8tt azért, mert az alap, a bdzis — ahogy egykori fo-
golytirsad, az a techno-marxista és mozgalmi technokrata, a prégai md-
egyetemen végzert elektromérndk mondani — azéta lényegesen megvil-
tozott. Hisz ma mér, a harmadik évezred elBestéjén e tekintetben kizel
sem Ggy 4llnak a dolgok, mint a Te id8dben, hogy tudniillik ,,a spionok
bartségot szovigetnek a gazdasigok kdzdtt” s a véres blinbz8k ,szere-
tetet és Osszhangot prédikilnak a nemzetkdzi iizleti viszonyokban”...
Mikézben pedig: ,,A csalék meger8sitik a tisztességbe vetett hiter, s a
hadszintereken »fiatal gazdasigokat« létesitenek, melyek mir 4j, fiatal
hibortkkal terhesek (mint poloskdk a fiatal poloskikkal), aldaknizott
mez8kdn banketteket rendeznek, a »derlls jvér8l« kereskedelmi szerz8-
déseker irnak ald, s a fedezetlen viltékra egész kereskedelmi civilizd-
cibkat épitenek. Ezek a szaldbkontds civilizdciék »derls jov8jiikkel« kl-
cstntsen fenyegetik egymdst, és »nézeteik azonossigévale kdlesdndsen
megsemmisitik egymist, egyetlenegy elv szerint: a szolid kamatldb el-
vével”. ..

O, nem, Doktorom, a mi id8nkben, a mi Eurépinkban, a mi Afrikinkban,
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Azsidnkban, Ausztrdlidnkban, Dél- és Kézép-Amerikankban, a fejletlenek
és alig fejlettek és tilfejlecvek mai vildggazdasigdban ez egészen misként
van, ami Eszak-Amerikdnk diktdlta multinacionilis kdzgazdasigtan mind-
erre mir jéval korszerlibb, maibb, sbt huszonegyedikszdzadihb recepte-
ket taldle ki! Az alaptdke ndvelésének és a jovedelmezd amortizicibnak
a ofljaira ugyan havonként és hetenként olykor még helyi kis hiborics-
kikat is bevetnek, 4m mit lehet tenni, a Viligtérténelem mai fejl8dési
fokdn ez a radikilis instrumentum még hovatovibb nélkiilszhetetlen, sbt,
ha j6l meggondoljuk, éppen olyan természetes és elemi jelenség, mint a
Te korodban volt, Doktorom. Vagyis: olyan természetes dolog, mint a
villimcsapas, az 4rviz & a foldrengés... Mert hit ki az az agyaldgyult,
paranoids, hibbant idealista, aki a mai lok4lis, tébb mint lokalis, illetve
fél- ¥s interkontinentdlis hdbortk ¢s hibordsdik objektly szitkségszerfisé-
gét és fentibb, dialektikus raisonjit kétségbe vonnd? Vannak-e hébordk,
mert még kellenek, s nem lennének, ha mir nem kellenének ... Téreé-
nelmi materializmus! Vildgtdriénelmi sziikségszerliség! Objektlv 4ldozat
a vildg szubjektiv 4talakulisénak oltirin! Mai tirgya a holnapi Kénadn
pipacsmezejére .. . '

Nem, csak a szende széplelkek nem litjdk tehdr, hogy szdzadunk, ko-
runk bdzisa naprél napra viltozik. Ugymond fejl8dik. Vagy legalibbis
alakul. Hogy milyen irdnyban, az csak a metafizikus szédelgds és hold-
kéros csillagvizsgdlok szdmdra lehet kétséges ma is, akdrcsak a Te idéd-
ben volt, Doktorom. Mert hit persze, hogy egyre jobb, egyre tikélete-
sebb irdnyt vesznek a korszerd viligbazis folyamatai, ez csak termdsze-
tes, nem? Hisz mésként a Térténelemnek nem lenne garantiltan inherens
ériéke és immanensiil garantdlt értelme! S hogy mindez csakugyan le-
gyen, igenis legyen, erre valé a korszerl politika mint a korszerdl ellent-
monddsok korszerfi felold4sinak korszerl eszkoze.

Amely eszkéz ugyan imitt-amott, elvétve, hovatovibb, dgymond, bi-
zonyos fokig stb. stb. terhes még a Pénz uralmdval, vagyis van az még
ugy, hogy a mai korszerl multinacionilis pénzrendszer is drut hoz lét-
re, azt piacra dobja, a piacok megnyilnak és eldugulnak, mikdzben a
Pénz dulakodik, fegyverkezik, békeszerz8déseker kotter, hibordval sem-
misiti meg a folosleges drut, kereseti lehet8ségeker nyit meg és dugit el,
interkontinentilis diplomécidt folytat, egy kicsit megint hdbordzik, és
igy tovibb, és igy tovibb, egyszéval: van az még lgy, hogy a Pénz ve-
zeti olykor a politikit, s nem a politika irdnyitja a pénzrendszereket...
De hit ez torténelmi csSkevény, visszamaradt, a kozelgd &j szdzadra
anakronisztikusan hétrahagyott kisérdjelenség, a korszerl vildgpolitika
korszerd féidramival tovibbra sincs baj, a generdlis vomal célratérd op-
timizmussal egyenesen fvel felfelé, egyre magasabb és magasabb, immir
kozmikus régidkba!

S itt lent, az interkontinentdlis talajszinteken természetesen vannak
még hibik a politika nemzeti szektoraiban is. Megesik, példul, olykor-
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olykor, imitt-amott, elvétve, hogy egy-egy egész 4llamcsoport vagy
kontinens-rész is néhiny évtizeden 4t valtozatlanul a békés politikinak
azon vilfajic 8zi az 4llamhatirokon beliil, amelyr8l a Te éleselméji és
-nyelvll cellatdrsad, a rokonszenves kis stubicai agrirproli szépen meg-
mondta annak idejn, hogy az nem mds, mint Gri id8tdltés, mert hit az
urak tudominyokat tanulnak, egyetemek padjaiban koptatjdk fenekiiket
és konyokiiket, nagy iigyesen doktoritusokat szedegetnek ossze, hiisdl-
nek, ldogélnek, iszogatnak, zabdlgatnak és politizdlgatnak, hogy teljék
az id6... Mikdzben politikijuk békés malma finoman 68rli a plebszet,
lévén hogy hengerrendszere ,,jobbrél é&s balrdl ugyancsak meg van kdszd-
riilve, mint pokoli flirész, telis-teli éles fogakkal”, s ezalatt e békés mal-
mosok ,furtonfurt csak csilingelnek kériildtiink a szavazégolydkkal,
mint a sekrestyések: hoci-nesze, hoci-nesze”...

Nos, a politikinak e Valent Zganec 4ltal jellemzetr békés valfaja mel-
lett természetesen hitramaradt még a mi korunkra is — csekély méreék-
ben — ama radikdlisabb valfaja is, amelyet Te annak idején egy irra-
ciondlis politika: vildgszinbdz vizibjival ecseteltél, mondvin: ,Napjaink
Ggy peregnek, mint a Fox-féle 20-th Century botriny 4rnyékai. Az 4j-
sigok egyre tébolyultabb gyorsasiggal hullanak a valdsig vésznira, s
fénynek és drnyéknak ez a jitéka, az eurbpai hazugsigoknak ez a titok-
zatos el6addsa naprél napra stvétebbé és rejrélyesebbé vilik; a néz8véren
a rémiilet szemmel lithatéan egyre nyugtalanitébb, és senki sem tud-
hatja, mikor fognak a madridi és sanghaji bombdk — a mozizsSllyékbél
litjuk 8ket — a mi fejiinkre hullani. Akdrcsak a kinai népi szfnhizak-
ban, a néz8véren alszunk, itt tiplilkozunk, itt éliink és halunk meg. Je-
len vagyunk az elvardzsolt elfad4son, s egyszerre jitsszuk a szinészt, azt
sem értve, ki a szinész, ki a kdzdnség, nem ismerjiik £5l, ki kicsod4dt néz:
a szindsz a nézbt, vagy forditva? Valakic iildéznek a szinen, folyik a
hajsza, a szokevény a fejvadiszok fiittyére megtorpan, de nehéz volna
megitélni, vajon az iildéz8k maguk is nem &ld6zdtt vadak-e, s mikdz-
ben az ember, a témeg, a sokasig, 2 népség a sirok &s szenvedélyek fol-
torléd6 hulldmaj folote elmélkedik, a hadak, adatok, programok é&s
z4szlék eme kisérteties forgbszelében, ebben a viharban, amely a sSuét
szémjegyek felh8it, mint siskarajokat félkavarta, 8 maga sem m4s, mint
siska a rajban, szdmjegy a statisztika rovatdban, statiszta egy el8adison,
melyben az embertdmegek hol egymisnak fesziilnek, hol pedig arany
hordszéken félistenként hordozzdk a szinészeket.”

Mondom, Doktorom, hitramaradt valamicske ebb8l a Te hallucindn-
san-valdszer(i vildgszinhizvizi6dbdl a napjainkra is, lévén hogy olykor-
olykor, itt-ott, elvétve, alkalomszerfien, bizonyos fokig stb. stb. a krimi-
ndlis litszat a valé ma is, a planetiris valésig pedig nem més, mint
kriminilisan megfoghatatlan kdprizat.

Csakhogy, Doktorom, e planetdris szinhdzi litviny is radikélisan
korszerfisddott 4m a Fejl8dés feltartéztathatatlan tSrvényszeriségének
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engedelmeskedve! Mert az efféle vizibkat mi mir nem holmi piszkos kis
mozizsllyékbSl szemléljisk, hanem &sszkomfortos 4lurbinus bdrtdneink
szinestévés hoddlyaibdl ... Ez pedig, akidrhogy vessziik is, a forma &s
tartalom dialektikdja értelmében minden kérséget kiziréan nem pusztin
form4lis, hanem lényegi, Ggymond esszencidlis killonbség is a Te id8d-
hoz, a Te korodhoz viszonyitva.

Vagyis hit, Doktorom, mindent egybevéve, a Te harmincas éveid
gazdasigi és politikai alapja, azaz bézisa napjainkra olyannyira eléviilt,
korszerlitlenné, idejét mélted &s tirgytalannd is vilt, olyan radikélisan
megviltozott & 4tmindsiilt, hogy aligha érdemel meg egy alapos homo
cylindriacusi traktitumot.

Nem irhat hit réla szerénységem sem tudomdinyos dolgozatot, holott
igazdn mondom, eltSkélt szindékom volt épp ezzel, a bézissal kezdeni
huméntudominyos vizsgélédisomat. ..

ADAT KRLEZA ADY-ERTELMEZESEHEZ

BANYAI JANOS

Sterija is, mik&zben a Kalemegdinrél elnézegette
ugyanezt a vizet, a belgridi kazamatdkbél felhallat-
sz6 rablinc csBrgésére . figyelt; emberemlékezet éta
vér boritja a mi szentségeinket, véres volt és véres
is maradt a mi szabadsigunk, Sterija is visszatért
Versecre, lehbzta gatydjdt és megmutatta nekiink pére
fenekét, mindannyiunknak és mindannak, amit a
»miénknek” hfvunk, a szabadsigunknak is és a mi
hazafias szentségeinknek, a magyar hazafiak is e ké-
riil 2 mi 4tkozott Dundnk kériil nylglédnek, Anna
elolvasta neki Ady egyik varidciéjit a Dundrél, ér-
dekes elégidjat err8l a foly6rdl, a ,vén, ravasz ré-
k4rél”, s van is valami ebben a vizben a vén, ravasz
r6k4bél, valéban, mintha hizelegne az ember liba
koriil a parton, latszélag kedvesked8 és 4rtatlan vad;
nem szereti Ady Anndt, sem a koltészetér, képmu-
tatd, szenvelgd ,kékharisnydnak” tartja Anndt, ta-
lilkozott a koltével Kamrithék vacsordin, fentrSl
kezeli a koriilotte legyeskedd kozonséges embereket,
Bonapartét tudnd jitszani, ligy sGrl hajinak egy
selymes fiirtje a homlokdba hullik, érdekes alak, nem
szereti Annit, Anna sem szereti Adyt, két nagysig,
akik kolcséndsen tagadjdk egymist, a magyar Par-
nasszus télsigosan sz8k ©svény az & méreteikhez,
nincs elegend8 hely kettejiknek, s mégis, keserfen



