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szolgdlé mébdon, de sziikségszerGen tSltve ki a szdmukra kinilkozé drt,
a széban forg6 terrorista csoportok léptek. ,Nem villalhatjuk azt a
kodkdzatot, hogy kitdrjon a forradalom” — mondja a Nelzevkézi For-
radalmi Pirt f8titkirhelyettese a regény utolsé oldalin Cusannak, az
frénak, — ,Egyel6re. Ebben a pillanatban.” Zirémondatként erre vi-
laszolva pedig maga Cusan ismétli meg ugyanezt, még egyszer aldhtzva
ezzel, hogy a kionyvben karikiroz6 eszkdzdk segitségével elénk tirt hely-
zetkép - valépban nagyon is forradalomra érett 4llapotokat jeldl, egy-
fajta mesterségesen ,késleltetett” forradalmi helyzetet, ha dgy tetszik,
amelyben, legf8képpen a nemzetkdzi er8egyensily megbomldsitél vald
nagyon is érthetd félelem miatt, egyetlen felelds politikai er sem meri
véllalni a kezdeményezést — ez pedig alighanem nagyon is jellemzdje a
maj olasz helyzetnek. Ennek a helyzemek groteszk kérképét jelenti
Sciascia regénye tulajdonképpen. Végs8 fokon pedig mindazoknak a mds-
fajta veszélyeknek a jelzését és szdmbavételét is egyben, amelyeket ez
a fajta késleltetds magiban hordoz. Szimunkra legaldbbis 4gy tlnik,
mintha csak napjainkban éppen enmek a késleltetésnek a kévetkezmé-
nyeit tapasztalndnk. Valéjiban a hosszé id8n 4t megoldatlanul maradt
problémik felgyiilemlésének kdvetkezményeit.

VARGA Zoltin

A TORTENELMI TEMA KOMPETENCIAJA
Nagy Andris: Toron, 1867. Magvet8 Konyvkiadd, Budapest, 1978

A Magvetd Uj Termés sorozavdnak egyik vékonyka koteteként jelen-
tek meg nemrégiben Nagy Andris elbeszélései. A cimbe foglalt ,sors-
fordit6” évszim mellett a kotet hdtsé boritdjin olvashatd szdveg hirom
mozzanata ragadta meg elsBként figyelmiinket: az egyik egy sor tdrté-
nelmi név emlftése, a misik azoknak az erkdlcsi-filozéfiai kérdéseknek
a felvetése, amelyekre az elbeszélések irdja e nevekkel kapcsolatban asz-
szocidl, a harmadik pedig az Snéletrajzi jegyzet els6 mondata: ,,21 éves
egyetemista vagyok.” Szokatlanul frappdns szerz8i fiilszveg, amely md-
gott egy eredeti — és kiilonGsen korai — elbeszél6i indulds 4li: pontosan
meghatdrozhaté orientdcié és érdeklSdés, a morélfilozéfiai problematika
irdnti érzékenység, a konkrét tortémelmi. szitudcidkban rejld, absztrahd-
lisra, esetleg szimbolizdldsra alkalmas prézai lehet8ségek kutatdsa, az
eszmei/gondolati tartalomnak megfelel szikir, tiszta prézai artikuldcid
kialakitdsdn valé féradozis. Az el8bbi komponensek a legkdzvetlenebb
formiban, az utébbi egyeldre még csak tendenciaként van jelen az
elbeszélésekkben. A nyelvi megformdlds ugyanis még nem egyenletes,
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nincs olyan mértékben letisztulva, mint a szituicidk megvilasztisébdl,
a torténelmi ,keretek” prézai explikicidjibél, valamint az elbeszél8 be-
4llit6d4sbd] kikdvetkeztethetd szerz8i intencibk rendszere.

A Réma végre ég — a kotet elsb, talin legkoribbi, darabja — tar-
talmaz legtdbb olyan mozzanatot, amelyekben meg nem felelés mutat-
kozik a rekonstruithatdé szindék és a megvaldsulds kdebte. A l4ttatds
naturalizmusa, a hatdskelvés erSltevettsége ugyanis azt az érzést erBsitik,
mely szerint a tSrvénelmi keret valéban csak keret marad, melyet l4t-
vinyos gesztusokkal, szinfalszerl atmoszféraidézé elemekkel, mestersé-
gesen felduzzasztott indulatokkal prébdl feltdlteni a novella. A tétel-
szerliség, a tézis és dbrizolis kettBssége egy szivegben sem ilyen kirivé,
mint ite. A Calais-i polgirok ciml elbeszélésben a tSrténelmi tény, a
verifikdlt torténet és prézivi transzponilisa kdzdtt mir nem mutat-
kozik hézag, mint az el8bbi esetben, s8t Nagy Andrds itt mdr kialakitja
azokat az arinyokat, amelyeket a Toron, 1867-ben harménidvi, szin-
tézissé old: a Calais-i polgirok tdrténete mem csak alkalmat szolgditat
a megalkuvissal és kidlldssal, onfeldldozdssal és gydvasdggal kapesolatos
eszmefuttatds kifejtéséhez, hanem olyan tematikus bizisként viselkedik,
amelyb8l szervesen kovetkeznek az absztrahilds, az 4ltalinosftds felé
gylriz8 jelentéshullimok. A Torom, 1867 cimfi kisregény felé fejlédd
elbeszélésben a fenti tendencidval pirhuzamosan a myelvkezelés is mind
gazdasigosabbd vilik, ndvekszenek a nyelv asszociativ képességei, &s
a nyelv ezdltal bonyolultabb tartalmak kifejezésére is alkalmassd vélik.
Szerkezetileg ez a kotet legBsszetettebb szovege, amelyben Nagy Andrids
egy ismét — vagy még mindig — rendkiviil akrudlis és dilemmat, nézet-
megoszlést kiviité Tobrdést jar kériil: a forradalom utdni id8szakot,
1867-et. Torténelmi alternativik és emberi magatartisformik kotik le
figyelmét: problémafelvetésében a mai fiatal magyar értelmiség azon
révegének radikalizmusa és dezilluzionizmusa tiikkrdz6dik, amely elvetette
a koribbi genericidk elfogult, s ezért perspektivitlan, mitoszteremtd s
ezért nem objektiv megkdzelivbsmébdjir, s megkisérli kialakitani a maga
mai értelmezési és megkdzelitdsi médjit az 1848-ban, valamint az 1867-
ben magmaszerfien slr{t8dStr nemzeti, t8rténelmi, eszmei, s ebb8l kd-
vetkez8en erkdlcsi-magatartisbeli problémakomplexummal szemben.

A kdzelméltban egyfeldl a torténészek részérl torténtek kezdemeé-
nyezések ilyen irdnyban (pl. Lacké Mihdly konyve Széchenyi és Kossuth
forradalom el8tti vitdjirél), misfel8l a préza perspektivdjibél. A To-
ron, 1867 elbtt Dobai Péter regénye, a Csontmolnirok (1974) bontotta
ki a forradalom utini korszak tdrténelmi-szellemi helyzetének sajitos
vizibjit. A torvénelmi téma prézai feldolgozdsa kialakult 4lldspontokat,
dtfogd vildgképet, a fikeibs mechanizmus fokozott mlkddtevését, sajitos
nyelvi érzdkenységet stb. igényel, s talin ezzel magyarizhaté, hogy 4l-
taldban kewés a torténelmi témabizist prézai mf, s ezen a korda beliil is
arinylagos kevés rendelkezik kihordott, autentikus viziéval.
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Nagy Andris a Toron, 1867 tanisiga szerint kialakitotta a maga
toreénelem-vizidjit, s e torénelem-vizidnak wan id8szerl mondanivaléja,
A tSrténelmi novella 4ltala mdbvelt tiszta gondolatisigd, intellektuali-
zilt nyelvi viltozatit pedig a mai kispréza kontextusén beliil egyenesen
hézagpitlénak tartjuk. Ezek a novelldk, elbeszélések olyan konstelldcibba
dllivjdk bele a torténelmi vémdt, szitudcibt, amelynek elsBsorban a jelen
vonatkozédsiban van érvényessége. llyen sajitsiggal sajnos azoknak a
prézai szovegeknek a tdlnyomé t8bbsége sem rendelkezik, amelyek ,smai
tirgydak”., A ,jmai téma” jelentéktelenségekbe, Gnelemzésekbe, feliile-
tességbe veszd & gabalyodd megvalésitdsaival szemben Nagy Andris
figyelemremélté eredménnyel prébilt meg ,nem mai térgykorben” djat
mondaai.

THOMKA Beita

KEPZOMUVESZET
A JUGOSZLAV MUVESZET 1970 ES 1978 KOZOTT

A képzBmilvészeti kritikusok nemzetkdzi szervezetének jugoszliv szek-
cibja rendezte meg a hetvenes évek mlvészetének nagy antologikus tr-
lavit, melyet elbszdr Szarajevéban a Collegium artisticom kidllitdsi csar-
nokban, utdna pedig szlikitert viltozatban Belgridban, a Cveta Zuzorié
pavilonban mutattak be.

A hosszh elékésziiletek eredményeként létrejott tirlat felemds fogad-
tatdsban részesiilt. A mékrittka nem lelkesedett érte, s8t viszonylagos
csaléddsit is kifejezte. Legfontosabb észrevétele, hogy a nyolcadik év-
tizedben az abszrakt és a figurativ mbvészeten kividl mds, legalibb
annyira jelent8s mivészeti folyamatok is léteznek. KiildnSsen a koncep-
tudlis mlvészet és sokféle viltozatdnak kihagydsa tlnik szembe, ami
a rendezd koncepcibjit konzervativizmussal vidolja, s8t azzal is, hogy
a hetvenes évek miivészenét félreédrti.

Misik fogyatékossiga a tirlat rendezésének, hogy Jugoszlivia mai
mivészetét csak néhiny kdzpont mlvészeinek eredményeit prezentilva
igyekezett bemutatni, s ekdzben néhiny kdztérsasig & tartominy jele-
sebb mlvészeird] megfeledkezett. A kidllitds elSkésziiletei sordn Politelj-
ben a mfivészettdrténészek és miikritikusok tandcskozdst szerveztek el-
méleti kérdésekrSl. Itt mélyrehaté elemzések & tanulminyok hangzottak
el, melyeknek legnagyobb nészét a kidllitds kavaldgusiban is kdzolvék.
Ezt kivette a Képzbmilvészeti Taldlkozd szervezésében Szabadkin meg-
tartott tanicskozds, melyen a ki4llivds koncepcibjit hatvdrozedk meg. Az



