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PEER GYNT

Csupin két-hirom el8addst szoktam megnézni a BITEF-en — és ed-
dig valami kiilonds szerencse, mir-mir csoda folytdn, mindig a leg-
jobbakat. Tehdt szinte mér természetesnek tlint, hogy a stavangeri Ro-
galand Szinhiz Peer Gyntje — 'kiillonSsen elsé részével — Beckett,
Bruck-, Wilson- és Kantor-élményeimhez mérhetd, sorolhaté.

Persze itt egy klasszikus m interpretdldsirél van sz6 és nem dttord
kisérletr8l; 4m, azonnal hozzi kell tenni, egy olyan interpretdciérél,
amely az elmilt 10 év Gttdrd kisérleteinek majdnem minden lényeges
eredményét kamatoztatni tudja.

Az els8 részt nézve, azt mondtam, ezért volt szitkség a kegyetlen
szinh4z forradalmdra, ezért, hogy Kjetil Bang-Hansen rendezd mint egy
érett gyiimolestt szakista le eredményét a Peert alakit6-tincold Jan
Gronlival. Az Ibsen-irodalomban gyakran taldlkozni Nietzsche nevével
— amikor azt mondtam, hogy Gronli tincolt, akkor nietzschei kategé-
riaként haszndltam; dGgy ldtszik, az elmélt id8szak gimnasztikdja utin
ismét lehetséges lesz a ténc...

Képesek vagyunk-e szintézist teremteni, jegyeztem minap moteszomba
az egyik fiatal jugoszldv festd lbrdését. Mintha a norvégoknak sikeriilt
volna vilaszolom, annil is inkibb, mivel szcenikdjuk bizonyos korsze-
ril képzbmbvészeti problémikkal rimel ... Interpreticibjuk, értelmezé-
sk olyan jellegl és erejd, hogy fényénél szdmtalan drima — kdztiik
tobb szecesszidsnak hitt — értékelddik 4t, teljesedik ki, kap valami szi-
lard pilléreket, fixpontokat méris. ..

Isidora Sekulié¢ (aki kiilonben szép konyvet irt Norvégidrél) 1941-es
Peer Gynt-tanulményit a norvég tdj, a norvég természet leirdsival, jel-
lemzésével vezeti be, mondvin: Végleteivel, misztikus vagy brutdlis
szinhdzdval az égen és a f6lddn, szdrazon és vizen a természet Norvégis-
ban vagy megndveszti vagy megtori az embert.

Helge Hoffmonsen szcenogrifus nagy, leomld, mindent elborité ké-
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kes fiiggbnyével &ppen ezt a misztikus és brutdlis szinhizat vardzsolta
elénk: a hegyeket, a hé és jégmezBket, a tengert, az 6rids vitorldsok fol-
tozgatdsinak végtelen robotjit, vagy dgy is mondbatnink: magit az
északi fényt.

Természetesen a mandk barlangjit é a hagymajelenetet is fiiggbny-
nyel oldotta meg, mindent fiiggbnnyel.

Tudjuk, milyen nagy szerep jutott a modern szinhizban a kiilénbsz8
fiiggbnydknek; €18, cselekvd erbwé lettek; ime Ljubimov utdn, ismét egy
egész fiiggbny-rendszer, fiiggbny-tenger...

Az els§ &5 az utolsé képben — kihangstlyozottabban, mint kiilénben
— Peer szarvasként magasodik fel: szemei kidiillednek, kezei valéban
aganosolkkd lesznek,

A szép, zord lejtbn Jan Gronli éppen Ggy 4ll/szdguld, mint egy Wil-
son-szinész. E péz Wilson nélkiil elképzelhetetlen. Es érdekes, még Wil-
sontd] is kozelebb 4ll hozzdnk: valami bartbki sejlik benne. Igen, ez 2
linyos hdz felé repiild mozdulatlan-mozdulatba fagyott fiatalember a
Cantata profanit idézi, er8s tisztasdgot Araszt: csak betér a volgyek-
be...

Mint jeleztem, a drima végén, Solvejghez valé megtérésekor is fel-
magasodnak hirtelen az agancsok, fel a l4ny tisztasigiba, a ldny tiszta-
sagdt védve, keretezve... v

E nagy északi versesdrima (melyet Ibsen 39 éves kordban frt: délen)
tin legfontosabb jelenete az anya haldla. Kis sajkaszerl 4gy a %ék vég-
telenen — a szb szoros értelmében: lélekveszt8. A rendezd zsenialitdsa
szimomra abban a jelentdktelen gesztusban nyilvédnult meg egyértel-
mien, amellyel azt a kis agancsot, mintha véletlenill, az igy elé ¢j-
tette, helyezte.

Es ez az igazi, a kdzponti szimbblum: az agancs. Az objektivdlédott
képzelet, ko6ltészet.

Még csak egy, litszlag szintén jelentéktelen, részletet emlitenék: Sol-
vejg rubdjit fekete kabdtk4jic: hitdra teriild isteni hajdn kendGjpnek
fekete hiromszigét: valami abszoldt tisztasig 4rad ebbdl a miértanbdl.

Németh L4szlé (éppen abban az évben, amikor Isidora Sekuli¢) a kép-
zelet betegének nevezi hésiinket, és szembe 4llftja Don Kihote ,szép hé-
sies szimatd” képzeletével. ,Emn, Peer, a csdszdr”: ez az egész darab
alapmotivuma, irja.

Rendez8nk mintha csak azt bizonyitotta volna be nekem, hogy Peer
képzelete is valami tisztasig felé szimatol, hogy a képzelet csiszéra 6
tulajdonképpen, a képzeleté, agancsival a kék végtelen s Solvejg tiszta-
siga felett. Legaldbbis azt, hogy van benne egy csopp Bartbk szarvasai-
bél is.

Befejezésiil vessiink ismét egy pillantdst Isidora Sekmli¢-idézetiinkre.
A norvég természet, mondja vagy megndveszti, vagy megtdri az em-
bert. Bang-Hansen és Gronli viszont ezt igy értelmezik: csak megnéve
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tud igazdn megtdrni, csak megtorve tud igazdn megndni — repiilni,
szarvasként, mint Peer Gynt — aki killonben, éppen gy, mint Solvejg,
a darab végén is ugyanolyan fiatal, mint az elején, fiatal, hiszen csak a
képzelet j4tékirdl volt sz6.

OPERETT

Tén az Osztrék-Magyar Monarchia formdjinak is nevezhetnénk az
operettet (noha fontosak francia gydkerei, & lényeges az is, hogy mo-
numenvélissi Amerikdban, a- Hollywoodban lett).

Ferenc J6zsef és Lehir virosiban, Ischlben gondoiram el8szr arra,
hogy meg kellene egyszer irni az operett filozdéfidjit, vagy regényét,
versét bdr, hiszen nélkille pl. New Yorkot, ezt az abszolit-kulisszit sem
tudjuk igazin megérteni soha...

Sokszor tettem méir utaldst arra, hogy legnagyobb szinhdzi élmé-
nyem a gyermekkorban l4tott Csdrddskirilynd volt — hogy mit is je-
lent, hogy mivé is lehet a kulissza, azt aldkor tapasztaltam el8szér: az
egyik oldalin rézsaszinre pingdlt zsdkvdszon a kisvdros valbs életé-
kulissza, mely el8tt nemzedékek &lik le életiiker... Rdviden: az ope-
rett-kulissza, a szocrealista kulissza és a modern Amerika kulisszdja kd-
zé én egyenl8ségijeler teszek. ..

Azért emlitettem a Csirddskirilyn8t, mert Witkacy, a nagy lengyel
drdmafré, tobbszor is felhasznilja szdvegeiben motivumdt. Tehdt Gomb-
rowicz (aki kiilonben is szdmtalan szdllal kot8dik vagy kothetd Wit-
kacyhoz) ezt az utat folytatja, ezt a motivumot teljesiti ki, emeli
formiv4.

Witold Gombrowicz egyik legnagyobb iréja: Ferdydurke, Pornogrifia
és Kozmosz cimfl regényei, Dante- és Bruno Schulz-tanulminya, vala-
mint hires napléjinak részletei nilunk is megjelentek. Az Uj Symposion
Menyegzdjét, a Hid pedig Unnepi vacsora ciml novelldjit kozdlte.

Hogy Gombrowiczot, aki éete egy részét Argentindban toltdrte (tehdt
volt rilitdsa Kelet-Kozép-Eurdpira), egészen kivételes hely illeti meg
a modern mlivészetekben, azt az utdbbi id8ben két olyan kényv is bi-
zonyitotta, mint Pilinszky Beszélgetései és Danilo Ki§ Anatdmidja. Az
Gjabb korbél Pilinszky pl. négy milvészt emel ki: Dosztojevszkije, Si-
mone Weilt, Gombrowiczot és Wilsont. ..

Operett cim drémijit, melyet Ujvidéken és Belgridban a Lodzi
Teatr Novi eléadiséban, Deymek rendezésében volt alkalma ldtni ké-
zZonségiinknek, 1966-ban {rta.

A. drima Magyarizatiban olvashatjuk: ,Engem mindig elblvolt az
operett, véleményem szerint a legtokéletesebb formdk egyike, amit szin-
hizban teremtettek. Amennyire erkdlcstelen, reményteleniil az {zléstelen-
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ségnek kiszolgiltatott az opera, annyira tdkéletes szinhdz, tSkéletesen
szinhdzi szdmomra az operett a mai isteni birgydsigiban, mennyei sze-
nilitdsiban, az ének, a tinc, a gesztus, a maszk pompis szdrnyaldsival.
De... miként lehet drimdval kitdlteni az operett sivir marionett-vi-
l4gae?”

Gombrowicz az operett iires formdjit, nyegleségét a tdrténelem mo-
numentilis pitoszéval, a forradalommal ellenpontozza. Az id8t, a tde-
ténelmet a divaton, a divatbemutatén keresztiil vezeti be — egyéltaldn
nem véletleniil, hiszen korunkbél tin éppen ez kithetS legszervesebben
az operetthez, a kiilsdségek abszoldt mlfajbhoz. Fior, a divatkirily
mclmdja a drima egyik jelenevdben: A divat az id8! A divat a tOrté-
nelem!

A kiils8ségek két monumentuma kozdtt, mint napnak kellene felra-
gyognia a fiatalsig meztelenségének. Nagost! Nagost! — séhajtozik
még 4lmiban is Albertinka, mire a Hercegné: A meztelenség, uhaim,
demagdgia, mi tobb, szocialista demagbgia.

A drima operett-része tokéletes, tdlkéletes, mint operett & mint az
operety destrudldsa is. (Kiilén kellene foglalkozni a ruhdkkal, kuliszdk-
kal, figurdkkal.)

Gombrowicz 4] nyelvet teremtett az 6-kbdl és az ah-okbdl — megte-
remtette szinte a modern versesdrima egyik lehetséges modelljét. (T8le
mir valdban csak egy 1épés — ahogy, igaz, csak egy lépés volt Eliot-
t6l és Beckett-t8l is —, noha ezt a lépést még mindig nem tette meg az
irodalom, jéllehet meg kell tennie, mert nélkiile sosem lesz valdban §j
szinhdz, Az eurbpai szinhizmak a szBvegen kell alapulnia. Ez tdrvény
— mondotta Dejmek a belgrddi Politikinak adott interjijdban.)

Mir a bemutatkozdsndl két sikra szakad az operett: a felsbben az
arisztokricia lejt, tincol fiiggblegesen lebegve, imbolyogva, az alséban hol
mint a fentiek 4rnyéka, hol mint veszett ebek, a szolgdk, a lakijok, a
tolvajok: négykézlib.

Miért bizonyult tokéletesecbb forminak az operett a tdrténelem mo-
numentdlis pitoszdndl, a forradalomnil, kérdem. T4n a tinc miatr, t-
n6dok. Amit a nyelv szintjén az 6k és az ab-ok jelentenek, azt jelenti
amozgis ezintjén a tdnc, az ironizdlt, a destrudlt tinc. Csoddlom Dej-
meket mértéktarcdsdért, mégis Ggy gondolom: éppen a ténc fokozisa
vezethette volna el ahhoz a fékuszhoz, amelyben a meztelenség szimbé-
luma alatt a forradalom menetelésével talilkozhatott volna. Gondoljunk
pl. Aleksandar Blok Tizenketten cim@i poémdjinak koreogrifidjira.
Igen, tdn a menetelés lehetett volna a pétosz mozgisi megfelelbje — &
Dejmek ezt nem taldlta meg és ezért billent a mérleg az operett oldaldra.

A tinc & amenetelés egy pillanatra tin megsejthette volna azt, amit
2 Peer Gynt kapcsin, a kegyetlen szinhiz utin ismée lehetséges nietz-
schei tdnonak neveztem: az ember 4j mozdulatit, elsb 1épését. Akkor a
meztelenség — a drdma poénja — is naturilisabb lehetett volna. lgy,
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rendezfileg megoldatlan, képtelen a nyegleség és a pirosz folé magasod-
ni, Ha valahol, aldkor itt, a ruhik és uniformisok zuhataga utin, nem
kellett volna félni a nézdk kézé hozni a meztelen Albertinkit. ..

Ismétlem, gy gondolom, csak az ilyen vagy hasonld jellegh radika-
liz4l4s wudra volna felmutatni a Gombowicz dltal emlitett: viérz8 emberi
arcot.



