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olyan amorf feliiletek véltoznak, melyeken a forma szétfolyik, s a szin
apré részecskékre bomlik, mintegy utalva a ragyogds folottébb bizony-
talan voltdra s a kiilonboz8 értékek és jelenségek egymdsba fonédottsd-
gara, Mlivészi tereit a viszdly, a sirlédds és az elemek egymira hatdsa
jellemzi. Feliiletein dinamikus ritmusok, esemiények és optikai jelenségek
kavarognak és 4llnak Ossze olyan bonyolult egységgé, mely alapvetfen
prébira teszi tekintetiinket és gondolatainkat egyarint. Lényegében azon-
ban sohasem bomlik meg a belsd egyensily: az ellentétek kibékiilnek,
dsszeolvadnak, a végletek megszelldiilnek, a tévol esd térségek hatdrai
kozel keriilnek egymdshoz. Maurits képeinek alapvetd tSrvényszerlsége a
kromatikus szintagmik és a komplementiris kontrasztok s6tét alapon
val6 kiteljesedése. A vonalak, sdvok, a néha dinamikus, néha higgadt,
jeltelen térségekbe beépiild, esetenként szerves anyagra utalé csévdk él-
ményeket, emlékeketr idéznek. Szerves anyag benyomdsit keltik kiilon-
ben a Maurits-objektumokra annyira jellemz8 nyomdai hulladék-
anyagok, élomcsdvek is, melyek el8bb csupin halmozddnak, de — a vé-
letlen elvein ugyan — végiil mégis térbeli egységgé szervez8dnek. Rajzait
elsdsorban a fiigg8leges kiterjedés jellemzi, objektumainak viszont
az elemek vizszintes terjeszkedése a fO sajitossiga. Az anyagi vildg-
ba szinekkel hatol be: a feketét8l az eziistsziirkéig terjed8 skdlin mozog-
va Maurits hangstlyos és hangstlytalan részekre, nyilt és kevésbé nyflt
hanghatésokra utal, mintegy kovetkezetesen végigvezetve a szinek irdnti
elkdtelezettségébt. Kozlésének alapjiban a szin, a szinhatds, valamint a
tiszta l4tomdsbdl kinovd sajitos pikturilis jelleg 4ll. A képz8mivészet
irdnti kételyek koriban Maurits néhdny olyan 8j, szabad utac fedez fel,
melyek az ismeretlen meghéditis felé vezetnek. E felfedezés 6romét haj-
landé megosztani veliink, sét bizonyos mértékig kbtelez is erre benniinket,
S mindenképpen megérdemli, hogy ne utasftsuk vissza a felkindle alkotdi
Sromoket . . .

]. F. forditisa Zeljko SABOL

TAJEKOZTATAS

RASA TODOSIJEVIC REFLEXIOI A MUVESZETROL

Fest8ként kezdte pélyafutdsit Ra¥a Todosijevié fiatal belgridi alkotd.
Késbbb az id8szerl mfivészeti irdnyzatokhoz csatlakozé A2 nevll csoport
tagja lett, néhiny éve pedig 6nallé kutatdsokat folytat. Az utébbi id68-
szakban kifejtett elméleti tevékenysége révén egészen kiilonleges helyet
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Ra$a Todosijevié: 11000 vonal magdnbelyiségben, 1976

foglalt el a jugoszldv mlivészetben. 1977-ben tagja volt a périzsi bienni-
lén bemutatkozé jugoszlév csoportnak; ebbél az alkalombél a tiibingeni
Edition Dacié¢ kiadéndl megjelent Texts cimd szdveggyljteménye. Mély-
rehatd mivészetfilozéfiai reflexiéinak mintegy Osszegezése az a kézirat
volt, amelyet tavaly, a jugoszldv képz8mivészet 5. Belgrddi Trienndléja
alkalmdval sokszorositottak a latogatéknak.

Todosijevi¢ kiilonleges helyzete nem is annyira a hagyoményos miivé-
szeti eszkozokt8]l valé elrugaszkodésban, inkdbb az id8szerd alkotdi t5-
rekvéseken beliil meghatirozhaté elkiiloniilésben, egy egészen sajétos
vildg- és mivészetszemléletben nyilvinult meg. A hatvanas években
indult, hozzink pedig 1969—70 téjin eljutott 4j milvészeti 4ramlatok
egyik ismertet8jele a miivészeti gyakorlatnak a mindennapi élettel és 1ét-
gyakorlattal valé azonositisa volt. A konceptudlis mivészettel rokon
irdnyzatok elkotelezettjei végiil is majdnem kivétel nélkiil az élet=mii-
vészet képlet mellett tettek hitet. Az 4j mivészeti gyakorlat immir tiz-
éves jugoszléviai tOrténetében Todosijevi¢ az els, aki a konceptuilis
mivészet sz6sz6l6jaként egy egészen egyéni tirsadalmi-mlvészeti l4tds-
méd szellemében a mivészet=mivészet tétel mellett 4llt ki.

All4spontjit az USA-beli Ad Reinhardt tanitdsa szilirditotta meg,
akit annak idején a ,,miivészi vildg lelkiismerete” névvel illettek sokol-
dald munk4ssigdnak megingathatatlan etikai alapja miatt. Az amerikai
festészet hdsi korszakédban Reinhardt volt az egyetlen alkotd, aki vallot-
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ta, hogy eszme nélkiil nincs igaz mlvészet, a mi pedig csupdn sajét tar-
talminak a bemutatdsira & nem rajta kiviil 4116 — iizleti, tdrsadalmi,
politikai, gazdasigi stb. — célok jeldlésére szolgdl. Reinhardt eszménye
a kiils8 belebonyoléddsoktél mentes mivészet volt, amely a mivészet=
mivészet elveként fogalmazédott meg, sokakban a I'art pour lart-t
idézve fel. Néhény rosszindulatd szakértd a fenti meghatdrozdssal kivint
nyomdst gyakorolni arra a milivészetre, amely ,sem az egyhdznak, sem
az dllamnak nem akart szolgdlni”.

Az dlet & a miivészer kettBssége Todosijeviénél djfent kidomborodott.
»A mlvészet mlvészet, az élet pedig élet, minek tehit az életet a mi-
vészettel, a milvészeter pedig az élettel koriilhatdrolni, amikor kdrdra
van mindkett8nek”, idézi egy helyiitt Todosijevié Reinhardtot. Todosi-
jevié szerint a napjainkban oly elterjedt, az élet & a mlvészet kozé
egyenl8ségi jelet tev8 alkotdi javaslatok a természet utdnzésinak, mimé-
zisének a hagyomdnyos értelmezéséhez vezetnek vissza. Ebbe a csoport-
ba sorolhaté az 8j akadémizmus, a realizmus, a primitivizmus, a szoc-
realizmus, valamint a folklérra tdmaszkodé provincidlis expresszioniz-
mus, amelyek az élettel valé kdzelség mellett kardoskodnak, hogy vala-
miképp leplezzék az eszmei fogyatékossigot. Todosijevié nem szdl azok-
rél az id8szerl tdrekvésekrdl, amelyek az ,,Art In Contact Its Life In
Art” jelszd szellemében szervezkednek a nemzetkdzi porondon.

Todosijeviénél a nyelvi-plasztikai alkotds csak eszkdz a mivészet mi-
vel8dési, gazdasdgi, szocioldgiai vagy politikai Osszefliggéseinek mélyebb
elemzéséhez. A feliiletes szemléldnek nem sokat mondé nyelvi d4brdk
valéjidban nagyon alapos elméleti-kritikai vizsgdlédds kulcsait képezik,
ezittal is racdfolva azokra, akik a konceptudlis mlvészet tudatosan le-
sziikitetr, specifikus kifejez8sfkja mogdtt mindenkor a kongd lirességet
vagy az erdltetettséger vélik ldrni.

Todosijevié 1975-t8l a Nulla dies sine linea (Egyetlen nap sem vonal
nélkiil) koncepciéjdbél kiindulva naponta egy vonalat hizott jegyzéfii-
zutébe. A pontos keletkezési idBvel kiegészitett vonalak nem alkotéjuk
mindennapi tevékenységének dokumentumai, vagy az élet menetének ki-
ragadott részei kivintak lenni, csupdn a mlbe befektetett fizikai erd
egyezményességére mutattak rd. A nyelvi képz8dmény természete, illet-
ve a kérdéses artikulécids elem — ez esethben vonal — kivélasztisa nem
jatszott olyan lényeges szerepet, mint elsd pillanatra tdnik. Todosijevié
mindenekel8tt a mi tdrsadalmi-gazdasigi feltételeinek kontextusit kivdn-
ta megvizsglni, igy esetében az eszkdzvilasztis szinte jelentéktelen sze-
repet kapott; ugyanigy rajzolhatott volna korSket vagy més nyelvi db-
rakat is. Most mir, mint nyelvi szempontbé! elfogadhatéd mfivek alkotdja,
Todosijevié az elszigeteltség problémdjiba litkdzdtr, mert hidnyzott az a
térsadalmi-mfivel8dési kdzeg, amelyben a nyelvi képz8dmények 4ltaldno-
san is elfogadott és verifikalt alkotdsokk4 véliak volna.

Hasonlé sorsra jutott Tizezer wonal a galéria faldn ciml tervezete is,
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melyet eldbb csak maginhelyiségekben valésitotr meg. Vonalzd segitsé-
gével meghatdrozott magassigban és szélességben tizezer grafitvonalat
hiézott egymésra. Ilyképpen egy satirozott sivot kapott, amelyrbl le-
hetetlen volt megéllapitani, valéjiban hiny vonalbél 4lit &ssze. De amint
Kosuth is mondja, annak, aki valamit, mlvészetként akar felfogni, min-
dent 1:1 arinyban kell elfogadnia. Todosijevié ezittal is egy nyelvi-
optikai szemszogb8l kifogdstalan alkotdst hozott létre, amelyet méir csak
be kellett iktatni az 4ltalinos mével8dési folyamatba, vagyis a mfivészeti
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Rasa Todosijevié: Nulla dies sine linea, 1976

hagyominyba. A szerz8nek tehit megfelelé mlvel8dési-gazdasdgi kbzeg-
re volt szitksége az alkotisok hivatalos &s nyilvinos felavatdsdhoz, illet-
ve a mivészeti korforgisba valé konvenciondlis beiktatdshoz. Ez pedig
nem volt konnyd. Todosijevi¢ arra a megillapoddsra jutott, hogy a ga-
léridk csak a helyi mével8dési korilményeknek és elvirdsoknak meg-
feleld alkotisokért vallalnak felel8sséget, habir mindig a mivészet 4lta-
linos, egyetemes értékeire és jellegére hivatkoznak. A kidllitéi intézmé-
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nyek ilyenformin egy szlk réteg, a kultdrbiirokricia kezében vannak.
Mir eldre tudni, hogy melyik galéria melyik b4zisbél verbuvilja azt a
terjedelmes anyagot, amely egy centripetdlis mozgis folytin mindig az
er8sebb gazdasigi kézpontok felé tor, kialakitva a mivészet, az alkoték
és a kidllitéi intézmények hierarchidjic. Mindebbdl az kovetkezik, hogy
a képtir vagy a mivész neve a mi elbirdlisakor annak objektiv értéké-
nél is jelent8sebb; a mf tdrsadalmi értékét tehdt a rajta kiviili tényez8k
a priori hatdrozzdk meg.

Usszegezésiil nem 4rt ismételten aldhtizni, hogy Todosijevié vonalai
képz8miivészeti eredetiikre valé tekintettel sem plasztikai kifejezési esz-
kozok, mert mir puszta megjelenésiikkel az alkotds meghatdrozott tir-
sadalmj kontextusban vald osztilyozisinak és valorizicidjinak a prob-
lematikdjét vetik fel. A belgrddi alkoté kutatdsai kozvetleniil is kapcso-
16dnak Daniel Buren A mézeumok funkcidja cimi vizsgdléddséhoz, amely
a t8kés tdrsadalom piaci rendszerének a milvészet fejlédésére gyakorolt
negativ hatdsait elemzi. A Nulla dies sine linea és a Tizezer vonal a
galéria faldn ciml alkotdsok els8sorban rdmutatdak és kritikusak, s szer-
z8jiik kiilonleges érdekl8dését tiikrdzik a mlvészet 4ltalinos rendszeré-
ben uralkodd helyzet irant.
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