MILOS CRNJANSKI (1893—1977)

BORI IMRE

1977. december 3-i4n 84 éves kordban meghalt Milo§ Crnjanski,
a XX. sz4zadi szerb irodalom egyik legnagyobb alakja és ellent-
mondésos egyénisége. Politikai és esztétikai nézetei vitatottak és
vitathaték voltak, milivészetének klasszikus volta felett mar régen
nem tSpreng az irodalomtdrténet-irds. Mar életében nevét a legna-
gyobbak kozott emlegette, haldla utdn, az egyik bdcstztaté (Bo-
rislav Mihajlovié-Mihiz) mar csak ,,Milo$ként” emlegeti, csak ke-
resztnevén, ahogy legnagyobbjairdl szokott beszélni a szerbség, egy
Vukrél, egy Dositejrl, Zmaj Jovardl, egy Lazoérdl (Laza Kostié-
16l), egy Durirél (Dura Jak3iérél), egy Borardl (Borislav Stanko-
viérél).

Induldsinak idején, az els6 vilighdbord végén, a délszliv iro-
dalmak fiatal és magit modernnek tartd tridszanak tagja — Ivo
Andriétyal és Miroslav Krlezdval, a hdszas években tjsigiré, majd
diplomata, a misodik vildghdbort utdn vagy hidsz esztendeig emig-
rans, ,halott kolt8”, ahogy Marko Ristié, a szerb sziirrealizmus
egyik vezéregyénisége mondta rdla egyértelmiien emigricibjira em-
lékeztetve. Pedig az otvenes években mir koltészetének reneszinsza
kezddédott: az 1948 utdn fellépd fiatal szerb lirikusok rendre az &
versein ihlet8dtek, s a Szumdtra, kiilondsképpen pedig a Strazilovo
cimli kolteményét ekkoriban olvastik ,szent” szovegként, s dgy
zardndokoltak 1920-ban megjelent vékonyka kotetéhez, az Ithaka
lirdja cimhdz, mintha a koltészet tiszta forrisira taldltak volna.
Hatdsa a modern szerb koltészetre kétségtelen tehit, s ha prézdjit
vessziik szemiigyre, ugyancsak arrdl a mély esztétikai-gondolati be-
foly4srél kell beszélniink, amelyet az 1929-ben irott Seobe (ma-
gyarul Orékés vdndorlas) cimi regénye gyakorolt a korszerlis6ds
szerb prézairodalomra.
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Pedig ha jobban odafigyeliink, azt latjuk, hogy Crnjanski alkotéi
kedve valéjdban csak az 1918—1929 kozotti id8szakban tombolt
igazdn. Legjelent8sebb miiveit ez alatt az egy évtized alatt irta
meg, ldzas sietséggel menve végig a f6bb irodalmi mifajokon. Egy
kotet vers — az Ithaka lirdja; egy kotet novella — Torténetek a
férfiasrél; egy kolt8i komédia még 1918-b6l — az Alarcok; azutin
egy kisregény — a Naplé Carnojeviérél 1921-b8l, amely (a f6hds
,»beszél6” nevébdl itélve) mir a nagy regényfolyamnak elképzelt
Orékés vandorldst el8legezi, amit csak elkezd, s majd a hatvanas
években tesz teljessé. Ha ezeket az adatokat nézziik, nyilvinvald
a hasonldsdg egy Ivo Andrié palydjanak alakulasival, aki az elsd
fellépése utin hosszabb ideig hallgatott. Eruptiv alkotdi kedve
ugyanakkor ink4dbb Krlezdval rokonitja. Miivészi arcélének erede-
tiségét azonban ezek és az ilyen analdgidk természetesen nem mind-
sittk. A modern szerb irodalomnak a ,tiszta” lirikusa volt 8, az
eredendd, a spontin, akinek minden reakcibja elsGsorban és csupan-
csak ,lirai”, szé szerint is alanyi természetd és jellegl. Irhat-e mas
nagy lirai kitdrulkozdsdban, a StraZilovo cimd kolteményében,
hogy ,,készal, karcsin még, eziisttegezzel, hizelg8 széval cseresz-
nyefdkat csdbitva” és a sziil6f6ld sejtelmével szivében, s megirhat-
ta-e rajta kiviil mds az Orékés vindorlast, aki nem éli meg népe
sorsit és az ember sorsit olyan fokd lirai telitettséggel és elfogult-
siggal, mint éppen 6?

Eredend8 élményei az Osztrak—Magyar Monarchidban él6
szerbség életébdl valdk, s ezek virdgoznak ki a frissen sziiletett ju-
goszldv allam nemzeti és esztétikai klimdja hatdsa alatt milvésze-
tében. Rajta van pecsétje mivészetén ennek mind pozitiv, mind
pedig negativ vondsaival, miként azt az Orékés vindorlis lapjai
is bizonyitjdk. A Monarchidnak a katonatisztje megrenditd médon
¢li meg az idegen érdekekért csataterekre kiildott szerbség tragiku-
mit, s mar-mir az eleve elrendeltségbe vetett hitnek a fatalizmu-
saval meriil népe torténelmi sorsképének lirai elemzésébe. F8hdsei
rendre ennek 4tléin mozognak, s egy 4j honfoglalds eszméjén lel-
kesednek. Ebben kell Crnjanski mivészetének mind ,helyi szineit”,
mind pedig ,filozéfidjinak”, sorsldtisinak a gyokereit keresniink.
Hogy mindvégig a nosztalgidk énekese és kibeszél8je — az is két-
ségtelen. Ha ebb8l a szempontbdl nézziikk munk4ssigit, a StraZi-
lovéja kozvetlen kozelében latjuk a negyven esztendbvel kés6bb
keletkezett London regénye cim@ nagy epikus kompozicibjit, a
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kettd kozote pedig ott taldljuk az Orokés vandorldst, mlvészi-gon-
dolati tengelyeként.

Azt mir mondanunk sem kell, hogy Ady Endre viligélménye
jelentds mdédon befolyasolta Milo§ Crnjanski viligképének kialaku-
lasat, de verszenéjének ,lejtését” is, szinte fiiggetleniil attél, hogy
maga milyen mértékben vallalta, s villalta-e egyaltalin ezt a fel-
ismerést. De arrél sem szabad megfeledkezniink, hogy az 8 StraZi-
lovéja Acs Kéroly tolmécsoldsdban hazai miforditds-irodalmunk
egyik csdcsteljesitménye, amelyrdl mi is elmondhatjuk (mint mond-
ta Babits Mihdly egykoron Téth Arpid Shelley-forditisirél, az
Oda a nyugati szélhez-r6l), hogy kolt4szetiink legszebb versei koziil
valé.



