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Keépviselohaz elott a rehabiltalasi torvény

Ellentétes rendelkezések

A szerb kormany a képviselohaz elé terjesztette a Rehabilitalasi Torvény javaslatat. A torvény-javaslata hétfo
(oktdber 31-¢) 6ta megtalalhato a Szerb Népképvisel6haz honlapjan (http://www.parlament.rs/akti/zakoni-u-
proceduri/zakoni-u-proceduri.1037.html), az eljarasba keriilt térvényjavaslatok kozott (az els6 helyen). Az
eldterjesztd javasolta, hogy a parlament ,,siirgdsségi eljarassal” fogadja el az 11j jogszabalyt.

A Uj Rehabilitilasi Torvény javaslata nagy érdekl6désre szamithat, miutan a Vagyon-visszaszarmaztatasi és
Karpotlasi Torvény éles vitat valtott ki, mivel csak az 1945. marcius 9-e utén elkobzott vagyon
visszaszarmaztatasat latja el6, és mert — szdmos belfoldi és Magyarorszég hivatalos véleménye szerint is — a
torvény 5. szakasza 3. bekezdésének 3. pontja a kollektiv biindsség elvét sugalmazza. Az elvett vagyon-
visszaszarmaztatésra illetve karpotlasra — a torveny emlitett szakasza szerint — nem jogosult ,,az a személy, aki
a masodik vilaghaboru alatt a Szerbia Koztarsasag teriiletén tevékenykedd megszallo erdk tagja volt és annak
Orokosei”.

A politikusok ennek a két (vitatott) jogi és politikai kérdésnek a megoldésat igérték az Uj Rehabilitalasi Torvény
altal.

A 33 szakaszbol allo torvénynek mindenképen az elsé ot szakasza tarthat szamot a legnagyobb érdeklédésre.
A torvény elsd, a torvény targya c. szakasza utal arra, hogy mit tartalmaz a jogszabaly, és hogy ki jogosult a
rehabilitilasra. Ennek a szakasznak a teljes szovege a kovetkez6:

Ez a torvény azoknak a személyeknek a rehabilitalasét és a rehabilitalas jogi kovetkezményeit szabalyozza,
akiket ennek a torvénynek a hatalyba 1épése napjaig politikai valldsi, nemzeti és ideologiai okokbdl életiiktdl,
szabadsaguktdl vagy més joguktdl megfosztottak:

1.) bir6séagi vagy kozigazgatasi dontes nélkul Szerbia Koztarsasag teriletén;

2.) birésagi vagy katonai és mas jugoszlav hatosagok dontése nélkil Szerbia Koztarsasag teriletén kivil,
amennyiben lak6helylik volt, illetve van Szerbiai Koztarsasag tertletén, vagy Szerbiai Kdztarsasag
allampolgérai;

3.) Szerbia Koztarsasag birdsagi vagy kozigazgatési dontésével;

4.) katonai és mas jugoszIlav hatosagok bir6sagi vagy kozigazgatasi dontésével, amennyiben lak6helyik volt
illetve van Szerbiai Kdztarsasag teriiletén, vagy Szerbiai Kdztarsasag &llampolgarai.

A rehabilitalasra jogosult az e szakasz 1. bekezdésének 3.) és 4.) pontjaban emlitett szemely, amennyiben a
bir6sagi vagy kozigazgatasi dontés a jogallam elveivel és az emberi jogok, valamint szabadsagok &ltalanosan
elfogadott mércéivel ellentétben hoztadk meg.

A rehabilitalasra jogosultak az e szakasz 1. bekezdésében emlitett személyek is, akiket a torvénnyel és méas
jogszabalyokkal 6sszhangban, a népfelszabadit6 hdboru harcosainak tekintenek.

A rehabilitalasra nem jogosultak azok a személyek, akiket a masodik vilaghaboru alatt Szerbia Koztarsasag
teriiletén fegyveres 0sszetlizésekben a megszallo fegyveres erdk €s a quisling egységek tagjaiként életiiket
vesztették.

Szerbiai Kdztrsasag e torvény értelmében nem felelés a megszallo er6knek a masodik vilaghaboru alatt
Szerbiai Kdztrsasag tertiletén végrehajtott cselekedeteiért és aktusaiért.

A Rehabilitaciés Torvény Uj javaslata — a korabbihoz viszonyitva, amit a szerb kormény visszavont a
képvisel6hazi eljarasbdl — nem tartalmaz id6pontot, amit6l a rehabilitalast kérni lehetne, vagyis idében nem
korlatozza azt.

A Vagyon-visszaszarmaztatasi és Karpatlasi Torvény vonatkozdsaban, mivel ez a torvény csak 1945. marcius
9-e utén elkobzott vagyon visszaszdrmaztatasat latja el6, eléallhat olyan eset, hogy valakit az emlitett idépont
eldtt ellene elkovetett jogsértések miatt rehabilitdlnak, de a vagyonat nem kaphatja vissza.

Masik fontos és vitathato rendelkezése ennek a szakasznak a negyedik bekezdés, miszerint nem sz&mithatnak
rehabilitalasra azok a személyek, akik a masodik vilaghaboru alatt Szerbia teriiletén fegyveres dsszetiizésekben
,»,a megszalld fegyveres erdk és a quisling egységek tagjaiként életiiket vesztették™.



Ez a rendelkezés a VVagyon-visszaszrmaztatasi és Karpotlasi Torvény 5. szakasza 3. bekezdésének 3. pontjanak
részben modositott valtozata, azzal hogy a rehabilitalasbol (egyuttal a vagyon-visszaszdrmaztatasbol is) azokat
zérja ki, akik ,.életiiket vesztették”, fuggetlenul attol, hogy kdvettek-e el vagy nem haborts biincselekményeket.
Arrdl viszont mar nem tesz emlitést, hogy ez kihat-e vagy sem az 6rokdsok jogaira. Ezt mér csak talalgatni
lehet, ami viszont megneheziti, vagy éppen ellehetetleniti a jogérvényesitest.

A torvénynek ,,a rehabilitalas és az elvett vagyon visszaadasa, illetve a karpotlas korlatozasa” cimet viseld
masodik szakaszénak a teljes sz6vege:

Nem lehet rehabilitalni és nincs joguk a vagyon visszaszerzésére, az VVagyon-visszaszrmaztatési es Karpotlasi
Torvény 2. szakasz&nak rendelkezése alapjan (SZK Hivatalos Kézlonyének 2011 évi 72. szama), a megszallo
er0khoz tartozoknak, amelyek Szerbiai Koztarsasag részeit a masodik vilaghabort alatt megszalltak és a
quisling egységek tagjainak, akik haboras biincselekményeket kovettek el, illetve részt vettek azok
elkdvetésében.

Az e szakasz 1. bekezdéseben, illetve a VVagyon-visszaszarmaztatasi és Karpotlasi Torvény 5. szakasza 3.
bekezdésének 3. pontjaban (SZK Hivatalos Kozldnyének 2011 évi 72. szama) emlitett személyeknek
tekinthetok:

1. mindazok a személyek, akiket a Jugoszlavia Népfelszabaditasi Bizottsaga egy meghatarozott helység
felszabaditasa napjatol kezdve habortis bindsokke, illetve haborus biindk elkovetésében részesekké
nyilvanitott;

2. mindazok a szemeélyek, akiket a Demokratikus Szdvetségi Jugoszlavia és a JugoszIlav Szovetségi
Népkoztarsasag birdsagai egyéb hatosagai, valamint a megszallok és segitdtarsaik a masodik vilaghaboru alatt
elkovetett biincselekményeik megallapitasara alakitott allami bizottsag habortis bindsokke, illetve haborus
biinok elkdveteésében részesekké nyilvanitott.

Az e szakasz 1. bekezdésében emlitetteknek nem tekinthetdk azok a személyek, akiket e torvény hatalyba
Iépéseig rehabilitaltak, azok a személyek, akiket e torvény erejénél fogva ezzel a térvénnyel 6sszhangban
rehabilitalnak, valamint azok a személynek, akikrdl a rehabilitalasi eljaras soran megallapitjak, hogy nem
kovettek el, illetve nem vettek részt haboras blincselekmények elkdvetésében.

A felszabaditas napja alatt, az e szakasz 2. bekezdése 1. pontja értelmében, az a nap tekinthet6, amikor a
Népfelszabaditds Mozgalom tagjai egy meghatérozott telepiilésen hatékonyan kezdték el gyakorolni a hatalmat,
amely késobb sem szakadt meg.

Ez a szakasz lenne hivatott — ahogyan Varga LaszI6 a Vajdasdgi Magyar Szdvetség parlamenti képviseldje
nevezte — a két torvény kozotti ,,.kapocs” szerepének a betdltésére, illetve a magyarsag kollektiv blindsségének
kiiktatasra a VVagyon-visszaszarmaztatési és Karpotlasi Torvény 5. szakasza 3. bekezdésének 3. pontjabdl,
illetve, hogy pontositsa, kit tart a torvény ,,a megszallo er6khoz tartozoknak™ (akiket nem lehet rehabilitalni és
nem jogosultak a vagyon visszaszerzésére).

Vitathat6, hogy egy torvényt lehet-e egy mésik torvénnyel pontositani, vagy sem. Egy ilyen bizonytalan
kimenetelii jogvitatol fliggetleniil, a Vagyon-visszaszarmaztatési és Karpotlasi Torvény emlitett szakasza
tovabbra is hatalyos torvény hatalyos rendelkezése marad, ami aztan kiilonb6zo értelmezésekre adhat
lehetéséget. Ezért jobb megoldés lenne az omindzus rendelkezés torlése a restitiicios torvénybol.

A Rehabilitalasi Torvényjavaslat 3. szakasza szerint a rehabilitalas annak a jogi iratnak, illetve cselekménynek
a semmisségét jelenti, amellyel valamely személyt életétdl, szabadsagatol, vagy mas jogaitol politikai vallasi,
nemzeti vagy ideoldgiai okokbdl megfosztottak.

A rehabilitalas jogi kdvetkezménye — a térvény szerint — a jogsérelmek megsziintetése és enyhitése, ami a killén
szolgélati évek elismerésében, havi pénzbeli (kilon) jaradék megallapitasaban, az egészségligyi vedelem és
egyeb egészségbiztositasi jogok megallapitasaban, az elkobzott vagyon visszaszarmaztatasaban, illetve az ilyen
vagyonert jar6 karpotlasban, az anyagi és erkdlcsi jovatételre valé jogban nyilvanul meg. Az utébbit a
torvényjavaslat ,,rehabilitalasi karpotlasnak” nevezi”.

A torvényjavaslat 4. szakasza az 1. szakasz 1. bekezdéseében emlitett személyek kétfajta rehabilitalasat
kulonboztet meg. Az egyik a ,.torvény ereje alapjan valo rehabilitalas (térvényes rehabilitalas)”, a mésik pedig
,birésagi hatérozat altali rehabilitalas (birosagi rehabilitalas)”. Az els6 szerint a birdsag megallapitja, hogy
valamely személy a torvény altal rehabilitalva lett, a mésik esetben pedig kimondja, hogy dontésevel valamely
személyt rehabilitalt.

Torvényes rehabilitalassal (5. szakasz) az 1. szakasz 1. bekezdésének 1.) és 2.) pontjaban emlitett személyeket
rehabilitaljak, ,,akiknek a jogai bir6sagi itélet vagy kozigazgatasi dontés meghozatala nélkil sériiltek, a torvény



hatalyba 1épéséig”.

Ugyanilyen rehabilitlasban részesiilnek az 1. szakasz 1. bekezdésének 3.) és 4.) pontjaban emlitett személyek
is, akik az emlitett id6szak alatt birosagi itélettel vagy kozigazgatasi dontéssel

1. olyan blincselekményért lettek elitélve, amely a cselekmény elkdvetésekor nem volt a térvényben eldlatva,
vagy olyan biintetésben részesiiltek, amely annak végrehajtasakor nem volt eléirva;

2. a Biintetd Torvénykonyv 118. szakasza 1. bekezdésében 1év0 ellenséges propaganda €s az orszag tarsadalmi-
politikai koriilményeinek rosszindulati és hamis bemutatasa blincselekményeéért lettek elitélve;

3. a nem engedélyezett kereskedelem, izérkedés €s a gazdasagi szabotalas megfékezésérdl szolo torvény 1.
szakaszanak 3. bekezdésébe és az 5 szakasz 2. bekezdésébe iitk6z6 blincselekmény miatt lettek elitélve;

4. azok a véllalat, vagy tizlettulajdonosok, vallalatok vagy gazdasagok felelés személyei, akiket a harmadik
pont alatt emlitett torvény alapjan itéltek el, olyan mddon, hogy a torvény 11. szakaszanak alkalmazésaval
sérilt az artatlansag vélelme;

5. azok a személyek, akik csak irasban kovették el a nemzet, vallasi, faji és vallasi gytilolet és viszalykodas
blincselekményét és

6. azok a személyek, akiket a buntetés-végrehajtasi intézetb6l valo szokés miatt itéltek el, ahol a biintetésiiket
toltotték.

A torvényjavaslatnak ez a szakasza — a kor&bbi szoveghez viszonyitva — a kovetkez6 harom uj, a vajdasagi
magyarsag szamra kiilondsen fontos bekezdéssel boviilt:

»A torvény erejénél fogva rehabilitalasban részestilnek az 1. szakasz 1. bekezdésének 3.) és 4.) pontjaban
emlitett szemelyek, akiket bir6sagi vagy kozigazgatési dontés alapjan fosztottak meg szabadsaguktél, olyan vad
miatt, hogy a T4jékoztat6 Iroda 1948. junius 28-i hatarozata mellet foglaltak allast, és akiket taborokban vagy
bortondkben tartottak a Jugoszlav Szdvetségi Nepkoztarsasag teriiletén az 1949 és 1955 kozotti idészakban.

A torvény erejénél fogva rehabilitalasban részesiilnek azok a személyek is, akiket a kollektiv feleldsség elve
alapjan haborus biindsoknek, illetve habortis biindk elkdvetésében vald részvételért nyilvanitottak biindsoknek,
akik nem vesztették el a jugoszlav allampolgarsagot, és nem kovettek el, illetve nem vettek részt haborts biindk
elkdvetésében.

A torvény erejénél fogva rehabilitalasban részesiilnek azok a személyek is, akiknek a Jugoszlav Szovetségi
Népkdztarsasag EInoki Tanacsa EInokségének U. 392 szdmd, 1947. marcius 8-i parancsaval megsziintették az
allampolgarsagat és konfiskaltak a teljes vagyonat.”

*k*k

Az 10j Rehabilitalasi Torvény javaslata szamos 1), kedvezobb megfogalmazast tartalmaz a korabbi szoveghez
viszonyitva. A vajdasigi magyarok szamara kilonosen fontos az 5. szakasz 4. bekezdése, amely a torvény
erejénél fogva rehabilitdlasban részesiti a kollektiv feleldsség elve alapjan haborus blindsdknek nyilvanitott
személyeket.

Egyrészt a Vagyon-visszaszarmaztatasi és Karpotlasi Torvény és a Rehabilitalasi Torvény rendelkezései kozott,
masrészt pedig maganak a Rehabilitalasi Torvénynek a rendelkezései kozott is ellentétek vannak. Ezekre az
adott szakaszoknal igyekeztem ramutatni. A torvény végsé megszovegezése elott ezeket mindenképpen ki
kellene iktatni, a késobbi eltérd értelmezések €s a két torvény gyakorlati alkalmazasa miatt is.

Ezattal is megmutatkozott, hogy a VVajdasdgi Magyar Szdvetség Nemzeti Tanacsanak napilapja, a Magyar Szd
nem tesz eleget a kdzszolgalati kotelezettségnek. A VMSZ parlamenti képviseldi mindmaig nem tudtak
biztositani, hogy a szerb képviselohaz legalabb a fontos torvényeket, mint amilyenek a Vagyon-
visszaszarmaztatési és Karpotlasi Torvény, valamint a Rehabilitalasi Torvényjavaslat, a honlapjan a
kisebbségek nyelvén is kdzreadja. Ezért a Magyar Szdnak lett volna a kotelessége, hogy ezeket teljes egészében
(mellékletben) vagy legalabb azok rendelkezeseit leforditsa és kdzblje, a kordbbi évek gyakorlatanak
megfelelden. Erre lehetdsége lett volna, mert a szerb korméany még oktdber 28-an elfogadta a Rehabilitalasi
Torvény javaslatat.

Mivel a Rehabilitalasi Torvényjavaslat vélhetden rovid idon beliil a szerb képvisel6haz elé keriil, a vajdasagi
magyar politikumnak, politikai partoknak, civil szervezeteknek és szakért6knek mieldbb allast kellene
foglalniuk a — most mar — nyilvanossag elé keriilt szovegrol. Illetve arrdl, hogy a javasolt rendelkezések
megfelelnek-e vagy sem a vajdasagi magyarok elvarasainak.

Bozoki Antal



