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ROBERT DUNCAN

KODOLANYI GYULA

Aki Robert Duncanr6l akar megtudni valamit, nehéz a dolga. Ez a
San Franciscé-1 kolt8 kozel jir a hatvanhoz, de az elismerés afféle koz-
véleményét jelent§ nagy amerikai antolégidkban hidba keressiik verseit.
Nemigen emlitik 6t azokban a szapora kritikai esszégy(jteményekben
sem, amelyekkel oly b6ségesen 4drasztja el a New York-i kényvipar Ame-
rika ezernyi egyetemi konyvtirdt és didkkényvesboltjit, s melyeken Mai
Amerikai Koltészet és hasonlé cimek hirdetik, hogy benniik meglelhetd
minden, amit a tdrgyrdl tudni illik — rang és rend, divatok, stilusok,
gondolatok.

De mert Robert Duncan egyike Amerika nagy él6 koltinek, a fen-
tiekbdl arra gondolhatunk, hogy a koltészet hivatalai az agyonhallgatds
politikdjét Gzik vele, mégpedig ritka tokéllyel. Ez csak félig igaz. Az
igazsdg mdsik fele az, hogy e csdndes hideghdbort elején, 25—30 éve,
Duncan is hadat iizent, és feltételeib8l azéta sem enged. Hadiizenete
csak annyi volt, hogy sorra elhdritotta a kolt8i érvényesiilés elfogadott
ttjait; de ahol mindenki egyformin tesz, a részvétel megtagaddsa is
tiintetés. Van-e hivatalnoka az irodalomnak, aki megérti, miért nem ad
antologidba verset kolt, miért nem térekszik megjelenésre minden lehet8
alkalommal? Miért nem véllal tigydnk szervezte felolvasé korutat? Egy-
széval, miért nem kér az erkdlcsds siker nagy lehetdségeib8l? Ilyenkor
aztan mik6dni kezd a hivatalnok 6nvédelmi (s egyben timadé) gépezete:
kolténk bizonydra nagyképd, finnyds, ha nem sokkal rosszabb. Méltatéit
megsértené (nem bizonyos, hogy megkdszoni a j6 kritikdt), és dijat sem
lehet adni neki, mert ki tudja, elmegy-e majd a dijkioszté iinnepségre.
Duncanré]l tehdt hamar leszoktak az antolégiaszerkeszték és a dijki-
oszté bizottsigok, és nem akad olyan professzor sem, aki az & szimbé-
lumaibél, eszméibél, proz4didjabél vagy kamaszkori banatdbél kovécsolna
magdnak t8két a tudomdnyos kivalésighoz.

Marad tehdt az eligazodni kivdndknak néhdny rovid méltatds (f8leg
kolték tollabél), Charles Olson és Robert Creeley bariti emlékezései ko-
z0s munkdra, legf6képp pedig, Duncan szdndéka s a koltészet régi rendje
szerint, a versek. A versek szépek és nehezek. Az amerikai vers ismert
erénye szdzadunkban, hogy érzékletességével, a nyelvezet érdes szépsé-
gével az élmények egyszeriségét vardzsolja el6 annyi spekulativ kisérlet
kozepette. Mogdtte az angolszdsz filozéfia nagy hagyomédnya, az em-
piria blivélete 4ll, s annak tdrsadalmi fejleménye, a praktikum s a praxis
tekintélye. Duncan nem ezt a hagyominyt koveti. Nem az élmény, nem
a kiils6 és a belsé vilig fesziiltsége érdekli 8t. A versek elvontabbak, és
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kiilénds gondolati rendszert sejtetnek — ebben Blake és Yeats volna Dun-
can rokonsiga az angol nyelvli koltészetben. A nyelveket mégis nagyon
anyagszeri, az etimologikus bels§ rimek és széjatékok az angol nyelv
legmélyebb régidiba gydkereztetik, s bizony gyakran fordithatatlan.

Els§ lépéseink Duncan versvildgdban gybnyorll alkonyati (vagy pir-
kadati?) tdjra visznek; amit élesen l4tunk, az is mintha elrejtené el8liink
lényegét. Amit bizonyossiggal érzékeliink, az a l4tviny sejtelmes szép-
sége. A romantika festinek némelyike jut esziinkbe. A litvany sejtel-
mességéhez a hangzds tokélye parosul, melyet még az angolul kevésbé
értd is megérez — Eliot szerint éppen ez a nagy vers els6 ismérve. Eve-
ken 4t tért vissza nyelvemre egy-egy Duncan-verstdredék, mint ahogy
a gyermekmonddékik, Onkénteleniil, viratlanul, mig érteni is kezdtem
végre. Bizonyos, hogy a vijt fiildeket, Duncan amerikai nemzedéktérsait,
ez a modorossiggal hatdros hangzisi tokély riasztja el attdl, hogy foly-
tassak dtjukat e kiilonos vildg belsejébe, hisz Poe esete 6ta konnyl Ame-
rikdban réragasztani a formdval, nyelvvel mesterked8re az emersoni
ginynevet: ,csingilingis ember”.

Duncan hangzisai bonyolultabbak, 4rnyaltabbak is Poe verszenéjénél.
Annak olykori monotbnidjival szemben, huszadik szdzadian nyitottak.
Az bsszecsenések, disszonancidba jitsz6 harménidk mindig a vers stly-
pontjdba esnek, benniik nyugszik a vers jelentése. A kulcsszavak Sssze-
csengése eldszorre jatszi leleménynek hangzik, de ahogy a vers halad,
a képzettarsitdsok sugirkore egyre tdgul, hirtelen egymdsba nyilik, meg-
vildgitva lényeges kapcsolatukat, a baudelaire-i korrespondenciikat. fgy
keriil egymas mellé a fortune (szerencse, sors) és a future (jov8), fordi-
tdsomban jov8nkre-javunkra (A wvers épiilete, XXIII). Igy jelent, ugyan-
ebben a versben, a passage sorokat a versb8l é&s a holdfény pésztiit,
mignem a két jelentds egymdst 4tsugdrozza, és az egész vers magja, ener-
giaforrisa lesz, egyben pedig a misik Duncan-ciklus, a Sorok cimének
kulcsa. Egy mdsik versben, a Love Poemben (Szerelem), az angol nyelv-
nek abbé6l a szlikdsségébll vardzsol Duncan sugdrzé aurit, hogy nincs
kiilén szava szerelemre, szeretetre, mély bariti vonzalomra. Mindet love-
nak nevezi, s ez a Duncan-vers éppen a love teljes értelmének egybe-
foglaldsa. Ak4r szerelemnek, akir szeretetnek, akir masnak forditjuk a
cimet, valami elvész. A duncani gondolat szerint a szeretet (akdr ha
isteni) elvélaszthatatlan az érzékektdl, a test-lélek kett8sség hamis.

A duncani vilig mottéja Giordano Brunbénak az az alkimiai ihletésti
gondolata lehetne, hogy az atomokat, s igy az egész viligot, a szerelem
(szeretet) vonzisa tartja egyiitt. Ennek a vonzis-taszitds gondolatnak
Duncan bejirja minden zugit, egész dialektikdjit, mintegy bizonyitva,
hogy a viligban mindent lényegi kapcsolatok hatnak 4t — eljutva odiig
az ezoterikus kiindul4stél, hogy 1968-ban részt kért a berkeleyi didkmeg-
mozdulds irdnyitdsdban.
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Mert nincs k&zj6, nincs kozosség
nincs egyesség, ahol nem szabad
az egyéni akarat

— firja akkori versében. Idézem az eredetit, hogy ldssuk, mi vész el is-
mét a forditdsban: There being no common good, no commaune, [ no
communion . . .

Noha Bruno nevét nem olvastam Duncan verseiben, ill6 a hivatkozis,
mert szerepel viszont Ficino, Pico della Mirandola, Piero di Cosimo,
Bosch — a reneszdnsz emberei, akiknek viziéjiban kéltészet és tudomény
egyiitt él. Szerepel Boehme, Piithagorasz, Parmenidész, Avicenna, Leib-
niz — korrespondencidk tudésai. Szerepel a mésik oldalon Oppenheimer,
Fermi, Teller, akik a hasad6 atommal az emberiség tudatiban okoztak
hasaddst — velitk Sztalin, Roosevelt, Churchill, Hitler, Mussolini. Aho-
gyan a Tlz ciml versben egyetemes l4tds sugariban keriilnek ezek a
nevek egymés mellé, mds mitikus létez8k, fold, viz, tliz, levegd biv-
korébe is Ugy rintja egybe Duncan egyetlen mozdulattal a vilig més,
latszélag tdvoli darabjait. A végsd gondolat az emberi képzelet — az
emberi valdsdg — egyetemessége, ember és vildg &si (s gy latszik, for-
radalmi) egymésrautaltsiga.

Ha tehdt sziirrealizmust gyanit az olvasé a prézaversek némelyikében,
még nem jutott el a magig. Duncan iskolai kozt szerepel a sziirrealizmus
is, de csak mint sajit koltdi gesztusainak egyik receptje, nem pedig mint
betanult lecke. Mint apré 1épéselem a bonyulult koreogrifisban. Noha
a duncani vildgban szinte mindig sziirkillet vagy pirkadat van, é a
tirgyak Orokre homdlyban maradnak, rendje, rendszere kibontakozik
annak, aki szeretettel kozeliti.

Az itt szerepld versek, az els6 kivételével, a Sorok és A vers épiilete
részei. A két ciklus tSbb mint egy évtizede kezd6dott el, és a Sorok
ma is lezaratlan. De voltaképp lezdratlan a mésik is, hiszen a két ciklus
gyakran egymdsba nyilik. Mint a Canték vagy A Maximus-versek (Ol-
son), nem zirt epikai milivek, hanem a gondolat, az érzelem, az indulat
verzérfonalai flizik Oket &ssze. Négy-6t szinb8l sztt, beszegetlen sz§-
nyegen, mintdk, figurdk, tdjak nagy jitékai. Szellemi Osszefoglaldsok,
melyek tigabb tivlatot adnak a gondolati koltészetnek, mint egy-egy
lirai darab tehetné. Charles Olson azzal jelezte A Maximus-versek egy-
ségét, hogy szdmozatlan oldalakra nyomtatta 8ket, é nem adott tar-
talomjegyzéket. Bérhol iitdd fol a konyvet, ugyanazt a sz8ttest litod.
Barhonnan elindulhatsz, mert a mfi nem egyetlen iven halad, s mindig
térbe jutsz, nyitott térbe. Nyitott tér a vers a szemnek is, mint Duncan
Utrabocsatéja.

gy teriilnek kiilonds kiils6-belsd térbe a Duncan-versek, s noha Duncan
nem okolja meg sehol sem az antolégidktél & a folyéiratoktdl valé vi-
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szolygdsdt, bizonyos, hogy a hatds egyetemességét félti az idegen vers-
terekkel valé érintkezést6l. Mondhatnnk dgy is, irénia nélkiil, hogy na-
gyon komolyan veszi a koltészetet. Ma elég ez ahhoz, hogy rendkiviilivé
tegyen koltt.



