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Ady Endre: Az utolsé hajék. Atheneum, Budapest, 1923

Mint ismeretes, Ady Endre verseinek egy nagy csoportja csupan
a koltd haldla urdn négy évvel latott napvildgot. Ezek valahogyan
kiszorultak a kritika és az irodalomtdrténet érdekl8dési teriiletérdl.
Az elsé nyilvdn azért nem tartotta fontosnak a velik valé szem-
besiilést, mert megjelenésik idSpontja a magyar torténelem egyik
szomord korszakdnak kibontakozdsival esik egybe; viszont éppen
ez az Ady-kotet 4llhatott ellent legkeményebben a jobboldali kisa-
jatitd torekvéseknek. Az irodalomtorténer pedig azért kiriilherte
meg részletesebb vizsgdlatukat, mert Ggy vélhette, hogy az 1914
utdn irt verseknek A halottak élén c., Hatvany Lajos kozremiko-
désével készitett vilogatdsa, a cenzira rostdjit is figyelembe véve,
mir onmagdban elfogadhatd értékitéleter fejez ki a maradékot és
a végsé kifulladds hénapjaiban irtakat egybegyljtd Az utolsé ha-
jékkal kapcsolatban is, ami nincs ellentétben azzal a nem alap
nélkiili kriukai véleménnyel, mely szerint Ady Endrének igen sok
rossz verse is van. Természetesen: eszem 4géban sincs, hogy rdvid
cikk adta keretben kérddjelet tegyek a kordbbi és a mai Ady-kuta-
tds értékrendszere utdn. Erre kiilonben sincs sziikség. Az én felada-
tom csupan annyi, hogy egyrészt kellSképpen nem méltatour kolte-
mények jelentdségére hivjam fel a figyelmet, mésrészt pedig a kol-
temények egymds kozti Osszefliggéseinek vazlatos 4ttekintésével hol
kiélez8d6, hol pedig a kolt8 lassan elcsitulé belsé drémdjdnak car-
talmaira hivjam fel a figyelmet.

De sziilethet-e vajon kritikai vélemény a versek sziiletési koriil-
ményeinek ismerete nélkiil? Szemlélhet6k-e Ady vallomisos —
mondhatni: &néletrajzi — kolteményei kizdrdlag versekként? E
kérdés eldontésére az egyik leghitelesebb tandt, Ady kortdrsat és
baratjat, Schopflin Aladirt idézem, aki szerint a koltdnek ,,van-
nak versei a hdbords id6kbdl, melyeket egy késGbbi nemzedék, amely
mér nem élte 4t azokat az eseménycket, nehezen fog kihdmozni a
calzésok burkdbdl, de hiszen Ady kiildnben is fog elég munk4tr adni
az utbkor irdsmagyardzéinak.” (Ady Endre. Nyugat-kiadés, é. n.
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201-2.) Azt jelentené ez vajon, hogy a hagyomdinyos filolégiai el-
jards figyelembenvétele, vagyis a masok 4ltal mar felkutarott anyag,
az életrajzi el8tudds visszakérddzése nélkiil eleve kudarcra lenne
itélve az az érdeklddés, mely a versekbd! kiindulva kérdez a kolté
életére és nem pedig fordftva. Nem, — s ehhez az 4llitdsunkhoz is
a mir idézett kritikustél nyeriink tdmaszt. Schopflin ui. a lényeg-
r8l szélva 4rnyalja el6bbi kitételét. Szerinte Ady ,verseiben még
célzdst sem taldlni egyes hédborls eseményekre. Nem a hdbord rész-
leteit l4tja, még az emberi hulldkat, csonka tagokat is alig, Ossze-
fogaléan litja, a maga grandidzus, képtelen egészében, soha nem
érzi kiilon a hdborG valamely epiz6djit vagy motivumadt, a tényt6l
magité]l szenved, szenvedésében nincs fokozat, mindig egyforma
vigasztalan, tompa, kietlen fijdalom. Az életdsztonében megsebesiilt
emberiség jajszava.” (uo. 196.) A miikdzpontt vizsgalathoz ennyi
batoritas feltétleniil elég.

Az utolsé hajok legszembetlin8bb Gjdonsiga a kordbbi kotetekhez
viszonyitva a szabad versek szdmdnak novekedése: mintha a koltd-
nek mar nem lenne ereje, hogy iizenetét a korabbi milveinek formai
szintjén kdzvetitse, vagy inkdbb mintha maér tudatosan is kevesebbet
torbédne azzal a migonddal, melynek alapjin kutatdi koziil sokan
,milt szdzadisig”-gal cimkézik életmlivét. Igy aztdn a hangja is
egyszerlbbé, kozvetlenebbé valik, szimbblumai pedig gyakran a
1ét legalapvetdbb fogalmaira, az Eletre, Haldlra, Titokra és a Min-
denre szukiilnek. Ha kordbbi koteteiben a vérbdség pitosza s a
lefojthatatlan eré diadala liiktet, mikozben a halil és a semmi in-
kabb csak sejtelem és kisértés, mint valdsdg, mert a lét és a nem-lét
draméja még a viligban éldben zajlik, — addig Az utolsé hajok
(még inkdbb, mint A halottak élén) mir a végs6 elhallgatds el6tti
kétségbeesett hangot kozvetivi, mely a haldlhoz mér legalibb olyan
kozel van, amilyen mértékben az élettd] eltdvolodott. Az az 4llapot
ez, amikor a koltd mir csak nagy tdvolsigrél tarthat terepszemlér,
s tgy érzi, hogy ,,A Halal is borzalmasan szép / S minden, miben
a Hal4l érzik”. Ugyanebb8l a perspektivdbdl tlinik bizonyosnak
az is, hogy

Az Elet a maga diléit
Halaltél tavol vilogatja
Es a Halal jir kozeliinkben.
Béke és nyugovés fogadja.
(Ha messzebbrol nézem)
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E rezigndcibé gyakori motivuma Az utolsé hajoknak, de a kolt6
nem lenne t6bbé dnmagaval azonos, ha az egész kotetben az életen-
kiviiliségnek és a haldlkodzelségnek csupdn e lehangolé élményét
varidlnd. E passzivan fogadott senki foldjén levésnél jéval gyako-
ribb az Elet végsé megostromldsinak kétségbeesert kisérlete. Ady
Endre utolsé verseskotetének fémotivuma szenintiink tehit nem a
halalfélelem, habir erre is akadnak példik, hanem a rettegés az
Elet 4télésére vald képtelenségtdl, rettegés, hogy a koltd énje mdr
nem azonos kordbbi dnmagival, hanem 4ldozata, egyéni tiikorképe,
gyenge, ellendlldsra képtelen Gtitirsa a nemzet és az orszdg sodré-
ddsdnak a lejtbn. Ez ad magyardzatot tobbek kozott arra, hogy
miért van tSbb versében is pozitiv jelentése a ,,régi” szénak (s
tarts meg mindenkit / A réginek, / Ha lehet” — Boldog #jévet),
holott, mint tudjuk, a kolt8nek kordbban az ,,4j” jelz8 volt egyik
heggyakrabban haszndlt szava. Mikor pedig egykori tartdsdhoz ha-
sonlé egyensalyba jut, leplezetleniil vallja be, hogy ,,Szeretlek, iga-
zitott, szent pézom.” (Csékok és szabaditasok). Még sincs bizo-
nyossdg és egyértelmiség e koltészetben, mert a ,szent pdz” kife-
jezésnek a valddi jelentését, a latszac latszat voltdt mdsutt igy lep-
lezi le:

Hadd lissam, 6h hadd l4ssam
Azt a régi Miérciust,
Mid6n az ifjd bard
Oszintén s jél hazudott.
(Emlékezés marcius idusdara)

Az Eletért vivott lelki harc azonban a hédbord kitdrése utani egy-
két évben még eredményes, s a pdzok csupan kés8bb lesznek prob-
lematikussd. Az Alszik a magyar (1914) pl. még bdsz nemzetosto-
rozds a kalvinista 8sdk harsiny modordban. Az Unnep a dombon
(1914) ugyancsak a torténelmi és tdrsadalmi binok felelevenitése,
az elaggott nemzedék fiatalkori gydvasigdnak megbélyegzése. A
vad hangja azonban ezen a sikon is mindinkdbb részvétté alakul,
és mar ekkor, a vilighdbor( kitorése idején a régi Magyarorszdg
feldaraboldsdnak réme ijeszti (Levél az ifjisaghoz).

Nagy, szimfonikusan 4tfogd erejii verseknek természetesen azok
tekinthet8k, melyekben egybefogottan jelennek meg a kilté gyakori
motivumai. Ezek kozdtt a Piros gyasz jinnepén idben is az els6
helyen all. Alapélménye a miroiusnak, az Gjjasziiletésben levd ter-
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mészetnek és a hiborts oldoklésben fetreng8 orszdgnak az ellent-
mondésa. Nagy belsé fesziiltségét az is noveli, hogy maginak a
koltdnek is kérségei vannak a megoldhatatlannak tetszé vélsigban
taldlhaté kiutat illeten. Mint a legtobb Ady-koltemény, ez sem
szlikolkodik retorikai elemekben, olyan gondolatokban, melyek nem
olyannak mutatjdk a kolt6t, amilyen, hanem amilyen szeretne és
akarna lenni. Nem hidnyzik a versb8l a harcoshoz ill§ eskii, fogad-
kozas sem: az energidja fokozatos elapadésiba beletérédni képte-
len koltdnek ugyanis nemcsak a félrevezetett ifjusigot, de sajat
magdt is meg kell gydznie, hogy

Itt, lelkeim, itt ti elbttetek,
Szivetekben, e bitorsdgos helyen,
Nem lehetek, mig élek, batortalan.

E hangnemnek (s ha tetszik: e péznak, szerepjdtszdsnak) egyéni hi-
telességét az szavatolja, hogy a kolt8 nem titkolja: belsé rémei csak
akkor hallgatnak el, csak akkor illan el batortalansiga, ha eléri az
ifjisdggal vald lelki kozosségnek e kolteményben is tapasztalhatd
héfok4t. Ilyen 4llapotdban szdrnyaldsa — mint kordbbi érveiben —
a forradalom jdslatdnak magassdgdig ivel. Sziikebb gondolati kor-
ben ugyanezt a lendiiletet tiikrdzi A nagy posvinyon at c. verse is,
hogy mindjirt utdna rapszodikus vératlansiggal legyen drrd rajta
az elmildsképzet (Papp Viktor valceréhéz), de nem mint diadal-
maskodé ellenfél, hanem mint ellendllhatatlan hangulat, mint le-
gy8zhetetlen bels6 kényszer. S e széls8ségek kozotti hullamzéas az
egész kotet kolt8i tartalmdt meghatdrozza, az ingadozdsok versrdl
versre kimutathatdk.

Mindez azonban nem akaddlyozza meg, hogy kordbbi médszeré-
nek szellemében ne mondja el verses formaban ki tudja hanyadszor,
hogy az orszig fiiggetlenségi harcdt, hibortjit a belsé tarsadalmi
ellentmondédsok megold4dsdnak kell megel8znie (Sirva gondolok ra,
Oreg kuruc meséli). Az elsd id8szakbdl nem maradnak el az egyér-
telm harcra hivdsok sem (A mdjus: szabad, Még egyszer jonne, A
thz iinnepén). Ezeknek a koltbi ereje természetesen nincs olyan meg-
gy6z6, mint a kordbbi forradalmi verseké. Tulsidgosan mélyen él a
kolté mar ahhoz, hogy hinni tudjon, a 14zitd6 koltészet pedig csu-
pin propaganda enélkiil. Ady ekkor méir nem csupin pillanatnyi
idegéllapota, de szervezetének biolégiai alakuldsa is a végs6 titok
felé kozeliti. Ezént esztétikailag azok a versei maradand6bbak, me-
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lyekben kinzd kérdéseivel a végtelenhez fordul. A Mindent hurcolva
pl. vallomas egy végletesen kifinomult alkat élményeinek gazdagsa-
gardl, az emberi létezés 4llandéb, nagy szenzicibirdl tesz tanisigot.
Itt, egészen mdas viszonylatba keriilve, gyakori Onistenitéseivel el-
lentétben (En j6 hiszekegyem) a kéltd ,,A mindig nyugtalan Min-
dennek / Bolond kicsi h'eroldja”-ként érzi magit, ,,Ki holtdig bor-
zongja a Mindent”. Az én és a kozmosz, illetve az isten kapcsola-
tdnak meghatirozdsa mégis csupin egy-egy versen beliil érvényes.
A csillaglovas szekeréb4l még vizudlisan jeleniti meg a végtelen
Grben valé létezés élményét, s az emberféreg sorsa e méretekben
csupé.n ,,0rok humusz”. Az Uj s #j lovat viszont mir nem borzongd
mediticid, hanem fohdsz az ,Isten”-hez az ember-féreg tudat fo-
lilmdlasira. Olyan kisérletet tesz, amilyenre egy Fiist Mildn-i vi-
lagszemlélet és kolt8i attitid képtelen vallalkozni. Ady érzékeli
ugyan a kozmikus vigasztalansigot, de a determinicid csupin a
verset kivetd hangulat hatérdig terjed. Az 8 expresszivitdsa sohasem
tud végképpen lemondani az emberi 1étezés sajitos tobbletérékérdl,
ha nem a végcél bizonyossiga miatt is, hanem magéért a szembe-
sz4lldsnak, az ember bukdsiban valé felmagasztaldsdnak nagyszerdi-
ségéért, s nem utolsdsorban a sajit kiildetésébe vetett szinte irra-
ciondlis hitért. Kéztudomdsi, hogy Ady mir az induldsakor, az
els6 nagy verseinek irdsa idején sem érezte otthonosan magit kora
tirsadalmi val6sdgéban, élhetetlensége és ,.gerinctelensége” idejeko-
rdn legend4rissd vilt. Beliilr8l a stlyosbodé betegség, kiviil pedig
a vesztébe rohand orszig hatvdnyoztdk az idegenséget és a tivol-
sdgtartast. Ez az iszonyat adhatott er8t az ertlen Ady Endrének,
hogy nem reménykedve a tdlviligi vigaszban s reményteleniil nagy-
nak, hidegnek és értelmetlennek taldlva a mindenséget, ,,4j lovak”-
ért imadkozzon istenéhez, az ember és a vildg szdmira titokzatos
moédon térvényt szabd kifiirkészhetetlen akarathoz. E kolteményé-
ben taldlkozhatunk egyébként a Nyil homdlyos jelentési szimbd-
luméval is, mely valészinlileg a végzetet jelenti, vagyis azt, ami
ember akaratdn kiviill esetleg annak éppen az ellenére t5rténik.
Schopflin Aladar vélekedik gy, hogy a kolt§ jelképeinek nincs
konkrétan meghatédrozhaté jelentése, s ezért a rejtvény medd8 bo-
gozgatisa helyett a befogaddi nyitottsigot, a teljes érzelmi Atélést
kell valasztanunk. Noha azdéta az ilyenfajta esztétizmus divatja
milt lett, az Ady-szimb6lumok tartalminak 4ltaldnos érvénylisége
ma sem fogadhatd el, mivel az, ha nem éppen versrd] versre is, de
igen gyakran viltozik. Erre az Elet, élet, élet c. koltemény kivald
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bizonyiték. Itt a nagybetlis élet mir nem azonos azzal a vitalis
viziéval, ami Nietzsche hatdsira alakult ki a fiatal Adyban, s ami
e kotet mds verseiben még mindig jelen van, ha maés jelentésirnya-
latban is. E versben az Elet valéjiban énmaga ellentéte, az élet
aprd szépségeivel azonos, melyekkel Ady soha életében nem tudta
beérni. Egy mdsik helyen viszont az élet magdval a titokzatos
haldllal egyezik meg s hozz4 viszonyitva az élet csupan ,,Hazird”
(Két sir mellett). Megvéltozott volna a magatartdsa? Szerintiink
csupin helyzete lett més: szinte teljesen kihullt a 1étezésbdl, aminek
az lett a kdvetkezménye, hogy e versében az Elet az emberi lé
elemi feltételeivel egyenlit8dott ki. Ez egyben a gyakori lelkiisme-
ret-furdaldsait is megmagyardzza. Igy hét érthetd, hogy

Elet, Elet, Elet,

Mindig névekvé menedékek,
Tudom én jél, hogy vétek,
Mégis olyan j6

Szarnyalni felétek

Ez az Elet olykor egy-egy pillanatra, a megkonnyebbiilés perceiben,
elérhetd lesz, s ilyenkor ,,jelen”-nek nevezi (A jelen muzsikaja). Ez
természetesen nem tévesztendd Ossze a szénak mdsutt kibdviild je-
lentéskdrével, mely a gyilkos és &ngyilkos torténelmi korszak fo-
galomkorére terjed ki. A jelen muzsikdja tehit dtmeneti megalld,
lélegzetvételnyi id8, er8gylijt8 veszteglés. Ilyen nem ritka hangu-
lataiban a rossz onismeretnek is engedve pézba merevedik, és —
verstanilag kevésbé kifogdsolhaté médon — arrdl versel, hogy élete
a maginélete viszonylatdban is blintelen volt, s hogy ,,Sohse fijt az
élet / Miattam.” (Nagy fordulasira lelkemnek). De amikor a pbzrdl
lehull a lepel, a vallomds, ha nem cafol is teljes mértékben, mégis
4j és igazabb 4rnyalatot ad.

Nem adta nekiink az Isten,
Hogy ki szeret, az segitsen,
Sohasem.

Magunk is ritkdn szerettiik,
Kikért, szalltunk hdsen, egyiitt.
Valaha.
(Igy van magyarul)
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Az emberiséget egyénenként nem szeretd koltd, aki alkata zaboldt-
lansigit még eszményévé is emelte, nem okozott volna fijdalmat
kornyezetének? Az erkdles és a logika persze nem minden koltd-
nek erds oldala. A fontos az, hogy a maganerkolcs és a gerincesség
hidnya miatti blintudat a minden emberrel kozos, de ezek altal ki-
mondhatatlan élmények mélyrétegébe dobta a koltdt. A belsd él-
mény és a kiilsd tapasztalat egyetemességitkben félelmetes igazsdgok
kimonddsira inditottak:

Ember és josig csak szavak

S a meghatott,

A megrémiilt vilig nincs sehol

S fij, hogy nem lehetek biiszke arra,
Hogy ember vagyok.

(Nincsen, semmi sincs)

Ezzel pedig az emberutdlathoz, ezeknek az Ady-verseknek egyik
kdzponti motivumdhoz érkeztink. Vele kapcsolatban olykor, ha
nem éppen dadaizmusrdl is, de ennek hangulati és vildgérzésbeli
feltételérdl, az abszurdrél feltétleniil beszélniink kell. Avagy el tu-
dunk-e képzelni szimbolista-szecesszionista kolt6t, aki ahelyett,
hogy elékeld legyintéssel, fensBbbséges elnézéssel intézné el a tomeg
kérdését, a gyllolet cinizmusdval agresszivan szembefordul vele.
ahogyan azt koltdnk teszi; mikozben az avantgarde tudatos hinya-
vetiségére emlékeztetve a nyelvtani szabdlyossigra sem ugyel:

Feje van és két ldba

S hirteleniil hasonlé,

De tudni, hogy nem ember
Es folrugni 8ket gydnyorin.

(Utalni s nem térédni)

Az abszurnak azonban mis értelme is van Ady Endre kései kolté-
szetében. S itt tulajdonképpen arra a reménytelen reményre gondo-
lunk, melynek esszdisztikus fejtegetése két évtizeddel késSbb Albert
Camus nevéhez fliz6dik. Ady egyetemes hidbavaldsigtudatdt ui. az
id8ben meghatdrozott emberi sors kildtdstalansigdnak élménye is
kisérte. De § 4llhatatosnak bizonyult és élete végéig hordozta a cstics-
ra az allandbéan visszagbrdiild szikldt: tragikus tudattal optimista
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médon cselekedett. (Megjegyzem: nem véletlen, hogy a magit Ady-
tanitvdnynak valld G4l Liszl6 kései koltészetének értékelése kap-
csdn is felmeriilt mar az abszurd kérdése.) Egyfeldl tehdt Ady egyé-
ni nyomordsiga s a nemzethaldl réme; masfel8l pedig a protestins
felelGsségtudat s a megszlinhetetlen hazaszeretet olyan folyamatos
gondolati-érzelmi ellentmondasokat viltottak ki belSle, melyek el-
méleti tudatositdsira csupdn késébb és mas tirsadalmi valamint tor-
ténelmi koriilmények kozdtt keriilhetett sor. Olyan furcsa dllapot-
r6l van itt tehdt szé, melyet sem hitnek, sem pedig hitetlenségnek
nem nevezhetiink egyértelm(ien. Hitnek hit — de nem spontdn, ha-
nem akart; pesszimizmusnak pesszimzmus — de nem beletorédve
tudomdsul vett, hanem 4llandéan megtagadott. Vajon latezik-e az
abszurdndl alkalmasabb kifejezés a kovetkez6 magatartds jellem-
zésére?

Szaz tromffal johet ez a veszett vilag
Veszhet s nevethet vén szemeim eldtt,
Ifjisdg babonds hitével
Hinni fogok, mégis hinni — benniink.
(Ifiisag babonds hitével)

Noha tény, hogy e vigasztalan hit haldla a kolt8 életének végével
esett egybe, a mind gyakoribb elcsitulds és a kiesések sem tagadha-
tdk le; ,,a firadt / Félelem s a hetyke utdlat” (Az utolsé hajok) a
kis remény-szigetet teljes elboritissal fenyegeti.

Ady koltbi felismerései az egyéni és a kozosségi romlds tarsadal-
mi feltételezertségénél mélyebb, esztétikai-lélektani okaiig és elju-
tottak. Az e tekintetben figyelemremélt kdltemény — az Egy hd-
boris wviragének — mégsem a harsiny retorika, hanem a vizidk
nyelvén beszél, pedig felismerése intellektudlis hitell. Réérez, hogy
a hdbort nem mds, mint egy korszaknak a végkifejlete az Gjroman-
tika haldl- és szépségkultuszdnak sziikségszert kovetkezménye. Sze-
rintiink a koéltemény elsd fele nem csupdn Ady, hanem a korszak
egyik legnagyobb kolt8i teljesitménye: hihetetlen erdvel sugallja,
hogy az egyébként dltala is mélyen atélt kdbult esztévizmus az eloz-
ménye (és még a jelen pillanatban is vigasztaléja) a vildgméretd
tragédidban szenvedd emberiségnek.

Err6l azonban s az 4ltalunk érintett motivumok formai meg-
valésuldsirbl csak kiilon tanulmdnyban lehetne érdem szerint szdlni.



