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z4rt formikba szoritani. Ady a lazdbb formit kedveli, ami nem
jelenti, hogy teljesen elveti a verstan szabdlyait, de szinte minden
esetben a forma feloldédik a lira izzdsdban, mégpedig olyképpen,
hogy #szrevétlen marad, nem Snmagéért, hanem a vers tartalmi,
gondolati jegyeinek kifejezéséért létezik. A formdban egyszerre
érezziik az &serBt, azt, hogy a koltd esAkozei nem a kiterveltség,
a csindltsig kézi mdsai, papirna rétt jelei, handm a belilrdl jové
ldva veti 8ket a versbe, de érezzilk a megolddsokban biztos ér-
zékkel valogatni is tudé koltdt. Ugyanakkor, nem egy esetben a
vitathatatlan &s tévedés nélkiil felismerhetd egyéni zamatok hdt-
terében a modorossdg és a pdtosz sem tagadhat6 le. A vers rossz
szellemeit azonban legy8zi az érzelmek és az eszkdzok forrongdsa.
A Ki litogt engem? szenvedéseinek — és olykor szenvelgéseinek
— barométere a koltdi eszkozok tdra, tegylk hozzd, sajitosan
adys téra.

TUL A KOLTOI TAPASZTALATON

BANYAI JANOS

Ady Endre: A halottak élén. Pallas, Budapest, 1918

De ki kérdez, vilaszt vérjon,
Ha nem is kell mir a vilasz.
(Ady Endre: Elfdraszt a wvirds)

Most l4thatd csak pontosan, A halottak élén koltészeti tapasztala-
tot &s torténelemismeretet Osszefoglald egységének, teljességének
megvildgité fényében, hogy Ady Endre minden verse kettds kérdés.
A torténelmet, a tirsadalmat, a természetet a koltészettel mindig
egyszerre, egyidben kérdezi. Es vélaszt kap ,,Ha nem is kell mir
a valasz” A kett8s kérdezés mindig meghjulisra késztet8, belsd
motorja ennek a koltészetnek. A koltd nem nézhet szembe a jelen,
a malt, a jov8 vildgdval, ha nem néz szembe a koltészettel, nem
radikalizdlhatja a torténelmet, ha nem radikalizdlja a koltészetet is
egytttal. Nincs a koltészetnek térsadalmi relevancidja a versnek a
kdltészet kitaposott Gtjairdl vald letérése nélkiil. Se nem vizsglha-
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t6, hogy mi volt el8bb, a vers tidrsadalmi meghatdrozottsiga, vagy a
vers dn-alakitdsa. A millalkotdsként nem teljes versben a tirsadalmi
kérdések is némik maradnak. Eppen ezért mutathatja A halottak
élén egyszerre, elvalaszthatatlanul egyidBben Ady Endre koltésze-
tének a valésigos torténelmi er8kkel vald egyiittjrasat és a kolté-
szet dont8 kérdéseinek mindig 4jbéli megfogalmazasat. Mert amikor
Ady Endre a véres hdborit, a holtak vildgit, a lének a maga
jelenében vald szorongatottsigit és bizonytalansidgit mutatja meg
a teljes emberi megéltség és 4téltség intenzitdsival, akkor éppoly
intenzitdssal teszi fel a vers kérdését is, akkor éppoly teljességgel
épfti ki onmagdban teljes, semmi ,kiils6re” vissza nem vezethetd
és le nem fordithaté, ontdrvényein kiviil massal nem értelmezhetd
koltbi vilagit. Csakhogy e minden jelentds koltdi vildgképet meg-
hatdrozé elven tdlmenden Ady Endre nemesak kérdez, hanem vélaszt
is kap. Valaszaival 1épi tdl a kett8s kérdezés elvileg megvont hati-
rait. Valaszaiban nemcsak kortiinetek, nemcsak id6hoz kototr fel-
ismerések nyernek pontos megfogalmazist, hanem a vers lehetdsé-
gei és esélyei is.

Eppen ezért A halottak élén kotet ismertetését aligha lehet mas-
sal kezdeni, mint a kolt8i szitudcié ardnylag pontos megfogalma-
zasdval. A kolt8i megszélalds helye és ideje minden eddigi kotetét
definidlta, sokszor a kelleténél is kirivdbban és kozvetlenebbiil. Eb-
ben a kotetben a megszélalds helyzetei kdzvetettebb megfogalmazést
nyertek, a vers tdvolabbra keriilt az élmény meghatdrozé forrdsa-
tél. Mas széval az élményforrdsok (a torténelmi és tdrsadalmi fel-
ismerések) is a vers vildgdban keriiltek, nem a valésdghoz, hanem
a koltészethez valé rogz8dés szerepében. Az Elet nem valt ezzel
Ady Endre szdmdira ,esztétikai problémiva”, csak egyszerlien az
Elet is kilépett a mindennapok szoritdjabél, és a koltészet szerves
része lett. A Halottak élén koter koltdi szitudcibdi tehat valdsigos
koltdi kérdésként fogalmazhatdk meg. Nem dGjdonsdg ez a kordbbi
kotetekhez képest, de egész kotetet meghatérozd szerepe és e szerep
intenzitdsa mindségi atalakuldsként mutatja fel. Aminek azért van
éppen a koltdi szituicié megfogalmazisanak keretében oly nagy
jelent8sége, mert Ady Endrét kordbbi koteteiben a Jové koltdjé-
nek ismertiik, aki a jov8be nézve a jovd fel8l latta (és latta meg) a
jelent, de a miultat is, mig A halottak élén kotetben nincs ily nagy
ingdzds az emberi 1d8 hatdrpontjai kozott, ebben a kotetben az itt-
lét, a jelen-1ét képsorai és Osszefiiggései uralkodnak. Ami azt jelenti,
hogy a koltészet szerves részeként az Elet a hatdrtalansig jegyeit
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vette fel. Hogy az egyes versek mogdtt konkrétan kimutathatd té-
nyek &s adatok rejlenek, az csak az életrajzi kutatbk és a filold-
gusok ritermettségét bizonyitja, de mem mond ellent annak, hogy
az élet tényei ebben a kdtetben a teljes jelenlét viszonylatai kozott
maguk is koltészeti problémévd viltak. Igy A halottak élén kotet
verseiben a kolt8i szitudcib a most-ban, a jelen-ben valé teljes itt-1ét
viszonylatai kozott alakul ki. Néhdny évvel elébb (1913-ban) még
azt mondhatta, ,Hogy minden vannil mindig jobb a mis.” (4
mindegy dtka). Most mir csak azt mondhatja, hogy ,,Ugy f4j a
Most és én Ggy fijok t8le.” (Tdvolrél a mostba) Nincs mir meg az
,yotven évr8l nézhetni a Mostba” tavlata, nincs meg tehdt a remény
perspektivaja, aminthogy a jelenbdl 6tven évre visszanézni sem le-
het, csak a ,,Kivinkozok a tegnapba” (Nydgdk s mind terbemmel)
“és a Tegnapi tegnap siratisa maradt. Ezért lehet az egész kovetnek
kézponti helye a Mar eldre rendeltettem wvers négy sora:

Testem, ez a szent, kényes szerszim
Mint valami 8rdongds posta

A Most-Id8k rémiileteit

El8re és magival hozta.

A j6v8t mondé és a jov8vel hadakozd koltd a Most rémiiletében
sz6lal meg tehdt. S ez a rémiilet nem ismeretlen szdmdra, hiszen
megjovenddlte, most csak vallalni kell és viselni a terheit. Az ilyen
jelen véllaldsa és (el)viselése hatdrozza meg az itt-létnek mint koltdi
szitudcibnak a jelentését.

Az itt-lét koltbi szitudcibdja szoros Osszefiiggésben van mind az
elmaginyosod4s (és elidegenedés), mind pedig a remények felszi-
mol4sdnak e kotetben dominild érzésszintjeivel. Mert itt mir min-
den definitiv, rémiiletet kelt8en befejezett. Ne feledjiik, az utolsé
évek versei ezek, mar nem a szimbolikus, hanem a valésigos haldl-
ra valb felkésziilés és késziiltség éveibbl. Ady Endre individualiz-
musdt a kordbbi években (kotetekben) még feloldotta (feloldhatta)
a tdvolbaldtdsnak és odatartozdsnak egyiitt hatb érzése, itt — ebben
a hatirtalan és rémiilettel terhes jelen-létben — mdr nincsenek ilyen
kotelékek, itt mdr: ,Folgyujtottam minden heviilésem, / S hideg
szemmel is megvizsgdltam magam: / Hitem, harcaim, bas kétkedé-
seim.” (Mégsem, mégsem, mégsem) A ,hideg szemmel” valb dnvizs-
gélat csak ebben a véges és definitiv szitudcidban lehetséges. Amikor
a szenvedés is kevés mdr, a haladlndl is t5bb kell:
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Mikor az dvkok 4tka zig,
Milyen hazug
A szenvedés:

S a szenvedés milyen kevés.
(A szenvedésnél tobbet)

S ennek az onvizsgdlatnak, a definitiv megdermedtségre vald réis-
merésnek nincsenek, nem is lehetnek megnyugtatd eredményei, leg-
feljebb az 4tkos mindegy érzése. A miér idézett, 1913-bél valé A
Mindegy dtka még felszélitds a ,,reménytelen Mindegy” érzése és
hatalma ellen, viszont az 1917-ben késziilt E nagy tivornyin mir
az eluralkodott mindegy verse: ,,Szakadnak a vasznak, szakadnak. /
Eljétt az 4lmodt minden-mindegy”. Az én magira maradt a soka-
sigban, a régi nagy hitek mind kihltek, a ldngok mindent feléget-
tek, csak a 1é¢ remeg az itt-ben: ,Minden amiben hittiink, / Oda-
van, oda-van, oda-van.” (Dal a boldogtalansigrél) Igy lesz a végs6
szdmad4s és a definitiv ,hatdrtalansig” helyzetében az én a ,leg-
nagyobb nagy-hatalom”. (Bébiskolvan lebajtott kardomon). De mar
nem a korabbrdl ismert mindenség-én ez a nagyhatalom; nem a ko-
rabban latott és egész vildggd fejlesztett személyiség, hanem a befe-
jezett, a lehajtott, harcra mar alkalmatlan fegyveren megpihend.

A veszélyeztetettségnek ez az egész vildgot megragadd helyzete
azonban nem, legaldbbis nem els6dlegesen egzisztencidlis eredetii.
Hanem hatirozottan tdrténelmi. Mert az itt-et mint realitdst nem
a vildgba valé kivetettség, hanem a vildggal vald egyiittélés hata-
rozza meg. Ezért nem wisszhangtalan és elvonatkoztatott, a halil-
nal is tobbet, szenvedtet8bbet kivdnb az én-kiiltisa, hanem a tor-
ténelem valdsdgos épitményei koziil feltor8 kidltds, mely nem
szamit mar visszhangra, de wisszhangoznia kell, mert ugyanazt
mondja, amit minden rémiilet és rettenet.

S ebben az élethelyzetben leli meg Ady Endre az 4j ,,csapatot”,
az 4j élethelyzetnek, a definitiv befejezettségnek a csapatit:

Most a Mez8n mindenki veszt
S vér-felhék futnak szabadon
S hl csapatomat most leltem meg.

Most leltem meg a csapatom,
Az Eletbdl kikényszeriiltet.

(A halottak élén)
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Az itt-lét ilyen helyzetében, ,,az igazi halovinyok tdbordban” ve-
zérkedik, s ebben a tdborban, ennek az 4j csapatnak az élén a véges
és mir fel nem oldhaté dobbenet az uralkodé élmény, a mindenen
athatolé és mindent megdermeszt8 raldtds. Az a pillanat, amikor az
elme megill, mozdulatlan lesz, s ebb8l a mozdulatlansigbdl se a
rosszabb, se a jobb felé mir nem vezet Gt: ,,Ha valaha még megil-
lott, / Soha igy még meg nem 4llott / Ember-elme” (Csak rosszabb
volnék). Ez a vezérkedés mir se nem j6, se nem rossz; az itt-létnek
mar nincsenek erkdlcsi normadi:

Egész vildg sz6ttje kibomlott,
S én egy nyomorék fonil hurkin
Még mindig csak béndn zsibongok?
Mit t6r8djiink elmultak voltjin?
Teritve a Fold, lakni tessék:
Eljiink dogig e nagy tivornyén.
(E nagy tivarnyan)

A halottak élén kotet koltbi szitudcibit egyrészrdl a mir nem de-
finidlhatd hatdrtalan és masrészrdl a semmivel (,,minden-mindegy”
és ,,mindent-szabad”) azonos mozdulatlansig, megdermedtség ha-
tirozza meg, ezért mondhatd a kotet alapkérdésének a Véresre zi-
zott homlokkal ciml vers elsé hdrom sora:

A Miban élni a Jov8ért,
Az Ujnak tenni hitet:
Valamikor csindltam én ezt?

A Ma, a Jov8, az Uj mér megfoghatatlan emlék, csak a Most és a
Van maradt meg, a tegnaptalan és a holnaptalan itt- és jelen-lét.
Ezek az id8tdvlatokté] megfosztott emlékek, megkérdezettségiik fi-
lozéfiai és egzisztencidlis szintjén, a ,,mozdulatlan jelenlét” vers-
helyzeteit alakitjdk ki. Ennek a mozdulatlan jelenlétnek egyik
pontosan koriilirhaté k61tdi témdja ebben a kotetben a Tegnap-szim-
bélum. A tegnap itt nem az elmilt évek felemlegetése, nem is a
multba siillyedt tdrténelmi példa felfedezése és semmiképpen sem
a ,,régi szép id6k” visszadlmod4sa, hanem a hatdrtalan jelen-létnek
a maltba valé visszavetitése, abba a miltba, amelybdl még, ha ne-
gativan, akkor is, ]ovendu ni lehetett. Az hogy ,,En, jaj, a régxekkel
tartok.” (Véresre zdzott homlokkal) és a Tegnapi tegrnap sirdtdsa-
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nak zdrésorai: ,,Oh, héhér 1d8, / Oh, tegnapi-tegnap igéje, / Meg-
rontasoddal megszépiilt vardzs.” — nem mond ellent ennek. Mert
Ady Endre koltészetében nincs helye a jelent betoltd tegnapilldzib-
nak. Semmiféle illdziénak sincs helye. A tegnappal tarté koltbi én
és a tegnap mint vardzs az itt-lét reménytelenségét htzza ald. Nem
azt, hogy a mule szép volt, hogy a muilt még otthont nyujthat,
hanem azt, hogy ,,minden Leend8 &sszeomlott.” (Véresre z#zott
homlokkal) A , régiekkel tartok” pedig a ,halavdnyok tdboranak”
mésik neve csupdn. Ily médon a Tegnap, bar A halottak élén leg-
teljesebb formdban kifejtett szimbdluma, jelentésudvardval elszakad
a kifejez8 képek lancolatdtdl, és 1ényegében 6nmaga cafolata lesz, a
hatdrtalan és mozdulatlan jelenlét dnmagit megsemmisitS ellenpont-
ja. Ezzel pdrhuzamosan a Tegnap ellenpontozésosan kifejtett szim-
béluma a kotet leggazdagabban kialakitott motivumléncolatival, a
babona-motivumokkal érintkezik. A babona természetéhez tartozik,
hogy a milt felé nyit utat, a mule vildgdnak és vildgrendjének meg-
értéséhez jarul hozzd. A Tegnap szimbdlum Gtjin a mozdulatlan és
rémiilt jelenlét a babondk koltdi rendszerével teljesedik ki, szildrd
és meggydz06 koltdi vilagképet alkotva.

Ennek a koltdi szitudcidnak, a mozdulatlan jelenlétnek, a rémii-
letek, a 1ét veszélyeztetettségének, az itt-nek tOrténelmi realitdsszint-
jét emlitettitk mdr. A koltdi megformdaltsig, az alakitottsdg is ugyan-
ebbdl a néz8pontbd! figyelhetd meg. Els6sorban a szimbdlumnak a
kordbbihoz képest Ujszerli funkcibja szerint. A kordbbi kotetek
szimbblumvildga a rejtett Osszefiiggésekben, az egyméssal csak a
versben érintkezd valdsig- és jelentésszintek rendszerré alakuld
kapcsoldsdban érvényesiilt, s mindenekeldtt a meglepetéskeltés hatds-
eszkozeivel mlikddott. Egy teljes kolt8i vildgkép alakult ki ily mé-
don. Es stabilizdlédott is olyképpen, hogy mind tdrténelmi, mind
tdrsadalmi, mind pedig egzisztencidlis relevanocidja a konkrétumokig
dokumentéalhaté. A dokumentdlhatbsig, persze, A halottak élén ko-
tetnek is fontos meghatdrozdja. Mind az életrajz, mind a tOrténelmi
és tdrsadalmi helyzet irdnyabdl felismerhetSk a konkrét érintkezé-
sek a koltdi viligkép és a valdsag kozott. Ramutattunk mar, hogy
az Elet tényei hogyan alakulnak 4t irodalmi tényekké ebben a ko-
tetben. Most egy lépéssel tovabb kell menniink és arra figyelmez-
tetni, hogy ennek az 4talakuldsnak milyen alapvetd kolt8i eszkodz-
tara ismerhet8 fel A halottak élén kotetben. Ugyanis ezek az érint-
kezések itt hdattérbe szorulnak, és csak a legritkdbb esetben
nytjtanak fogddzét a versek vildgdnak megértéséhez. Hattérbe szo-
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ruldsukat pedig a mozdulatlansig, a rémiilet, a hatérvalansdg koltdi
szitudcibja értelmezi. Mert ebb6l a koltdi helyzetb8l mir nem a
szimbolikus vildgkép tovabbi stabiliziléd4sa felé vezet dt, hanem
éppen ellenkez8leg, a szimbdlumnak mint biztonsigos versszervezd
erftérnek a feltorés felé. A szimbblum robbantdsa jellemzi tehdt a
kotet versépitkezését, nem a szimbblum tovibbfejlesztése. S ez egy-
formdn megfigyelhetd a kordbbi kotetekbdl ismert szimbdélumoknak
itt lejatsz6d6 széthulldsin és a kotet kiteljesitett szimbbluménak, a
Tegnapnak itt mir értelmezett jelentésén és funkcidjan. A szim-
bdlikus versformalds esetenként még uralja a kdltemények struktd-
rdjat, kiilondsen a bibliai ihletéstiekét, a kordbbi versekhez szorosan
kot6d6 kuruc-versekét, valamint az Ember az embertelenségben oik-
lus verseinek egy részét. A csoddk, az eltévedt lovas, A Rémnek
hangja még a koribbi versek rendszerében alakul ki mint szim-
bélum és szervezddik jelképes jelentésrendszerré. De ezzel pirhu-
zamosan, és — agy latszik — jéval nagyobb erbvel ott munkal
mér a felbontds, a robbantds, a széttdrés tendencidja. Ha ,;minden
Leendd osszeomlott”, ha

Minden Kiilon &ssze-zsibolygott
S ‘mégis mindenek szétszakadtak

(A Rémnek hangja)

ha az ,,Egész vilag szdttje kibomlott”, akkor ebben a léthelyzetben
a szimbdlum mint versszervez8 sem maradhat a régi. Mégpedig a
kotet egészében domindld kettds kérdezés funkeidja miatt nem ma-
radhat a régi. A vildgégéssel és az én felégerésével parhuzamosan
a szimbélum is darabokra torik, ahogyan azt mar jéval kordbban
a Kocsi-it az éjszakaban is jelezte: ,,Minden Egész eltorott”.

Persze, a feltoredezett szimbSlum nem veszélyezteti a verset mint
egész vildgot. Csak a versnek egy kordbbi valtozatat. Az Ady-vers
ugyanis az 4j koltdi szitudcibban kialakitotta 4j formdjit is, mely
éppen annyira stabil és biztonsigos, amilyen a régiek szimbolikus
forméltsdga volt.

Ha a szimbdlum valdban két jelentésszint — wa szd szerinti, képi
és az elvont, metafizikai jelentés — oppozicidja, akkor a széttore-
dezés éppen az oppozicids viszony fesziiltségének csokkentésére vo-
natkoztathatd elsésorban. A szimbdlum képi (anyagi, tdrgvi) szint-
je teljes egészében a mozdulatlan jelenlét vildginak kdzvetlen leirdsa
A bhalottak élén szimbélumaiban. Minthogy azonban ez a kolt6:
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szitudcib, éppen azért, mert az Elet tényei is 4tmindsiilnek a kotet
verseiben, dnmagiban mir elvolt, a ,,Most-Id6k rémiiltei”, a megél-
lott elme helyzeteiben pedig metafizikai is, aligha alakulhat ki er6s
fesziiltség a két szint kodzott, hiszen a két jelentésszint szinte az
azonosuldsig kozel keriilt egyméshoz. Ami azt jelenti, hogy a szim-
bélum robbantdsit A halottak élén kotetben nem a két jelentésszint
egyméstdl fiiggetlen darabokra hulldsdban kell keresni, hanem a
két jelentésszint egyméshoz vald kodzeledésében.

Az itt-1ét mint koltdi szitudcid és a szimb6lum ilyenformdja 4t-
alakulisa és széttoredezése pontosan kijelslhetd a koter két széls6
pontjdnak példdjin. Egyik oldalon az Emlékezés egy nydr-éjszakdra,
a masik oldalon pedig A Kalota partjan ciml versekben. Az elsd az
elkdvetkez8 nagy viligégésnek, a rémiiletig, a dobbenetig, a meg-
dermedt mozdulatlansigig vezetd felismeréssornak a ayitdnya, a
masodik pedig a még pillanatokra megszerezhetd, de nyugtalansig-
gal fert8zott integritds nagy verse. Litszélag tivol 4llnak egymds-
t6l. Szédmottevd kozds vonisuk is van azonban: mindkét vers ki-
induldpontja a természet, és mindkét versben a természeti kép
dtalakuldsa alakitja ki a versszerkezet bels6 fesziiltségét. Egyik ol-
dalon a valdsigos élmény és az dlomképek 6rdogi forgataga alakitja
ki ezt a fesziiltséget, masik oldalon pedig a lehetséges megnyugvis
és vele szemben a redlisabbnak l4tszé nyugtalansig szembesiilése.
Az Emlékezés egy nyar-éjszakira természetélménye azonban mind-
ségileg mds, mint A Kalota partjan ciml versé. Az elsében nem a
természeti kép litvinya az els8dleges jelentésformilé tényez8, ha-
nem a babondval szovetkezd ,,természeti” megtdrténések szoros
osszefonbdottsdga a tdrténelemmel, a torténelmi idével. A wvers
képi rétege oly intenzitdssal alakul ki, hogy szinte nincs is sziik-
ség a torténelemre vald kdzvetlen (vagy kozvetett) utaldsra. A kép
oly intenzitidsd, hogy megsziinteti 5nmagit mint képet, é a meta-
fizikai szint kozvetlen kifejezésévé vilik; a nydréjszaka élménye
azonos lesz a torténelem élményével. Ezen az intenzitison mit sem
viltoztat, hogy megdlmodott természeti képrél van sz, és az sem,
hogy kideriilt, a vers egyes vonatkozasai valdsigos megtorténések.
Egyszerre valdsigos és virtudlis, torténelmi és természeti, kdzvetlen
és kozvetent teht a vers. Ez a magas h6fokon tartott és mindvégig
megQ8rzott ambivalencia a vers nagy erdssége. Ezzel szemben A Ka-
lota partjan méisként szervezi meg a természeti képet és mdsként
is alakitja 4t. Itt a ldtviny domindl, nem a vizi6. Figyelmes és pon-
tos kutaték — nagyon hasznosan — leirtdk, hogy a vers egészében
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egy valésigos élmény kifejtése; a versnek minden mozzanata a va-
l6s4gban is ellen8rizhetd. ,lIgazsigit” ez azonban nem erSsitu és
nem is rontja meg. Latszélag a megtaldlt harménia verse, hiszen
az én egyiitt vonul a templombdl jov8k diszes, szines sordval és
egyltt van a természettel. De ezen a megnyugtatdé képen mér 4t-
dereng a nyugtalansig nyari képe as, a ,,végképp megpecsételtetett”,
a ,,végsd csapasig” hajszoltsig szinte elbrejelzi a nydr-éjszaka va-
l16ban definitivet és végsdt hozb vizibit.

A két vers intondciéja birmennyire is ellentétes, az énintkezési
pontok kozottik nyilvinvaléak. Mindkett8ben a Mostnak az él-
ménye els6dleges, mindkettben — eldrejelzésként és realizéltan is
— megvan mdr, rejtetten, kéreg alast a rémiilet, a megdermedés
érzése. S mindkett8ben szoros kozelségbe keriil egyméssal a leirt
kép és az elvont, csak ezzel az egyetlen képpel kozolhetd egziszten-
cidlis tartalom.

Régi Ady-verseket felidéz8 hése van A4 balotmk élén kotetnek, a
Hal4l. De a haldl itt mér mem szimbdlum, bir néhdnyszor nagy-
betivel irja még, hanem megismert beszél8tdrs, az itt-1&t koledi szi-
tudcidjdnak realitdsa. A haldl kozelsége nem készteti azonban a
kolt6t szdmad4sra, mert nem a haldl el8tt ad 8 szdmot koltdi tel-
jesitményér6l, hanem a haldl utdn, mert a haldl magnoveszt6,
ahogyan a Hulla a bé#za-féldén megrizban fanyar ,helyzetképe”
mondja:

Ott feledték a havas sikon,
Asatlan sirjdn sohasem nd
Szekfl, Istan-fa, bazsalikom.

Elitatédik nagy-csendesen
S ndvendékeit veri rajta 4t
A gybzedelmes biza-szem.

S a nydron majd pohadtan lapul,
Mint megcsifolt madar-ijjesztd
Arany-tengerben fovenynek, alul.

Letiprd sorsa mar tdvolba zig
S belble és folotte diszlik
Az Elet, a reményes és hazug,
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Eppen az, hogy ezt a verset, idéz8jelben bar, de helyzetképnek
mondhattuk, mutat r4 Ady Endre kotetének még egy, kordbbrol
szintén jOl ismert, de itt egészen kidolgozott vondsira. Arra, hogy
a ldtszdlag tiszta formak, a ldtszatra egyszerd képek — mint mond-
juk A Kalota partjan cimli versben is — gyakran kuszalt, stlyos,
ddbbenetes jelentéstiek: a ldtszatra tiszta és leegyszerlsitett versbe-
széd bsszetett, csak kozelebbi megfigyelés utjan feltdrhatd jelentés-
nek ad formit. £s ez a koltbi gyakorlat A halattak élén verselésé-
nek egyik dontd struktdrdld elve. Egyfajta disszonancia alakul fgy
ki, ami egyformdn megfigyelhetd a Mesebeli Janos, az En bis ibo-
lya-vetésem vagy éppenséggel Az eltévedt Jovas és A csodik fontjén
cimf versek felépitésén. Sokan mondtdk mar, s joggal mondtak,
hogy nincsenek egyszerl versek és ,,érthet8ek” sincsenek. Az imént
emlitett két utébbi vers nem is tartozik egészében ezek sordba, de
az el8bbi kettd az idézett Hulla a biza-féldonnel, az Adjon az
isten, az Orizem a szemed cimilekkel egyistt mégis bizonyos fokig
az egyszerliség jegyeit viseli magan. De egyszerliségitk mogott a
koltdi eszkozok sokasiga, a jelentés tobb irdnyd kifejlesztettsége
rejtdzkodik. Az egészében idézett versben példdul a megrdzé képpel
szemben a wverszir sor ironizdl6é jelz8s kapcsolata mutat ri az
egyszerlség mogé rejtett osszetettségre, de egyuttal a vers felépité-
sének szandékolt disszonancidjdra is, amit egészen hatdrozott for-
méban ko6z6l a vers jelentése és a sorvégek oly tisztira metszett
hangegyezéseinek strléddsa. Az ilyen ellenpontozdsos versszerkesz-
tés Utjan valik a haldl is a mozdulatlan ist-létben egyenrangd be-
szélgetStarssi. A versek felépivésének disszonancidja azonban egész
hatirozottan a versek ritmikai kett8sségében, a ritmus szimultanei-
tisdban is ‘megmutatkozik. Mert mi més volna, ha nem szdndékos
ellenpontozds a hangstlyos és az id6méntékes verselés ritmusképei-
nek egymdsra vetitése. A kotet minden szintjén adva van tehit ez
a szembesitd, oppozicidkat képezd versstrukturdlé és alakitd elv.

Ady Endre A halottak élén kotete ﬁjra kérdések sora elé 4llitja
a kritikust, mert elsé pillantésra osszegez, osszefoglald jelleg{i —a
tizes évek elejét6l 1918-ig irc verseinek ,valogatdsa” —, és ezen
beliil a koribbi kotetekhez képest kevesebb benne a felfedezés a
versbeszéd G lehet8ségének larmas, ldzas, ujjongd felismerése, in-
kabb jellemzi a megnyugvis, a meglelt hang elmélyivése, a korbban
méir megragadott valésigképek kiterjesztése és stiritéssel vald gaz-
dagitdsa, — és mégis, e lathatd ,tisztulds” ellenére is felfedezd jel-
leghi, hiszen ebben a kotetben Ady Endre koltészetce onismeretének
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osszefoglaldsdval, tapasztalatainak Osszegezésével mem a magyar
koltészetnek egy kordbbi, Kassdkék fellépte és kibontakozdsa eldtti
helyzetben stabiliz4lédik, hanem a koltészetnek éppen a kassikék
kezdeményezése folytdn feltdrt Gj, ez ideig ismeretlen, rejtett, lit-
hatatlan Gsszefiiggéseinek és viszonylatainak rendszerében; egy sem-
miképpen Gj, de Onelvlien megforméle kdltészeti szitudcibban. A
balottak élénben mir nem a szecesszidval is gazdagult szimboliz-
mus Gtjain futnak a versek, hanem az avantgarde inditvanyaival
érintkezve, taldlkozva éppen a szimb6lum mint alapvetd versszer-
vezd elv szétbontdsinak, robbantdsinak Gvirdnyain. Ezt az nmeg-
hatéroz4s visszis fényeiben mindig onfeledten fiirdézé avangarde-
kolt8k és -kritikusok sem ismerték fel megfelelé mdédon. Vagyis,
nem l4ttdk meg, hogy Ady Endre 4] versei az avantgarde krité-
riumai szerint ink4dbb olvashaték, mint — mondjuk — a szecesz-
szié vagy a szimbolizmus nagyrészt mégis mir a muiltba meriilt
kritériumai szerint. Nem mintha Ady Endre koltészete igényelné
az ilyenfajta besoroldst. Ink4bb azért kell ezt hangsilyozni, mert
koltészete aligha lehet szinkrénban a tdrsadalmi megtorténésekkel
és a torténelmi erbviszonyokkal — a hibord borzalmainak felis-
merésével, e borzalomnak az emberi létre &s életre kivetiild sitdni
felhangjaival, a fi alatt er8s6d8 forradalmi hittel, a valbsigos
nemzet-féltéssel —, ha nincs szinkrénban az irodalmi, a koltészeti
megtorténésekkel & folyamatokkal, a kolt8i szé 4j utjaival. Hogy
nem a sokszor indidnosdit jitszva csatdrozé ifji kolt6ktSl leste el
koltészetének Gj eszkbzeit — ez is nyilvanvald, hiszen nem is volt
szitksége mésok, ndldndl fiatalabbak és gyengébbek kovetésére, meg-
figyelésére, mert a szimbblum felbontdsdbdl kovetkezd 4j hangjanak
el8jelei mar korabbi koteteiben is lithatbk. Es éppen ezért mondha-
té sszefoglalé jelleglinek ez a kotet, mert a kordbbi tapasztalatok
sszegezésén tdlmenden problematizilja, megkérdbjelezi e tapaszta-
latokat, mintha csak onmaginak teherbirdsit mérné meg Gjra. EbbSl
kovetkezik koltészevének G helyzete. Es ha A halottak élén. utin
visszafelé olvassuk a kordbbi koteteket, kideriil, hogy ennek az 6sz-
szefoglald, de egytttal felfedezd jellegl kotetnek szinte minden
meghatiroz6 mozzanata a kordbbi versekben, a kordbbi kdtetekben
jelen van mér, sokszor nemcsak az eldrejelzés, a megsejtés, hanem
a valdsigos felismerés (és megvalbsitds) formdjiban.



