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VERSEI: O MAGA

GEROLD LASZLO

Ady Endre: Ki latott engem? Nyugat, Budapest, 1914

1.

Az els6 gondolat, ami a nemrég megjelent (!) Ady-kotet, a
Ki latott engem? olvasisa utdn hatalméba keritert: minden versé-
ben 6 maga van jelen, a versei rbla szélnak. Vitathatatlan: Ady
Endre azonos verseivel. Akar j6l, akar rosszul versel, minden verse
O. A kotet tandsiga szerint Ady, a verset személytelenebbnek, hi-
degebbnek hirdet6 és mivel8-csindld kortarsakkal ellentétben, nem-
csak verseinek hése, alanya és targya, hanem az a koltbtipus, aki
minden egyes kolteményében ldngol és elég. Szenvedélyes és on-
megvaldsité koltd, akinek gondolatai, érzelmei, szivverése, mozdu-
latai — egész élete verseiben teljesedik ki. Képtelen arra, s nincs
is szindékdban, hogy onmagit kiiktassa a versbll, vagy esetleg a
jégbe hitott objektivitds mogé rejtbzzon. Epp ezért az olvasd is
kénytelen kozvetlen érzelmi-gondolavi kapcsolatba keriilni ezekkel
a versekkel. Ohatatlanul a hatdsuk ald jut, fiiggetleniil attél, hogy
sajatjaként tudna minden verset véllalni vagy nem, hogy eszko-
zok, megmunkalds tekintetében taldl kozowik kevésbé sikerilteket
is. A versbdl felénk csapédé lirai intenzitds, a ldngold lira én me-
lege még a kiilonben kissé hamisnak érezhetd sorok vagy versek
mogil is megperzseli olvasoit.

Es ez a lirai én, amely sohasem fiktiv, nem koltoi jaték, hanem
valbs, sajitos feszilltség hordozdja a versben. A lira a Ki latort
engem? ciml Ady-kotetben, s nyilvin Ady Endre egész koltésze-
tében, elsésorban a koltbnek onmagival vald torédésébdl fakad.
Es ezzel a sajdtos kolt6i magatartdssal, a beliilrdl hozott, forméit
én-vildg viszonnyal a lira, az intenziv, a belilt8l ered6 liraisiga
vers-grammatikdban, -hangban, -formdban s a kiullonb6z8 vers-
szinteken is erSteljesen jut kifejezésre. Hatdssal van a koéltemények
szdveg- és verstani szintjére, a versek alaphangulatira és zeneisé-
gére is. Szbljon a vers szerelemrdl, elmtlasrdl, tarsadalmi tiinet-
r8l, elmaradottsigrél, Gri csalirdsdgrdl, torténelmi példazacrdl, lett
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légyen aldzatos vagy dacos, hitet hirdetd vagy féjdalmasan rezig-
nalt, keményen székimondbé vagy patetikusan hangoskodé, 8szin-
tén szerelem-reméld vagy némileg hamisan érzékenyked6 — amint
erre a Ki latott engem? majd kilencven verse példadt murat.

2.

A kote motivumrétegeit az én-vilag relacibban a hangsilyozott
lirai én els8dlegessége hatdrozza meg. S dont befolydssal van mind
a versek alaphangjdra, mind pedig a vershelyzetekre. Ennek bizo-
nyitisira folomébb alkalmas a kotet cimadé nyitdverse, amely
mintegy eloljiréban Ssszegezi a konyv emberi és koltdi vonulatait.
Mindenekel8vt azokat az antagonizmusokat, amelyek a kotetnyi
vers keletkezésekor dontben meghatéroztdk-jellemezték Ady gon-
dolat- és érzelemvildgdt, egész emberi habitusit. Az 6t koriilvevd
viliggal szembeni ,haragos” magatartdsit és haragja jogossigdnak
megkérddjelezését (,,S haragudtam-e vagy csak hitem tévedi?”), a
kol és hiveinek kapcsolatdt (,,Nem csalom-e azokat, akik sze-
retnek?”), a valds és litszatszerelmet (,,Szeretnek-e kik szerelmet
lihegnek?”), s azt a mélyen személyes jelleglh kételyét, hogy isme-
rik-e Ot eléggé és pontosan (,,Gerjedt lelkemnek ki litta valéjae?”).

Az elsd vers jelezte kidtelyek azonban nem afféle koltdi szerep-
jtsz4s krepp-papirvirdgai, hanem valéban a dilemmékkal szembe-
néz8 kold toprengései, 14zas vélaszkeresései. S tegyiik hozzéd, hogy
a mar-mir a rezignicidé hatdrira érkezett, ,,vénes” dtjain ,kissé
drvdn” tekergd kolt8, hangos-haragos, elfiradt-halk meditdci6i
ezek a versek. Nem véletlen tehit, hogy a kotetet nyitd vers hu-
szonegy sora utin huszonegy kérd8jel mered felénk, s a verszdrd
huszonkettedik sor végér8l sem azért hidnyzik a kérdbjel, mert a
kolt8 kifogyott a kérdésekb8l, hanem mert kérdés helyert bardrai-
hoz fordul — kérdéseit sem elsdsorban dnmagihoz, hanem bara-
taihoz intézte —, mégpedig az elkeseredett és elbizonytalanodott
ember provokilé szdndékival — ,,Oh, vak szivli, hideg szemd
bardtok” —, mintha azért akarna béntani, hogy széra birja ,,ba-
ritait”, nyilatkozzanak, ki litta 8t — olyannak, amilyen.

S hogy a kezdd verssel nem meriti ki kételydllapota valamennyi
kérdésér, azt a ciklusokba rendezett versek egész sora bizonyit-
hatja.

A kezd8vers els6 szava: ,,volt”, de a versek lényegében a jelen-
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r8l, a megirds pillanatdrédl szélnak. A volt és a most pdlusai kodzé
fesziti gondolatait, érzéseit — verseit.

A milt-jelen ellenpdlusai az a két tantbpillér, amelyek kozé fe-
sziti Ady a koltd és verse — ,,En voltam Ur, a Vers csak cifra
szolga” —, a tudatosan vallalt szerep és a beteljesiilés bizonyta-
lansdga — ,,Nem tudtam, mi vagyok, / Vad akartam lenni, / Véd,
nem: ijjedelem / S mint szép példaadds / Virdgzik, gytimolcslik
/ Szegény, szelid fejem” —, a hit é a hitnélkilliség — ,Hiszek,
habar rég elvaltam a hitt8]” —, az élet utdni vigy és az elmilds
— ,Mintha halkan sz6lndl: / Vigy4zz, sokan nézik, / Ne jitsszunk
csbkosdit, / jhtsszunk temetésdit” —, az igaz é a hazug szere-
lem, a szerelem é&s a szerelem muldsa — ,,Most itt 4llok / akarat-
lan, dermedtje / Ezer, hazug, jitékos matkasignak, / Futd csilla-
gok fényiiket rdm-szértdk, / Elk4bivottak olcsé mandragérdk / S
az Elet helyett nem jdttek csak 6rdk” —, az élet & a poézis —
»Azoknak a poéta-tdrsaimnak, akiknek az élet s a magyar élet
tobb a poézisnal” —, a kin és a dac, az én és a mi, a szubjektum
és a politikum ellentétparjaibéll font soksz4ld, de mégis til vékony
s ezért a koltSt kotéltdncos produkcidra késztetd koltészet-fonalat.
Szamuvetés-kitet ez, visszavekintés az élet és a koltészet maga mo-
gdtt hagyott tdjaira — ,Eletem fél-versek szemfedbje, / Hazug
csbkok emléke ajkamon” —, s mint az ilyen jelleglh multidézés,
illetve a volt-most szembedllitds legtobbje a Ki ldtott engem? ver-
sei is rezigndltra hangoltak. Ilyenné teszi ta multhoz viszonyitva
firadtabb, elviselhetetlenebb jelen meghatdrozta léthelyzet. Ezért
talald, egészen mélyrdl, a 1élekbdl jov8 felismerés, verseinek f4j-
dalmas Oonjellemzése, amikor ,kinban fogant szavak”-rél fr. Es
a kint csak ndveli o magira maradds — ,magamban maradok”
— rdismerése, félelme.

Az olyan tipusi koltd szdmdra, mint Ady, akinek életében és
koltészetében annyira dontd, elsbdleges szerepet kapout a lirai én,
a maginy veszélye elviselhetetlenebbnek tlinik, mint a hidegebben
szemlél8d8, onmagit a pillanat térténései mogé szoritd koltbnek.
S hogy Ady esetében 6nmaginak 6 mennyire fontos volt és ma-
radt, azt ez a rezigniciéval 4t-4tsz8tt kotet szépen bizonyitja.

Természetes tehit, hogy a kotet taldn két legjelentSsebb, legst-
lyosabb versében, a Hunn, 4j legendédban és a Keserli imidsigok
Mylittdhoz epilégusdban, a konyv elején és végén, fogalmazza meg
legnyomatékosabban a szdméra olyannyira lényeges kérdést. Az
onportrénak is tekinthetd Hunn, 4j legenda utolsé két szakaszi-
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ban, mintha csak vélaszolna a két verssel elébb (Megint sokan
néznek), elsdsorban Onmaginak, feltett kérdésre — ,,Megnézem
magamat: / Megint sokan néznek: / Vagyok érdemeltje, / Vagyok-e
valakije / E sokan-nézésnek” —, amikor igy ir: ,A tolakodd
Griciat ellsktem, / En nem blivésznek, de mindennek jottem, / A
Minden kellett s megillet a semmisem / En voltam Ur, a Vers csak
cifra szolga, / Hulltommal hullani: ez a szolga dolga, / Ha a
Nagyur sirja szolgdkat kovetel”. A Mylittdhoz — a szerelem, szii-
lés és nemzés istennbje a babiloni mitoldgia szerint, a nd-fogalom
jellépe — frt ,keserli imidsdg” z4rérészében pedig a mir eldz8leg
is kinyilatkoztatott ,ha szeretem, magamat szeretem” gondolat tér
vissza: ,,... én vagyok dolgaim legszebb dolga” — félreérthetet-
len megfogalmazésban, egyértelmiliséggel.

Az o6nmaga fontossiginak ténye nem hidnyzik szerelmi tdrgyu
verseibdl sem, nyilvin mert dont8en meghatirozza Ady szerint a
férfi-né wiszonyt is, akércsak a koltd viszonyidt a vildghoz 4ltald-
ban. ,Illatos moszat, 6h, kis senki, semmi”, irja egyik versében,
ugyanakkor viszont a kotet tobb szerelmi kolteményében — 1évén,
hogy a Ki latott engem? domindns ténusa bizonyos rezignéltsig
— kozponti 1éthelyzetét az elmilds, az elfinadds, a magdra mara-
das gondolata hatdrozza meg — ,,gydngiilnek 4gaim” —, a sze-
relmi tirgyd versekben is mind er8sebben szélal meg a ,;megko-
sz0nom neked, hogy vagy”-szerli aldzat hangja. Olyannyira, hogy
mint a Kis, kék dereglye ciml versben egészen az érzelgdségig
olvad ez az allapot. Ennek a versbe emelt léthelyzetnek azonban
ellenverseire is taldlunk a Ki latott engem?-ben. Ady nemcsak a
szerelem muldsa felett kesereg, valik miatta aldzatossd, hanem 4j
szerelemben is hisz, 4j, folény és aldzat nélkiili, ,békiilt” szerel-
met kivan, ahogy ezt a Feleselés egy msszony-verssel ciml kolte-
ményének piros szdmd versszakaiban megénekelte. A paratlan sza-
mé szakaszok — a parosokkal ellentétben, s ezért mintegy erd-
sitve ezek 0j- és mdasszerliségét, nyomatékossd téve a csendes sze-
relem utidni vigyat — a régi, szeszélyes szerelem emlékét idézik.
Igy felesel a fiatal és a lassan megfirad6 koltd életében, kolvésze-
tében a kétféle szerelem, mintegy hétteret, magyarizatot szolgil-
tatva az egykon dacossig aldzattd szelidiilésének.

A koltd sajit személyének fontossiga természetszerlien nem hii-
nyozhat a kotet politikai verseib8l sem. De mig a szerelmi versek
a jelzett ellenumonddsban fogantak, addig a Ki litott engem? po-
litikai kolteményeiben alig érezhetd a firadtsdg, a megbékélés
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szandéka. Magyardzatot erre pedig tobbek kozott abban a valtds-
ban kell keresni, ltni, amely a szerelmi é&s egyéb tirgyt versek
hangstlyozott ,,én”-jét6] a politikai versek szintén hangstlyos tSb-
bes szimaig — ,mi” — vezet. S bar taldn csak A h8kdlés népe
ciml vers kifejezetten, pet8fiesen szidb, ostonozd hangl, a ,,mégis
voltunk itt némi jobbak” gondolata, tudata olyannyira intenziv,
hogy a reményvérasbél — ,,Vorss Krisztusoknak izgiga, / Tavaszi
hadja vérunk, virunk, / Mert a vildg megszenvedett, megérett /
S jussira mélté: a viligra® — sohasem fogy ki a kolt8, ahogy irja,
bajnoki vivésra akkor is sorba 4ll, ,ha tSrten, ha bénidn” megy
is a ,gyiilekezésbe”. Az ,én”-t8l a ,mi”4g szemléletmddositss
végsd 4llomédsdt a torténelembd8l verr példizatok verseiben taldl-
hatjuk. Ezekb8l szinte teljesen eltlnik a %koltd, a sajitosan adys
lirai én, az én és a mi helyét is tonténelem foglalja el. A tor-
ténelmi versek tehdt azok, amelyekben a kiilonben intenziv 14n-
goldst lirai én héttérbe szorul, ami ilyen vehemens alkat esetében
vitathatatlanul a kolt8i onfegyelem és nagyfokd tudatossdg tisz-
teletet ébresztd bizonyitéka.

3.

Ahogy a tOlfltdte liraisdg egyértelmlien és félreismerhetetleniil
jellemzi Ady werseinek gondolat- és érzelemviligit, kolteményei-
nek shriiségét, akként hatdrozza meg ez a heviilt liraisdg a koltsi
eszkozéket is. A versekben felgyiilemld, belefér8 mérhetetlen ener-
gidt a szOveg szintjén az eszkozdk zsifoltsdga is mutatja. A kiilsd
rendezettség, az egyes versek kiilonféle szedéstitkre, a mondatszer-
kesztés, a versszakok Ks verssorok zenéje, lejtése, a hangsilyok, a
hangstlyozott szavak és sorok elhelyezése, a sajitos, nemcsak meg-
hokkentd szdalkotds (aggul, isteniild, ne fijassuk egymdst stb.),
ezek kozill els6sorban az expressziv mellékneves formik és az ige-
képzés, mint az Ady-lira bels8 lingoldsinak legkifejez8bb széfaj-
formdi, tovdbbi az 4llitds-tagadds ellentétpirtok alkalmazisa, a
sokszor el8fordulé halmozds, a kiilonféle inverzidk egyiittesen tii-
kirképei a koltd Snmagival és az 8t koriilvevd viliggal, remé-
nyeivel és a realit4ssal valé sziintelen viaskoddsinak, (ilyen vonat-
kozdsban egyéni jelképrendszert alakitott ki). Formai szempontbdl
ezek a versek a spontaneitds és a tudatossig kiilonds vegyiiletei.
Ady-verset bels8 intenzitdsuk miatt nem lehet a legszigoribban'
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z4rt formikba szoritani. Ady a lazdbb formit kedveli, ami nem
jelenti, hogy teljesen elveti a verstan szabdlyait, de szinte minden
esetben a forma feloldédik a lira izzdsdban, mégpedig olyképpen,
hogy #szrevétlen marad, nem Snmagéért, hanem a vers tartalmi,
gondolati jegyeinek kifejezéséért létezik. A formdban egyszerre
érezziik az &serBt, azt, hogy a koltd esAkozei nem a kiterveltség,
a csindltsig kézi mdsai, papirna rétt jelei, handm a belilrdl jové
ldva veti 8ket a versbe, de érezzilk a megolddsokban biztos ér-
zékkel valogatni is tudé koltdt. Ugyanakkor, nem egy esetben a
vitathatatlan &s tévedés nélkiil felismerhetd egyéni zamatok hdt-
terében a modorossdg és a pdtosz sem tagadhat6 le. A vers rossz
szellemeit azonban legy8zi az érzelmek és az eszkdzok forrongdsa.
A Ki litogt engem? szenvedéseinek — és olykor szenvelgéseinek
— barométere a koltdi eszkozok tdra, tegylk hozzd, sajitosan
adys téra.

TUL A KOLTOI TAPASZTALATON

BANYAI JANOS

Ady Endre: A halottak élén. Pallas, Budapest, 1918

De ki kérdez, vilaszt vérjon,
Ha nem is kell mir a vilasz.
(Ady Endre: Elfdraszt a wvirds)

Most l4thatd csak pontosan, A halottak élén koltészeti tapasztala-
tot &s torténelemismeretet Osszefoglald egységének, teljességének
megvildgité fényében, hogy Ady Endre minden verse kettds kérdés.
A torténelmet, a tirsadalmat, a természetet a koltészettel mindig
egyszerre, egyidben kérdezi. Es vélaszt kap ,,Ha nem is kell mir
a valasz” A kett8s kérdezés mindig meghjulisra késztet8, belsd
motorja ennek a koltészetnek. A koltd nem nézhet szembe a jelen,
a malt, a jov8 vildgdval, ha nem néz szembe a koltészettel, nem
radikalizdlhatja a torténelmet, ha nem radikalizdlja a koltészetet is
egytttal. Nincs a koltészetnek térsadalmi relevancidja a versnek a
kdltészet kitaposott Gtjairdl vald letérése nélkiil. Se nem vizsglha-



