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ne flgyelmeztetn ~i, s csak másodsorban  
az évfordndбra ... Az rJj Symposion  
ebből az újraolvasáxb бl szeretné kiven-
ni részét, s nemcsak ebben a száanban,  
hanem ѓanuárii, fiвbruári és márciusi  
szántában is. Szép bizonyítHkaként an-
nak, hogy a sinkбi гnűvel való pár-
beszédterвmtés igénye többünk, sokunk  
иalós szellemi szükséglete és — hisz-
szük — arra is, hagy művelődési éle-
tünk egésze felkészült e párbeszédre,  

vállal ja azt."  
Fo+lyáiratuиk márciusi száanának egy  

részét ugyancsak a sinkó п  életmű-ku-
tatás eredményeinek szentdlte, a Farum  
Könyvkiadó pedig Sinkó Ervin vá-
logatott verseine& kiadására készül,  
amelyet Borai Imre iгоааomtörténész  
Sinkó költészetét vizsgáló tanulmánya  
vezet be.  

AZ ÜZENET CSATH GÉZA=ЕМ -  
LÉKSZAIvrA. Szabadkai testvérfolyó-  
iratusik, az Üzenet, fsbruár—máraiusi  
kettős számát teljes egészében а  90  
évvel ezelőtt született Csáth Gézának  
szenteke. Dér Zoltán (а  szám szer-  
kesztője) és Biri Imre  áгоfogó tanul-  
mányban foglail ~kozilk Gsáth mu.nkás-  
ságával, majd külön tanul;mányak  
igyekszenek  megrajzolni, a novellista,  
а  drámairó, az újságíró, a zenekriti-
kus, a zeneszerzđ  és а  siakíró Csáth  
partгéját. A szá+ гsat több kisebb köz-  
lés : az egykorú Csáth ixada,loQnból  
valб  szemelуiбnyek és az író kötetenmek  
és szdnműveпnek biь1iоgráfiiája s nem  
utalsбsorban  gazdag, többnyire isme-  
retlen képanyag egészíг  ki.  

A Csámh-é,vfordlйlб  allkalmábód  a 
Farwm Könyvlkmadó Hagyamányiaink  
című  sarozratáьan hkom kötetben je-
lenteti meg e srnbadkai születés ű ,  
tragikus sorsú író  műveit: nov ~вlWt,  
drámáit, krldkkt, pwbyiCisќkги  k-
sak  és — minden bшzonaiyal — а  
Csáљh-ыьІí,ogsáfiát is.  

KRITLKUSOK AZ tуЈ  SZERB  
REGÉNYRÓL. Az elmúlt évben szá-
mos új szerb regény keriilt az olvasók  
asztalára. Aleksandar Tá~sna AmIre az  
enxber használllvató (Upotreba é оveka)  
műve két Irodalmi díjat is kiéгdemelt,  
s kétségtelen, hogy tavaly a legjobb  
szerb regény vak. Másodrik kI ~adása  
sajtó alatt van. A krltvkusok szerint  
még néhány mű  érdemel figyelmet  a 
tavalyi regénytermásból: Dragoslav Mi-
hajlavié Petrijin venac, Sveta Lukié  
Vodeni cvetovi, Pav'le Ugлinav Fas-
cinacije és Za.tiko Kamaraina Kolijevka  
cím ű  műve vívta lti a bírálat elismeré-
sé t.  

Dragol Kalaji ć , a Deli kri2mkusának  
véleménye szercint Lukпé műve, a Vo-
deni cvetovi, „urbánus regény", akár-
csak Crnjanski alkotása, a London re-
génye, vagy Mama Kapor regényei,  
melyek igen nagy népszer űségre tettek  
szert. Lukić  Belgmádról ír, гörténelmi  
körképet ad. A realista regéig hagyo-
mányaIt követi, a fennálló helyzetet  
mutatja be, nem magyarázza a vilá-
got.  

A Savremenikben Taros Kermаuner  
kétfolytatásos tanulmányt szentel Lu-
kić  művénelk. „A Vodeni cvetovi i1lú-
ziák nélküli könyv. Ritkán olvasha-
tunk ilyen szálaz és a valósághoz kö-
zel 1116 könyvet" — írja a szlovén  
kritikus. Szerinte Lwk јб  műve „az ér-
telmes tudat regénye a tényeikrđl,  a 
való helyzetről".  

Marko Nedié a Politikában méltatja  
Lukié regényét. Szerinte Lukié egy  

Igazi táтsadaimi kérdéзt állított köny-
vének középpapjába. Regényének er-
köli, psziсhológiаi és szoaialógц.ai  
alapja a bвlgrádп  szerb burzsoáziának  
a bukása.  

Dragoslav Mihajloуiié Petrijin venac  
cmű , Ivo AmbdaIé-díjras művórđl Mu-
harem Perv гić  tanulmányt írna Delo-
ban. Reлdkfvül részletes elemzés alap-
ján Pervić  nъegállapítjra, hagy Mllhaj-
lović  legújabb műve a valóság гegénye.  
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Maga a regénphős, Petsija Đorđevič  
mondja el vallomás fiarmájában, milyen  
szerinte a valóság, az élet -- az ő  
élete. S mivel közvetlenül, nyersen  
mondja el, nyilwámvalб, hagy a szerző  
el akar keriiln,i mindem esztémzálást  
általánosítást. A közvetlenség és do-
kwmentumszer űség különös er đt  köl-
csönöz az elbeszélđ  stílusnak. Az a1-
vasának az a benyomása, hogy  Mi 
hajlavnč  neon i5 akar semmi mást, csak  
elbeszélni, elmondani egy élet törté-
netбt, anбlkül, hogy maga beavarokozna  
az esenvényekbe. M űvészete ,abbбl áll,  
hogy elrejti a m űvészetet. A natuкa-
lizmtustól és bs,nalástбl, humora és a  
hđs sorsa iránti megértése menti meg.  
Tömöгségét H,emimgwayéhez, igazság-
szeretetét Norman Mai ехéhez hasonlít-
ja Pervić . Ez a dokumentuaönyv az  
élet megsemmisíthetetlenségér ől tesz ta-
núbizanyságot, állapítja meg végii+l a  
kritikus.  

Pavle Ugninov Fascionacije cinmű  
regényét Sava Daratovi č  ismertem  a 
Delaban. Ugrimov wj művében az 1933  
és 1944 közötti idősjakot mutatja be.  
Azt a régi Vajdaságot látJak +a könyv-
ben, mely tele van meg nem értéssel,  
rivalitással raz đs12k sok és a betele-
pülte'k között, s melyben a nemzeti  

tarzsailkodások és el+lenség+eskedksek tra-
gikus kövedkezлnényeklkel jártak. Dau-
tovič  szerint Ugriimav a nemzeti ellen-
tétekrál, a nemzem .k+érdésr đl olyan ra-
gyogáaп  ir, hogy arat csak Krledánalk a  
hagyosnányas prаvosDláv—llcataliikus el-
lentétekrđl és törtбnelmцΡi tévedősekről  
irt elmélkedésaiгv'el lehet összehasomlí-
tarui.  

Žanko Ko+maniaLa Kolijevka című  re-
gényét Đorđe J. JaиΡtić  ismerteti, ugyan-
csak a Delobam. A Crna Gora-i Pe-
linavo failurбl, végsđ  fokom a Crna  
Gorai nép életéről szód Kamanima re-
génye. Előadásmódját a prousti ha-
gyeanámyоkma épim. A regény alapja  
az eml&ezés, mazgat бerđi a halál, a  
végzet. A kritikus szerint Komanina  

sikeresen foglalja egybe a kollektív  
életárzбst. A regényről csak eLismerđen  
lehet szólni, állítja Jam> . Kiemelkedđ  
értéke az olvasmányosság. A kritikus  
szerint a Kolijevka a legjobb tavalyi  
szerb regбmyek közé tartawik: egy iro-
dalant mester muankájának és az él-
mбnyeknek az eredménye.  

T. L.  

EGY M,ACEDбN KRITIKUS.  A 
szarajevói. Izraz m&dusi sz+ámáb гan  
Sava Penóić  ismerteti Mu1+an Gyuresi-
nov macedón kritikus legújabb köny-
vét, mely Kriticski szvedocsansztva  
(Kritikusi ta,núságtétel К) címmel je-
lent meg tavaly Szkopjéban.  

Penđić  szerint Gyuresimov a mai  
macedón kritika legjel&ntđsebb képvi-
seiđi közé partozik. YJj kötete válo-
gatás az 1953 -tбl 197348 írt krmti-
kán+bl, tanulmányaiból. Bemutatja azo-
kat az írókat, akik a macedón iro-
dalom háború utáni fejlődését jellem-
zik, valamint azokat, akikuj szakaszt  
jelentenek, új alkotбmбdzszert alkal-
maznaik. Beszámol továbbá saját 'ku-
tatásairól, kételyeirđl és rendszerér ől.  

Gyuresinav huszonhárom éves ko-
rában kezdett bírálattal foglalkozni,  
amikor egy új nemzedék lépett fel  a 
macedón irodalomban. Nюmzedкxkmár-
sa•imak a fiiatal kritikus szép jöv đt  
fásalt. Krirc+ikusi mua>kásságáatak kez-
detéin túl snigon'i mkrcбket alkia'Lmazott  
az akkori macedón irodalom ér+tбkеlé-
sében. Kritikusi ítéletei határozottak  
és utasításszer űeik voltak. Késđbb az  a 
nézet kerekedett felül benne, hogy  a 
maced&i írónak nemcsak irodalmi és  
kulturális feladatai vannak, hanem  
történilrni küldetése is. Ezért az öt-
venes évek közepén az idđszerűséбget  
és autenт usságtx követeli az íróktól.  
Az igazi művészi értékek számonkéré-
skrđl azonban ekkor sem tesz le. Neon  
ismer megalkuvást, amilkar a művészet-
rđl van szó. Türelmesen elemzi a mű-
veket, mágpсd+ig nemcsak az alkotá- 
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sok egészét, hanem a részleteket is, s  
azok között is meglkülön ,bözteti a si-
kerülteket és a gyengé'ket. Gyuacasinov  
nemcsak íroélikezIk, véli Pen čić , hanem  
bizonyít, meggyőz, párbeszбdet folytat  
az alkotóikkal és a m űvekkel, peda-
gógus kritikusnak tekinthetjük, aki  
művészetet épít. YJj kömyvében Gyur-
csinov egy külön fejezetet szentel a 
kritilkának. Kitwnik, hogy e'lkötel сzett 
kritikus, a hazai és a világirodalom 
legjobb kritikai hagyamányaima épít, 
elkötelezett irodalamárt száll síkra, 
olyam irodalomért, amely nyomorr kö-
veti a mai ember dilear sná,it, megpr б-
báltatásairc, s amely az igazság hirde-
tбsével és esztétiikan ért őkeivel huma- 

nizálja az időt és a teret, melyben  
létezik, melyhez szól. Az újabb vircák  
folyarcnán Gyuresinov az irodalom szo-
ciális és artiszstikus felfogása, a „tör-
ténelmi deteirminizmus" és az „eszté-
tikai abszolutizmus" között foglal  
helyet. Marxista esztétikát hirdet,  

állapítja meg Gyuresimovr бl Penčié,  
amely megengedi mind az esztétiikai  
pluralizmust, mind pedig a komplex  
kritikai módszert.  

Penčié lsnlefftercéséí azzal a megál-
lapitással zárja, hogy Gyurasimovnak  
mint kritikusnak még sok mondaniva-
ló ja van.  

T. L.  


