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lalkozé munkédk irisdt, s nem utolsésorban, hogy a szinhizi kultdra
hagyominyai, illetve ezaltal a mivel8déstdrténetiink irant érdekl8dé
nagykozonségnek érdekes és vonzd olvasmdnnyal szolgdljunk.”

BIACSI Antal

»NEMES PUBLICUMNAK A CULTURABAN VALO
ELOMENETELEERT ...”

Gerold Laszlé: Szinbdzi életiink 1., Forum Koényvkiadé, 1976

A Kbvek cimfl sorozat harmadik koteteként l4tott napvildgot jelenlegi
legszdmottev8bb szinikritikusunknak, Gerold Laszlénak a Szinhdzi életiink
I cimi kdnyve. A rémaj egyesre az ElBszéban taldlunk magyardzatot:
a szerz8 t5bb kotetre vervezett szinh4ztdrténeti hagyoményfeltdré mun-
kéjinak els6 részét, napld-, emlékirat- és levélrészletek gylijteményét kap-
ja kézhez az olvaséd. Miivel§déstorténetiink eddig még jéformén ismeretlen
teriiletét tdrja fel eldttink e kdnyv, hiszen a vajdasigi szinjitszas
doyenjének, Garay Bélanak a miivein kiviil alig jelent meg valami a malt
szdzadi szinhdztorténetre vonatkozéblag. Garay Béla 1953-ban megjelent
kdnyvében (Az ekhdsszerkértSl a forgészinpadig) kizdrdlag csak a szdz-
éves szabadkai szinjitszdssal foglalkozik, s ahogy Majtényi Mihaly az
eldszéban jellemezte: ,,...nem tudominyos munka ez, még csak nem
is teljes emlékkdnyv, csak felvazoldsa az adatoknak, helyenként meleg
és szines feldolgozassal.” Garay mésik kdnyve, az 1971-ben megjelent
Szinészarcképek azoknak a szinészeknek 4llit emléket, akik Szabadkédn
sziilettek vagy palyafutdsuk kezd8ddtt ott. S ezen til j6formidn semmi
sem jelent meg szinhdztdrténeti régmaltunkrél. ..

Azért jelentds Gerold kdnyve (és a beigért folytatis), mert mozaik-
kock4i révén — ha tdredékesen, homélyba veszden, csupin sejtetden is
— kialakul vidékiink mdlt szdzadi szinhdzi kultdrdjinak a képe. A
szinhdzigazgatdk, rendez8k, szinészek személyes emlékeibdl Gerold azokat
a részeket gyujtdtte egybe, amelyek e tdj szinhdztdrténetére vonatkoznak,
s e részleteknek a helyhez és idérendiséghez kdt8d8 csoportositdsa biz-
tosftja a dokumentumjelleg érvényesiilését, & mintegy folyamatban mu-
tatja meg a szinhdzi kultira kialakuldsit, fejl8dését. Tévedés ne essék:
nem folyamatos szinhiztdrténetrdl van szé, csupin forrdsgydjteményrdl,
amely vonzé olvasminyként, a kortirs szemével nézve villantja f6! mdlt
szézadi szinh4zi életiink egy-egy pillanatit. Tehdt csak megkSnnyiti a
kutatdst, és anyagot szolgdltat egy jovendd alapos szinhdztSrténet meg-
irdsdhoz, ugyanakkor a hagyomdnyok irdnt érdekl6d8 olvaséknak nydjt
(sokszor els8 kozlésben) érdekes olvasményt.
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Jelentds munkét végez Gerold Liszl4 azzal, hogy miivelddéstorténetiink
méltatlanul elhanyagolt teriiletér kutatja, hiszen 1816-t6] (legrégibb szin-
haztdrténeti dokumentumunktdl, Kilényi D4vidnak a szabadkai szin-
hizért valé folyamodvinyatdl) kezdve a szdzad végéig a vajdasigi vi-
rosokat, Szabadkit, Nagybecskereket és Zombort a magyar nyelvi vidéki
szinészet kdzpontjaiként tartjdk szimon. Igazgatdk, tdrsulatok vetélked-
nek egy-egy szinhidz kegyeiért, gyakran tobb szintdrsulat is jirja a vidé-

et. Es nem csupin a ,,zsiros Bicska” htisosfazekai, hanem — mindin-

kabb a szinhdzpirtolé kozonség miatt is. A naplék, emlékiratok, levelek
igen gyakran megemlékeznek az itteni jé kozonségr8l. Nem véletlen az
sem, hogy a Bach-korszak kézepén, 1854-ben éppen Szabadkin épiil fel
az els8 kdszinhiz, s a vajdasigi kozOnség sorban iidvozdlheti a héskor
legnagyobbjait: Dérynét, Szentpéteryt, Jdszai Marit, Egressy Gébort,
Molnir Gydrgyost, Balog Istvant, Prielle Kornélidt, Blaha Lujz4t, Markus
Emilidt és a tSbbieket; t6bb orszdgos hirll szinész pedig éppen itt kezdi
a palyafutisit. De a szinjitsz4ds nem korldtozdédik csupin a Vajdasigra
— az ekhds szekerek bejirjak Horvitorszdg és Szlovénia virosait is,
azonban a kdzpont tovibbra is a Vajdasig marad.

Gerold két részre osztotta a forrisanyagot: a tanulminynak beill8
El8szé utin az emlékirat- és naplérészleteket, a mdisodik részben pedig
a maginlevelek idevigd részleteit mutatja be. Az elsd rész olvasminyo-
sabb, igényesebb, de ugyanakkor sokszor érzédik, kiilondsen az emlékira-
tokndl a szépités (érthetben, hiszen az utdkornak irédtak!), mig a
maginleveleknél az Oszinteség ndveli a dokumentum értékét. Személyes
emlékekrdl lévén sz8, természetesen nem lehet minden megillapitdst, ité-
letet készpénznek venni, hiszen egy kirobband siker vagy egy keserli
bukis, egy bicskai vendéglakoma vagy akir egyetlen elmaradt gizsi is
nagymértékben befolyisolhatta a szinész véleményét egy-egy viros ko-
zOnségérdl, mivelddési életérdl.

Szdmunkra mégis jelentds — s Gerold gylijteménye ezt tSkéletesen
lehet6vé teszi —, hogy megidllapithatjuk, illetve kovetkeztethetiink ra:
mit & hogyan jitszottak az 4dtalakitott vendégldk, disztermek vagy akir
gabonaraktdrak dobogbin, milyen volt a kozonség érdeklBdése, izlése,
milyen fokon 4llhatott tehit a szinjitszds és 4ltaldban a szinh4zi kultdra
a molt szdzad egy-egy id8szakidban. Az id8rendi sorrendbe 4llitotc sze-
melvényekb8l a kozonség fejl8désére, a szinhdzi kdzonség kialakuldsdnak
folyamatira is kovetkeztethetiink. Példinak idézem Molnir Gyobrgy em-
Iékiratinak 1854-b8l szirmazé részletét: ,...a ndk... egymist végig
kritiz4ltdk, a szinpaddal és el8addssal alig foglalkozvin mdskor, csak
ha a szinésznd bltdzetét tekintették meg, vagy ha a komikus valami bo-
londot csindlt, amire a tdmeg nagyot kacagott. A férfiak vagy éppen
nem, vagy csak rovid betekintéssel gyakoroltdk a szinhizldtogatist s
aztan siettek Baacchus dézs asztalihoz virtuskodni...” Huszonét évvel
kés6bb ugyanez a Molnir Gybrgy ezt irja: ,,A szabadkai k6zonség ma



536 HID

az orszag egyik legintelligensebb és finom {zlésli, értelmes kdzOnsége. M-
érzéke is oly magasra emelkedett, mint a mivelt f8virosok kozSnségei a
kiilfsldon . ..” Annak teh4t, hogy Szabadkin évrdl évre folyamatosan
tartanak szinhdzi el6adisokat, megvan a hatisa — kialakul egy mivelt
szinh4zi kozdnség. Persze, a folyamat nem tdretlen: lelkiismeretes, szin-
vonalas tdrsulatot gyakran szedett-vedett tdrsulat vale f5l, és a kdvetkezd
hivatdstudé igazgatd ugyan megszenvedhet, mire ismét kdzonséget teremt
maginak. A napl6ja, levelei, persze, tele vannak ilyenkor panasszal, a
kozonségre vonatkozé lesdjtd sorokkal. A dokumentumok kozdtt viszont
nagyon sok érdekes vonatkoz4sra is bukkanhatunk: Egressy Gibor em-
lékirataiban péld4ul, amelyben a t8bbi kozdtt a szabadkai szinhiz jé
»halldsird]”, akusztikdjirdl lelkendezik, arrél olvashatunk, hogy 1857-ben
a véros egy szinhdzpirtol6 tdrsasdgot szdndékozik létrehozni — az ember
akaratlanul is a mai Szinhdzi K&zosségre gondol ... Mindenesetre ez is
egy bizonyitéka annak, hogy tartds igény formdlédott az 4llandd szin-
hézi estek irdnt... De sorolhatndnk a kényv példdit vég nélkiil, ehelyett
inkdbb csak annyit: Gerold gylijteménye (amely alapos kutatémunka és
hozz4értd feldolgozds eredménye) kivéléan hasznilhatd, tanulsdgos for-
tdsanyag, amely — az emlékiratok megszépitd, javité szdndékit vagy az
ogyéni érzelmekbdl fakadd szubjektiv itéleteket ellen8rizve — mélté do-
kumentumait képezheti egy esetleges jugoszliviai magyar szinhdztorté-
netnek. Végezetiil: az El8széra, valamint a konyv szabadkai bemutatéjin
elhangzottakra hivatkozva, érdeklddéssel virjuk a levéltiri dokumentu-
mokat bemutaté midsodik, illetve a sajtéban megjelent szinh4zi vonatko-
z4sh cikkeket begydjt8 harmadik koétet mieldbbi megjelenését. Hogy
késedelem nélkill elkezdBdhessen az @jabb kori szinhidztSrténeti anyag
feldolgozisa is. ..

KARTAG Nindor

A MODERN SZINHAZ: VILAGNEZET

Mirjana Miodinovié: Surovo pozoriste, Prosveta, Beograd, 1976

Minden rossz forrdsa, a fejldés szabadsiginak legfbb akadilya: a
naturalizmus. Ez a kiindulépontja, alaptétele Mirjana Miodinovi¢nak a
kegyetlen szinhdzrél mint szdzadunk, tehit a modern szinh4zrél sziiletett
elméletek egyik legfontosabbjérél frt konyvében. Az a szertedgazd erje-
dési folyamat, amely a huszadik szizad miivészetét, kivalt pedig a szé-
zad els8 néhiny évtizedét jellemzi, valéban a naturalizmus — illetve
taldn valésighliség, valésigutdnzds — reakcibjira vezethet8 vissza. Igy
volt ez a szinjitszasban is, ahol a megdjulds hirnokei, legjelent8sebb ki-



