A MARXISTA JOGSZOCIOLOGIA UTKERESESEI

REHAK LASZLO

A szakszociolégidk kozill, a mai értelemben vett munkaszociold-
gia mellett, a jogszocioldgia jelen volt mir 4gyszélvan a tudomi-
nyos szocializmus bolcs6jénél. Ez az id8szak Marx és Engels nézetei
elterjedésének és els6 nagy tudoményos eredményeinek ideje. A
szociolégia mint szakkifejezés még csak sziilet6ben van, 8k maguk,
de polgiri radikalis bedllitottsigh kortdrsaik épplgy, mint a hi-
vatalos tudominy, filozéfidval jelolnek sok mindent, amit kés6bb
»elmélet” vagy ,,szocioldgia” jelz8vel illet az utékor, mint ahogy
a ,torténelmi” jelz6t is gyakran olyan jelentésben hasznéljik,
amelyben ma gyakran a ,tdrsadalmi” jelz&t alkalmazza az utékor.

Igy a jogfilozéfia és az 4llamfilozofia fogalma, amit a mult szd-
zadban és az azt megel6z6ben haszndlnak, nemcsak a mai értelem-
ben vett filozéfidja a jognak és az dllammal kapcsolatos intézmé-
nyeknek és viszonyoknak, hanem jelentéskdrébe tartozik mindaz,
amit a mai sz6hasznilatban gyakran jog- és 4llamelmélet, de jog-
szocioldgia névvel is jelolnek. Méltdnylandé Kulcsir Kdlmén aka-
démikus megillapitdsa: ,,A marxista jogszocioldgiai kutatdsok
kibontakozdsa szempontjabdl kiilonosen kedvezd koriilmény, hogy
Marx nézeteinek kialakuldsiban igen nagy szerepet jitszott a hegeli
jogfilozéfia és 4llamjog kritikdja, igy a jogra vonatkozd nézetei
tulajdonképpen egyiitt sziilettek tdrsadalomelméletének egészével,
annak keretei kozott, annak szerves részeként formdlddtak ki’

Mégis, a marxista jogszociolégia kedvezd, s8t a lehetd legkedve-
z8bb induldsi koriilményei ellenére igen egyenetlen fejlédési vonal-
ra, egyenesen kalandos mdsfél szdzados torténetre tekinthet vissza.
Ez az egyenetlen, hol nekilendiils, hol megtorpané fejlédésiv ér-

1 A szociolégia dgazatai. Szerkesztette Kulcsir Kélmdn. Kossuth Kényvkiadé, Budapest, 1975,
171. oldal



A MARXISTA JOGSZOCIOLOGIA UTKERESESEI 505

vényes a jogszociolégidra vildgviszonylatban, de az egyes orszi-
gokban is, ideértve hazdnkat is. Szem elétt kell tartani azonban
ennek a viharos mdaltnak nagyon sokféle ok4t és adottsdgat.

Elsdsorban sajit portinkrdl kell elindulnunk, és igy nyomban
felmerill a kérdés: vajon miért olyan szerények a jogszociolégia
eredményei ndlunk, hiszen eléggé szembetdnik, és meggy6z8désem
szerint nem is igényel kiilon bizonyitdst, hogy ndlunk az eddigi
eredmények és maga a jogszocioldgia fejlettsége is szerény. Eldre
kell bocsitani, hogy tdrsadalmunkban nem hidnyoltdk talsigosan
a jogszociol6giit. Jémagam 1977. januirjiban, a Tartomdnyi KSZ
Marxista Ké6zpontjiban megtartott, a munkdsosztily helyzetével
kapcsolatos tudominyos kutatdstel6készitd tandcskozéson hallottam
elsd izben emliteni mint egy fejlettebb jogszocioldgia siirget8 igé-
nyét. A magam részérdl ilyen irdnyban fejtettem ki érveléseimet
a Létink folydirat egyik szerz8i estjén, és 1976 oktoberében a
szabadkai Kozgazdasigi Karon megtartott tudomdinyos tandcsko-
zhson el8terjesztett beszdmoldmban A jogszocioldgia jelenlegi fej-
lodési iranyzatai és kutatdsi eredményei cimmel. Természetesen,
teljesen viligos el6ttem (a kérdés helyes feltevése elvének fontos-
sagit is tiszteletben tartva), hogy a jelzett problémakorben nem
annyira beszélni, mint inkadbb cselekedni kell, vagyis a jogszociolé-
gi4t mdvelni.

A jogszociolégia hazdnkbeli fejlédésére vonatkozdan bizonyos
tAmpontként szolgdlhatnak az utdbbi évtizedekben viligszerte ki-
alakult szocioldgiai, kiilon pedig a szakszociolbgiai fejlédés irdny-
zatai, és bizonyos mértékig Utmutatdst jelenthet a hazai tirsadalom-
tudomédnyok alakuldsa, valamint a virhat6 tdrsadalmi igény is.
Ha mindent egybevetiink, ezt igyekszem irdsomban megindokolni,
a hazai jogszociolégia j6v6jére nézve enyhe optimizmussal tekint-
hetiink, ami azonban vérmes reményeket nem tesz indokolttd.

Ma mér nyilvidnvalb adottsdg a szakszocioldgidk sokasiga, egye-
sek szerint valésdgos burjinzdsa, kiilonosen a fejlett kapitalista
orszigokban. Még a szdzadfordulé idején szokdsossd vilt, hogy
ha egy-egy tudoménydg hangstlyozottabban felfigyelt a tdrsadalmi
viszonyuldsokra, a széban forgé tudominyighoz hozz4flizték a
szociolégia megjel6lést, hasonléan az el8bbi szdzadhoz, amikor az
elméleti megkozelités hangsilyozdsira a tudomdiny nevéhez a filo-
z6fia fogalmit kototték. Az utdbbi években, a mir kordbbrél is-
mert é elismert szociolégidk mellé, milyen a munka- és
iparszociolégia, a jogszocioldgia, csalddszociolégia, falu- &s telepii-
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lésszocioldgia, felsorakoztak az Gjabb keletd szociolégidk: az
oktatdsszocioldgia, irodalomszociolégia stb. :

A szakszociolégidk megsokasoddsira vonatkozé megallapitis
helytallé még akkor is, ha levalasztjuk a kimondottan polgari be-
4llitottsdgl, pontosabban: a polgéri osztdly és a t8kés rend érde-
kében ideologizdlé szakszocioldgidkat — fiiggetleniil attél, hogy
mivel6ik az ideologizdltsdgot beismerik-e vagy sem. Ma a polgari
tarsadalom igényli a reformista célzati tdrsadalomtudominyok
miivelését, és ezen az igényen beliil kialakulhatott egy viszonylag
erbteljes, a tudomdnyossig igényével fellép8 szocioldgiai kutatds-
rendszer. Ez a szociolégia gyakran a nem ideologiz4lé tudomanyos-
sig koOntosében tetszeleg, valdjdban azonban a neopozitivizmus
eredményeivel és hibaival egyiitt alakult ki, és 4vakodik, hogy
Marxra mdasképpen hivatkozzon, mint ,kora egyik legjelesebb el-
méjére”, viszont slriin és nagy el8szeretettel vallja el8djének a
szdmira kevésbé feszélyezteté Max Webert. Erre a szociolégidra
is rdillik Lenin egykori jellemzése a ,,marxizmus koriili”, a ,,marxiz-
must kornyékez6” értelmiségiekrdl.

Mindenesetre, a szakszocioldgidk sokasiga és a miivelbik 4ltal
taglalt tdrsadalmi kérdések sokrétlisége kivéiltotta a szakszocioldgidk
rendszerezésének és Gjra-meghatirozdsdnak igényét. Ez a torekvés
a hatvanas években a marxista szociol6giai szakirodalomban is —
ez érdekel minket val6jdban — jelentGs vitdt valtott ki. Erthet6
ez is, hiszen az 6tvenes években — ndlunk az 6tvenes évek derekan,
miés szocialista orszidgokban 5—6 évvel kés8bb, pontosabban: mi-
utan a Szovjetunid Kommunista Partja XX. kongresszusin hivata-
losan félredllitottdk a dogmatizmus sztilini valtozatit — kezdd-
dott meg a marxista szocioldgia megtjuldsa.

Ma mir — noha az akkor felvetett kérdések tovabbra is nyitot-
tak maradtak — kevésbé izgaté kérdés, hogy hinyféle szakszocio-
légia létezése indokoit, és annak megvéilaszoldsa is, hogy milyen a
viszony a szakszocioldgidk és az dltaldnos szocioldgia kozott. (Azok
szdmiéra, akik kiilon megkiilonboztetik az 4ltaldnos és az elméleti
szocioldgit, ez esetben a két utdbbi és a szakszociolégidk kapcso-
lata hérmasviszonyként meriil fel.) Arra a kérdésre sem olyan
izgalmas ma mAir vilaszt keresni, hogy milyen kapcsolat 4ll fenn
a szakszocioldgidk és a szocioldgia szempontjdbél peremtudomi-
nyok kozott. Ez az utébbi kapcsolat is tobbszords viszonylatban
merii] fel. El8sz6r, mint a marxizmus alkotérészeinek egymis kozti
kapcsolata és egymdsba fondddsa — vagyis egyrészt a szocioldgia,
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masrészt a filozéfia, a politikai gazdasagtan és a politolégia kap-
csolata. Ez médszertani szempontbdl is felmeriil, elssorban az al-
kalmazott empirikus kutatdsi felmérések szempontjdbél, minthogy
— legalébbis alakilag — (ha egyes tudomdnydgakban jelentkeznek
is kiilonbségek) azonos empirikus kutatdsi mddszereket alkalmaznak
mind a szociolégidban, mind a pedagdgiidban, mind pedig a pszi-
cholégidban. De felmeriil a szakszoociolégidk és a megfelelé tudo-
ménydg kozdti viszony kérdése is, az Altalunk tdrgyalt esetben:
a jogtudomainyok és a jogszociolégia viszonyaként.

A marxista totalitds elve, amely a tdrsadalomtudoményokban
a mult szdzadban a tudomdinyos szocializmus kialakuldsdval mér
gy6zedelmeskedett, hiszen az ember és tdrsadalma tudomdanyos
igényt vizsgdlatardl és igazi megértésérdl volt sz6, szdzadunkban,
kiilondsen szdzadunk derekdtdl kezdve kivivta 4ltaldnos érvényti
gy0Ozelmét, mégpedig a természettudominyok és az alkalmazott tu-
domdnyok terén is. Ez az elv mindinkibb a tudomdnyos mddszer
dltaldnos kovetelményévé és gyakorlatdiva vialt olyan kutatbk
munkéjiban is, akik tudatosan nem valljdk magukénak sem a
marxizmust, sem a dialektikus materializmust. Gondoljunk csak
Albert Wienerre és a kibernetikdra, vagy Ludwig von Bertalanffyra
és az altaldnos rendszerelméletre és ezeken a terilleteken a marxista
tuddsok 4ltal kifejtett munkdssagra.

Ma mir az interdiszciplinaris kutatdsok annyira hétkdznapjaink
részévé valtak, hogy mind kevésbé érdekes felvetni egy-egy adott
esetben a kérdést, hogy valbéban kiilon tudomanyrél van-e szd, vagy
egyazon, de tobb névvel jellt tudomdnyagrél. Sokkal lényegesebb,
mi van az elnevezés mogott, milyen felmutathaté eredmény — s
ez a mésik lényeges mozzanat a hatvanas évek jelzett wvitdinak
lanyhuldsiban. Ma mar anakronizmusnak tlinik az egyes tudomény-
dgak elkiilonitése azaltal, hogy bizonyitjuk: az illeté tudomanyég
kiilon diszciplina, mert 1) sajatos tudomdnyos kutatdsi mddszerrel,
mert 2) sajatos, méis agazatoktdl eltérd kutatdsi teriilettel (a tobbi-
t8] kiilonboz8 kutatdsi tirggyal) rendelkezik és — nem utolsésor-
ban — mert 3) akadémiai diszciplina, vagyis kiilon tantirgy
(professzorral, katedrdval, tandrsegéddel stb.) az egyetemi stidiu-
mok kereteiben. Amennyiben, sajnos nem is elvétve, még mindig
taldlkozunk az egyetemi tankonyvek bevezetd részeiben ilyen ér-
telml fejtegetésekkel, ebben legtobbszor a rossz értelemben vett
hagyoményossig jeleit ismerhetjitk fel, ami a maga metafizikus jel-
legével, mir a milt szdzad végén is, a marxizmus akkori eredmé-
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nyeinek viszonylatiban, kétséget kizdréan tdlhaladott 4llaspont
volt.

Az interdiszcipliniris kutatisok kifejezett tdrsadalmi igényének
példijaként 4lljon itt a JKSZ 1974-ben megtartott X. kongresszu-
sdnak hatdrozati meghagyésa:

»A tirsadalmi folyamatok Osszetettsége komplex kutatdsokat
kovetel, a politikai-gazdasigi, demogréfiai, szociolégiai, politolé-
giai, bolcsészeti-elméleti és egyéb kutatdsok kapcsolatdt és egymdsra
hatdsit, jobb szervezését, valamint a tudominyos intézmények
fejlettebb egyiittmlkodését, ezenkiviil a tobb szakl, a szakok ko-
zotti és a csoportmunka fejlesztését. A kutatdsi programoknak és
a tudomdinyos kutatd tervezeteknek mindezt tartalmazniuk kell,
nem lehetnek egyszerd osszesitdi a munkédknak,sem az egyéni kez-
deményezések Osszessége egy-egy tudominy teriiletén.”?

A sokféle szakszociolégidk jelentkezését nem 4llithatjdk le az
elvileg doktrinér és a normativ moddszertani vitdk. Az elért és a
beldthaté id8n beliil felmutathaté eredmények dontik el egy-egy
szakszocioldgia létjogosultsdgdt. Anndl is inkébb, mert a hangst-
lyozottan szakszeri szociolégidk mivelése els6sorban nem a szocio-
légusok dolga, hanem az illetd szakteriiletek mtivelSinek feladata,
miutdn szert tettek a sziikséges szociolégiai (tdrsadalmi-érdembeli
és médszertani) jartassigra. Igy pl. a szdzadunk elsé felében kiala-
kult pénziigy-szociolégia mivel8i elsbsorban pénziigyesek voltak,
akik szociolégiai ismeretekkel is rendelkeztek. Szembetlind ez az
egészségszociolégia és az oktatdsszocioldgia esetében is. Meggyd-
z6désem — ezt a gyakorlatot kdvetem is az egyetemen végzett
munkdmban —, hogy konnyebben lesz j6 munkaszocioldgus az, aki,
miutdn kézgazdasigi szakmiveltségre szert tett, a szociolbgia terii-
letén képezi tovdbb magit.

Igy van ez, meggy8z8désem szerint, a jogszocioldgidval is. El8bb
fejlédhet j6 jogszociolbgiai kutatédvd az, aki megalapozott jogi
jirtassdggal rendelkezik, mint az, aki 4ltaldnos szocioldgiai szak-
képzettségét jogi jirtassiggal kényszeriil bbviteni. Ez akkor is ér-
vényes, ha figyelembe vesszilk az interdiszciplindris kutatdsok
sziikségszeriségét. Példdul a szabadkai Kézgazdasigi Kar Kutatd-
intézetében végzett szocioldgiai kutatdsok megkovetelik a ,,tiszta”
kbzgazddsz kutatdt is, a politikai gazdasdgtanost, a gazdasdgpoliti-
kust és més szakembereket, mégpedig nemcsak akkor, amikor mun-

tA JKSZ tizedik kongresszusa. Forum, Ujvidék, 1974, 335—336. old.
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kaszociol4giai, hanem akkor is, amikor 4ltaldnos szociolégiai kuta-
tasokat végziink.

Kulcsir Kalmin akadémikus A jogszocioldgia alapjai® cimi
konyvében fiatal tudoményégnak jeloli meg a jogszociolégidt, noha
sorra veszi marxista megalapozdit és eredményeiket is elemzi: K.
Rennert és J. B. Pasukanisz® hozz4jiruldsdt a jogszociolégia fejl6dé-
séhez. Najdan Pali¢ dtmutatisit kdvetve, a marxizmus klasszikusai-
nak korén tGlmenben lényeges mondanivaléja alapjan, kiilonosen
az 4llamhatalom és az élcsapat-part és a proletaridtus viszony4nak
részletezése miatt idesorolhaté még A. Gramsci is.® A jogszociol6-
gia, fejl6désének egészére nézve, Kulcsr szerint, fejlédésitjin vi-
ldgviszonylatban a hatvanas évek mdasodik és a hetvenes évek elsd
felében tett nagy lépéseket.

Jugoszlavidban ebben az id8szakban valdszinlileg nem észlelhe-
tink hasonléan gyors fejlédést, noha ezt nehéz megbizhatban fel-
mérni és helyesen megitélni, méghozzd t6bb okbél.

El8sz6r is, a szocialista Jugoszldvidban a marxista politoldgia, a
szocialista tdrsadalmi berendezésli orszdgok kozott, a legfejlettebb.
Igy fejlett nilunk a politikai szocioldgia is, és sok olyan kutatds
(meg elért eredmény) mutathat$ fel, amit méshol nem annyira po-
litolégiai megkozelitéssel, inkdbb jogi szempontok figyelembevéte-
lével szintén mint szakszocioldgiai kutatdst végeznek.

Nem véletlen a kutatdsok és 4ltaldban a tdrgyalt tdrsadalmi
valésig ama részének egymdsba tolédésa, amely egyarint érdekli
a jogszociol6gidt és a marxista politolégidt. Igy, Kulcsir Kélmén
az 4ltala szerkesztett és mar idézett konyvben hangsilyozza Marx
és Engels nézetei alapjdn a mai értelemben vett marxista jogszocio-
légia és politolégia tartalmi kapcsoléddsit, ezért hatdrozott és me-
rev szétvalasztdsuk lehetséges ugyan, de hangstlyozottan formai
szempontok érvényesitésével. Ez irdnyd fejtegetését egy hosszabb
idézettel (idézett ml, 171—172. old.) mutatom be:

»Marx és Engels természetszerlen elutasitotta a jog normativ
szemléletét, s gondolatmenetiikben a jog sohasem szakadt el a po-
litik4t6l. Ez a mér emlitett fiatalkori Marx-miivekben és A német
ideolégid’n tdl Engelsnek az angol alkotmanyrédl irt tanulményi-

% Kozgazdasigi és Jogi Konyvkiadé, Budapest, 1976.

¢ FSmfivét a belgrddi Kultura kényvkiadé 1960-ban adta ki.

S Fmvér a szarajevéi Veselin Maslefa kiadé 1958-ban jelentette meg.

¢ Alapvet§ miivei mind szerbhorvit, mind magyar nyelven (Kultura, Beograd, 1959; BIGZ,
1973; Kossuth Kényvkiad6, 1974) hozz4iférhetdek, de gondolatai egyelbre inkibb utalisok for-
méjiban és nem teljes értéklen vannak jelen a mai tudoményos igénnyel megirt szdvegekben.
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bél is vilagos. Igaz ugyan, hogy a fiatal szocialista jogtudomanyban
olyan felfogas is jelentkezett, amely a normativ szemlélet elutasi-
tasit abszolutizilva minden normativ elemét8l megfosztotta a jo-
got. Masfeldl pedig a politika és a jog Osszefiiggésének marxi fel-
ismeréséb8] olyan — a sajdtos tarsadalmi-térténeti viszonyokbdl és
sziikségletekbdl fakadé, de nem egy tekintetben miig is haté — fel-
fogést alakitortak ki, amely a jog normativ jellegét abszolutizalta
(éspedig nem csupdn a tudomdnyban, de a gyakorlatban is), eltor-
zitva a jogi jelenségek valdsigos természetét. Akkor azonban, mi-
dén — nem kis részben azon hibdk, diszfunkciondlis kévetkezmé-
nyek felismerésének hatdsidra, melyek a jog mint a politika eszkoze,
mint a tarsadalmi problémik megoldasira bizonyos feltételek
mellett alkalmas eszkdz szerepének helytelen abszolutizalasibol és
a jogi eszkozok ilyen hasznilatdbdl eredtek — a szocialista orsza-
gokban megindultak a marxista jogszocioldgiai kutatdsok, elméleti
megalapozasuk tulajdonképpen készen dllott, és — az egyéb terii-
leteken is fejl6d6 szocioldgiai kutatdsok eredményeinek hatdsdra is
— a jog é a tarsadalom valdsdgos Osszefiiggéseire, ténylegesen
fontos problémakra irdnyulhattak. A politikai és a jogszocioldgii-
nak egy fejezetbe valé Osszekapcsoldsit csak részben indokoljak
stechnikai’ megfontoldsok, sokkal inkdbb az a tényleges kapcsolat,
amely a két jelenség kozott fenndll, é amely a két szocioldgiai
szakig fejlddésében egyre inkabb észlelhetd. Meg kell jegyezniink
azonban, hogy ez a kapcsolat bizonyos értelemben forditott ird-
nyd, mint amilyenre e fejezet elsé részében utaltunk: ma mér nem
az jellemzi, hogy a politikai jelenségeket jogi szemlélettel, fogal-
makkal é moddszerekkel kozelitik meg, hanem az, hogy a jogi je-
lenségekben ismerik fel a politikai elemet. Mindennek kovetkeztében
a nemzetkdzi szakirodalomban sokszor nehéz pontosan megéllapitani,
hogy egy munka jogszociolégidnak vagy politikai szocioldgidnak
mindsiil-e . . .7

Ezért elvileg is helyes tdrgyaldsi médszert kovet Kulcsir Kdlman,
amikor a legGjabb szakszociolégiai kutatdsok vildgviszonylatban
valé bemutatdsa kozben egylitt tdrgyalja a politolégiai és jogszo-
cioldgiai kutatdsok teriileteit és kutatdsi irdnyzatait. Nem arrdl van
sz6 egyszerlen, hogy a szerz6 pragmatikusan tudomdsul veszi a
két tudomdnyag vildgviszonylatban is 1étrejov6 egymasba tolédésat,
hanem éppen a belsS tartalmi tényez6k figyelembevételével koveti
az 4ltala megvaldsitott tdrgyaldsi médszert.

7 A szociolbgiai dgazatai, 171—172. old.
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Arrél, hogy valéban a bels6 lényegbe vigbd tényez8k formai
megnyilvidnuldsa nemcsak létrehozza, de egyenesen igényli is a jog-
szociolégia és a politikai szociolégia kozdtti merev hatdrvonalak
torlését, meggy6z8en ir Najdan Padié, egyik legjelesebb politols-
gusunk® a jelenkor kérdésével kapcsolatos nagyszabdsi hiromkote-
tes marxista szoveggyljtemény el8szaviban:

»A politikai eszmék egész torténetén keresztiilvonul, antik kez-
deteikt8l napjainkig, és 4llandé harcban van egymiéssal a tdrsadal-
mi élet politikai megkozelitésének két médja. Az egyik kimondot-
tan formalista és normativ, a masik meg hangsilyozottan szociold-
giai. A formai megkozelitési médra jellemz, hogy a politikai rend-
szer intézményeinek szerkezeti felépitésére és normativ rendezésére
Osszpontositja és korldtozza a kutatdst. A bonyolult politikai vals-
sig felolelése nem terjed tovdbb azon kérdés megvilaszoldsdnil,
hogy kik a politikai hatalom hordozéi és hogyan szervezkedtek
meg, hogyan rendezték el egymds kozotti viszonyaikat, és hogy
vajon a hatalom, amellyel rendelkeznek, intézményesitetten és tor-
vények altal korldtozott-e és ellen8rzdtt-e vagy sem. Ezzel szemben
2 szocioldgiai megkozelités a politikai intézmények és viszonyok
olyan médon valé tanulminyozdsit jelenti, amely — egészében
véve ezt a valdsigot — a tdrsadalmi valdsdg alkotérészének tekinti
a fenticket, tehdt azoknak az alapvet8 folyamatoknak a szemszogé-
b8l tekint erre a valdsigra, amelyek benne végbemennek, és ame-
lyek fontossiguk miatt az adott tdrsadalom fennmaraddsa szem-
pontjibd] meghatdroz6 behatdssal birnak a tirsadalmi élet minden
teriiletére és a tdrsadalmi tevékenység minden megnyilvdnuldsira.
Ennek alapjdn a politikai jelenségek magyardzata — vagy még
kozelebbr8l megfogalmazva, a kiilénb6z8 politikai rendszerek 1ét-
rejottének és mikddésének médja — nem foglaltatik Snmagiban
mint kiilonallé és 6ndllé tartalomban. A politikai jelenségek vi-
szonylagos 6nalldsiga és fogalmi elkiilonitése nem kend8zheti el az
alapvet8 tdrsadalmi folyamatokkal valé lényegbevigd kapcsoltsd-
git, ami sajitos modon a tdrsadalmi élet politikai formdinak révén
is kifejezésre jut. Mi tobb, az a méd és azok a konkrét formdk
kell hogy képezzék altaliban a politika tanulminyozisinak, igy a
politikai rendszer tanulminyozidsdnak alapvetd tdrgyit és irdnyt
adé vezérfonaldt is, amelyeken keresztill ezek az alapvetd folya-

8E. Kardelj & J. Dordevié akadémikus-politolégusok utén harmadiknak kapta meg az
AVNO]J-dijat; a belrddi Politikai Tudominyok Kara JSZSZK politikai rendszere katedrijinak
t5bb éves féndke.
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matok kifejezésre jutnak és a tirsadalmi valdsdg politikai teriiletén
kifejtik hatdsukat... Noha a politika tanulminyozésénak kiilon-
b6z8 szakaszaiban és a kiilonboz8 politikai rendszerek vizsgdlata-
kor a formalista megkozelitési méd adja meg az alapvetd vondso-
kat, a megkozelitési mdd egyeduralma mégsem teljes. Az antik
id8szak legjelesebb politikai gondolkoddindl, éppigy, mint a rene-
szdnsz és az djkor elején, mér jelent8s mértékben fellelhetd a szo-
ciolégiai médszer is, az igyekezet, hogy a politikai jelenségeket és
a politikai szervezettség formiit b8vebb értelemben vett tdrsadalmi
fiiggdségiikben fogjdk fel és értelmezzék...”?

A marxizmus klasszikusai mir a Francia—Német Evkonyvek-
ben kozolt ,,A hegeli jogfilozéfia kritikdjdhoz” bevezetésében, de
kiilondsen ,,A német ideolégidban™ és ,,A szent csalddban” is ri-
mutattak erre. Najdan Pai¢ a marxizmus két megalapitéjdnak a
politikai tudomdny kialakitdsdhoz valé hozzjiruldsit hét téma-
korben vdzolja fel, és tobbek kozott bangsdlyozza: ,,A politikai
tudomdnynak mint tudomdnynak (tehit nem mint a politika filo-
z6fidjanak vagy mint normativ-leird tudomainynak) kialakul4si
folyamatédban nagy jelentdsége van a tirsadalomra és a tirsadalmi
fejlédésre vonatkozd 4ltalinos marxista nézeteknek és a bennik,
els6sorban a torténelmi materializmusban foglalt meghatérozott
elemeknek ... El8sz8r, a marxista elmélet alkalmazza a poli-
tikai jelenségek és folyamatok funkciondlis megkodzelitését. A politi-
kai intézmények ugyanis, elsbsorban az 4llamhatalom szervezete,
az antagonista tdrsadalmi erlk ellentmonddsinak & a kizsdkma-
nyoldk és kizsdkményoltak érdekosszeiitkozésének produktumai, és
emiatt a szervezett tirsadalmi kényszerre, az 4llamhatalom mecha-
nizmuséra sziikséges tdmaszkodni, hogy egy adott tirsadalmi rend-
szer normélis mikddése biztositva legyen... Mdsodszor, a jelenkor
politikai tudominya jelent8s mértékben haladt el8re a tirsadalom
politikai szervezettsége rejtettebb lényegének felfedésében, elsésor-
ban a gazdasigi tényezdknek a politikai viszonyokra és a politikai
intézmények jellegének kialakuldsira valé hatdsa értelmezésében,
valamint a szocidlis-osztilyszerkezet és a politikai struktira ko-
z6tti kodlcsonds fiiggdség feltardsdban. Mind az egyik, mind a masik
osszefiiggés tekintetében a marxizmus att6ré fontossigd eredményt
mutathat fel .. .10

® Marksizam, misao savremene epobe. A JSZSZK Hivatalos Lapja Kiadbhivatal, 1976, I.
kitet, 69—70. & 71. oldal, eredetileg rémai szdmokkal jeldive.
1 Uo.
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Az idézett két szerzd gondolatmenete, attdl fiiggetleniil, hogy
vagy éppenséggel azért, mert a tdrsadalmi realitds marxista feltd-
rasdnak két kiilonboz8 tudominydgit képviselik, a jogszocioldgia
és a politikai tudomdny szempontjait kovetik, meggySz8en példaz-
za, mennyi sziikségszert 4tfedés jelentkezik a politoldgia, politikai
szocioldgia, a jogszocioldgia, a jogelmélet és a jogtudoményok egyes
dgazatai kozott. Ezek az 4dtfedések, annak ellenére, hogy kiilondllé
tudomanydgakrdl van sz, torvényszerlek, és a kozéjik erSltetett
elhatdroldsok tudoménytalan, indokolatlan ldtszatmegold4sokat
vonnanak maguk utidn. Ennek tudhat6 be, hogy el8térbe keriil az
a felfogds!l, amit Szabé Imre akadémikus fogalmazott meg, mi-
szerint a marxista jogelmélet lényegében nem lehet mds, mint a
jogszociolbgia, természetesen az elméleti 4ltalanositds magasabb fo-
kén12

Sajatos belsS fejlodésiinkb8l adddik a miésik jelentds koriilmény,
amely nem kedvezett ndlunk a jogszocioldgia fejlédésének. Ugyanis,
trsadalmi berendezésiink dinamikus fejlédése a szocioldgiai és a
jogszocioldgiai kutatdsokat is a termelési viszonyok tdrsadalmasita-
sa értelmében nem az 4llamilag, hanem az Onigazgatasi alapon sza-
balyozott kutatdsok irdnyaba utalta.

A jogszocioldgidban lassan hagyomdnyos témikk4d vélt kérdé-
sek!3, mint példdul: a norma és a valdsig viszonya a jogszociold-
gidban, a jogalkotds szocioldgiai problémai, a jogalkotds szervezetel
és problémii, a jogszabily és a jogalkalmaz6i dontés, a jog haté-
konysdginak tirsadalmi problémai, a jogelmélet és a jogszociol6giai
elméletalkotds stb., nilunk nem keriilhettek el8térbe. Ma is, ez ért-
hetd, nilunk nem az 4dllami, hanem a tdrsadalmi-politikai szerve-
zetek szerepe és hatdsa, a tirsult munka szervezeteinek autoném
szabdlyozasi médozatai azok a kérdések, amelyek a kutatdsok szé-
miara Gjszerliek és id8szerliek. Mégis — ez persze nem vitathat6, de
mégis gy vélem —, a jogi (a szlikebben értelmezett jogi) szabi-
lyoz4s behatdbb tanulminyozdsa, igy a jogszocioldgiai kutatdsok
sem vairhatnak hosszabb halasztdsra, ha nem akarjuk kockaztatni
tdrsadalmi viszonyaink zavartalan kibontakozAsit, az Onigazgatdst
tarsadalmi viszonyok zokkendmentes fejl8dését. Még egy tovabbi
mozzanatra szeretném felhivni a figyelmet, ami kiegészitheti a
jogszocioldgia szerény kereteird] alkotott képet nilunk, Jugoszla-

it Kulcesdr, 1975, 173. old.
2 5zabé Imre: A jogelmélet alapjai. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1971, 11. old.
13 Kulcsdr Kilmin 1976-ban megjelent &sszefoglalé mbvének néhény téméjit emlitve.
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vidban. Nemcsak néhiny ténylegesen jogszocioldgiai kutatds folyt
mér ndlunk — utaljak csak az Gjvidéki Jogi Karon végzett és be-
fejezett kutatdsokra: az iilnokok szerepe a birdskod4sban, a hizas-
sdgok stabilitdsa —, viszont, annak ellenére, hogy ezen esetekben
hangstlyozottan jogszocioldgiai kutatdsokrdl van szd, de mert nem
kimondottan jogszociolégus kezdeményezte és vezette a kuta-
tisokat, nem is hangsilyoztdk a vizsgdléddsok szocioldgiai jellegét.

A j5v8re vonatkozban gy vélem, hogy a jogelméleti, 4ltaldnos-
jogi és politoldgiai megkozelitéseknek még erSteljesebb egymisba
fonddasaval, viligviszonylatban is, er8sédni fog a politoldgiai ku-
tatds ott, ahol manapsig a jogszocioldgiai kutatds domindl. Nalunk
viszont el8relithatdlag tovabbra is a politikai szociol6giai kutatdsok
lesznek beldthatd id8n beliii el6térben, mégis a jogszocioldgiai ku-
tatdsok irdnti, 4ltaldban a jogi szabllyozds (nemcsak a szabélyal-
kot4s, hanem elsGsorban a szabalyok életre keltése és hat4sa) irdnt
jelentkez8 tanulminyozédsi igényekkel és az ez irdnyd tdrsadalmi
érdek megnyilvinuldsival — novekedni fog a tirsadalmi érdekelt-
ség a jogszocioldgiai kutatdsok irdnt.

Hogy milyen mértékben valésul majd meg ez a tdrsadalmi igény,
az attdl fiigg, hogy mennyire valdsulhat meg a jog és a jog 4ltal
szabdlyozott tirsadalmi viszony Onigazgatdsd értelmezése szakembe-
reink kutatdsaiban és hogy mennyire jut majd felszinre a befejezett
munkdkban ennek a sajitos jogi lényegnek szocioldgiai kifejezése.
A tartalmi kovetelmények mellett sok fligg majd a szocioldgiai
kutatds erbinek szervezettségétSl és attdl, mennyire valésul majd
meg a kutatdsok sordn a szociolégusok, jogaszok, politoldgusok és
més kutaték alkotd jelleglh egyiittmikodése.



