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REGI KORUNK — A JELENNEK

(Szerkesztette Gaal Gabor. 1929—1940. Korunk antolégia. Vilogatta
és osszeallitotta Tordai Zédor és Téth Sindor. Magvetd Kiad6, Bp. 1976)

A magyar irodalom 1976-os ,kalendiriumi éve” egyebek kozott —
»Korunk-év” is volt.

Els6sorban a romdniai magyar sajtéban és irodalmi orgdnumokban, de
4 magyarorszigi, csehszlovdkiai és jugoszldviai magyar periodikikban is
rendre megemlékeztek a folydiratrdl, amely 1926 &s 1940 kozott kitorsl-
hetetleniil beirta nevét az eurdpai progresszié torténetébe. Ezenkiviil a
folybirat mai jog- és szellemorokdse Korunk Evkényv 1976. Egy alkoté
miithely fél évszdzados térténetéhez (1926—1976) cimen egy igényes ta-
nulménykdtetet is publikdlt, majd napvilagot latott Balogh Edgir folydira-
tunkban is bemutatott kismonografidja (Itt és most. Tanulminy a rég
Korunk-rél. Dacia Kdnyvkiadd, Kolozsvir-Napoca, 1976).

Ezt az Onmagiban is tetszetds és kreativ jubileumi tevékenység-sort
most Tordai Zador és Téth Sindor antolbgidja zirja, eredeti s igen szel-
lemes médon: a régi Korunknak egy virtudlis, képzeletbeli kett8sszdmié-
val, amely formitumival, rovatcimeivel, miiszaki megformaltsigdval,
vagyis teljes vizudlis kiils6jével is a legendds folydiratra emlékeztet.

A kotetcim filoldgiai szlikitésre utal: a folydirat dienesi, 1926—1929
kozotti 1d8szaka nincs képviselve az antolégidban. A szerkeszt8k azon-
ban ezzel az eljirdssal nem léptek vissza a Korunk-kutatds régebbi, meg-
haladott gyakorlatidhoz, amely merev eszmei vizvdlasztét vont az ala-
pitdé és az utédszerkesztd folyamai kdzé. Tordai Zidor eldszava ugyanis
erbteljesen elutasitja e vizvalaszté-vonist, s a két szerkeszt§ mds-mas vi-
szonyok k&zott megvaidsult programjinak lényegi rokonsigira utal.

A Gadl Gabor-i folydirat antoldgidja tehdt e gylijtemény, s épp ezért
mondhatd szerencsésnek a kiadd vélasztisa a szerkesztSket illet8en. Téth
Sandor volt ugyanis az els6 és mindmdig egyetlen Gadl-monografus, aki-
nek munkidja — G. G. Tanulminy Gail Giborrdl, a Korunk szerkesz-
t8jérdl. Kriterion Koényvkiadd, Bukarest, 1971 — nemcsak a Gadil-élet-
miinek, de a Korunk tanulminyozisinak is alapvetd és nélkiilozhetetlen
kézikdnyve. A szerzd ugyanakkor részt vett a Gadl-hagyaték publik4ld-
saban is (A wvdlogatott irdsok 1II. kotetében 8 rendezte sajtb ald G. G.
filozéfiai jegyzeteit.) Tordai Zidor viszont — Széll Zsuzsival egyiitt —
hirom évvel ezeldtt a legendds Szerkesztd els§ magyarorszdgi kotetének a
kiaddsira védllalkozott (G. G.: Legysink kortirsak. Kossuth Konyvkiadé,
Bp. 1973).

Mi volt a célkitlizése az antoldgia kompetens szerkesztbinek, s mi valé-
sult meg programjukbdl? — Az emlitett el8sz6 egyrészt azt a feladatot
illitja a szerkeszt8k elé, hogy az olvasé az antoldgia révén ,tappintani
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tudja a lap szellemtestér”. Misrészt pedig, hogy a felmutatott régi Korunk-
szovegek ,.eleven irodalomként” hassanak a mai olvaséra is.

Meghaladni recenzidnk kereteit — alapos kor- és ,kértdrténeti” tanul-
manyt igényelne! — annak kimutatisa, mivel és hogyan tesz eleget az
antolégia ennek a kettds, miltra és jelenre egyardnt irdnyuld szerkeszt6i
igénynek. Azt azonban enélkiil is leszdgezhetjitk: kétségteleniil eleget tesz,
mindkét vonatkozdsban. A harmincas évek eurbpai és Duna-volgyi kor-
problémdinak ti. olyan életes (és némi tGlzéssal azt is mundhatndnk: hali-
los!) sorozatit vonultatja f5l, amelynek szdmos részkérdése mindmaig —
megoldatlan maradt. Az Eurépa és a Duna-vélgy folott azbta eltelt hirom
évtized ellenére is. Vonatkozik ez, példiul, e képzeletbeli Korunk-szdm
filozéfiai, tdrsadalomontolégiai és esztétikai tdrgyd irdsainak probléma-
repertodrjara. (Hogy csak néhdny cimet emlitsiink: Turnowsky Séndor: A
tomeg és természete; Szabd Imre: Az értelmiség dilemmdja; Sinké Ervin:
Don Quijote atjai; Moholy-Nagy Lészlé: A szelet-embertl] az egész em-
beriség.) De nem kisebb mértékben vonatkozik e paradoxalis, ti. korszerst-
len aktualitds a szociolégiai és politikai tirgyt {rdsok kérdésfolvetésére
sem. (Péld4ul: a nicizmus; a neurbzis szociolégidja; a nétirsadalom eman-
cipicidja; a Duna-volgyi tdrsadalmak szociilis, politikai és nemzetiségi
demokratizaléddsa stb.)

Az antol6gidban felvonultatott mintegy megyven szerz8 névsora szintén
arrdl a szerkesztdi célrdl tantskodik, hogy ez az egyetlen elképzelt
Korunk-szidm ds az egész-et, az egykoron megjelent folydiratszdmok szelle-
mi keresztmetszetét, a tizenkét Gadl Gabor-i év folyam szerkesztdi politi-
k4jit reprezentdlja. Népiesek és urbdnusok, kommunistak és partonkiviiliek,
marxistdk és szocialistak, polgéri és baloldali radikilisok, avantgarde-kép-
visel6k és realistdk egyardnt helyet kaptak ebben az antolégidban, Gadl
Giébor azon szerkesztdi vezérelvének hil illusztrdlasaként, amelyrél Tordai
Zéidor elészava taldlban 4llapitja meg: ,,Az az egyetemes forradalmi szellem
vezette 8t, amelyet Marx fogalmazott volt meg: az egyetemes céli tdr-
sadalmi kiizdelem elméleti célja és gyakorlatdnak igénye, amely az emberi-
ség iigyét latja, s igy akarja a forradalmat. Amely nem pusztdn az osztily-
uralom megforditdsit akarja, hanem az osztilyok megsziintetését. Amely
éppen a proletaridtus megsziintetése érdekében proletdr (vagy 4ll a pro-
letaridtus mellé.) S Gadl ebben a szellemben, ezért is igy akart mindenkit
Osszefogni. (...) nem szektaszdvetség szerint mért, hanem egyetemes iigy

1éptékében.”

Az antolbgia szerz8i névsora, mdisrészt, azt a tényt is j6l illusztrdlja,
amit az el8szé Ggy fogalmaz meg, hogy a régi Korunk Roménidban
megjelen8 Osszmagyar lap volt. Ezzel §sszhangban legt6bb roméniai ma-
gyar szerz8t vonultat fel e gyljtemény, majd Sket kovetik a harmincas
évelc Magyarorsziginak t6bbé vagy kevésbé hattérbe szoritott iréi. Helyet
kapnak azonban az akkori kisebbségi, illetve emigriciéban él8 progressziv
magyar alkoték is. Az egyetemes magyar jelleget domboritja ki egyébként
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a gyljtemény témarepertodrja is: a szocioldgial, szociogrifiai és politikai
témak nagyobb része magyarorszagi, illetve magyar kisebbségi vonatkoza-
s, s az irodalmi tanulminyok és recenzidk z8mére szintén ez mondhatd.
(Csak néhiny példa: a magyar szociografia és az irodalom; az asszimilacié
a magyar irodalomban; a transzilvanizmus és az erdélyi fiatalok; tovabb4,
ismertet8k Ady, Babits, Marai, Gelléri, Karinthy é masok egy-egy miivé-
r8l.) Mindez azonban, természetesen, mit sem von le a régi Korank ro-
méniaisigdbdl; ellenkezdleg, csak még jobban kidomboritja a helyi fon-
tossag s a magyar és eurdpai progresszid torténetében jitszott igen jelent8s
szerep szerves Osszefliggését.

S épp ilyen Osszefiiggésben kell megemliteni a ,,mi” Sinké Erviniink
szerepeltetését is e Korunk-antolégidban. Ugyanis a mar emlitett értelmi-
ség-ontoldgiai esszéjének besoroldsa e gyljteménybe Gjabb tandsiga annak,
hogy a gondolkodé Sinké életmiive elvilaszthatatlan a magyar és a két
hibori kozotti eurbpai progresszid torténetétdl. Hangstlyozzuk: #jabb
tanGsiga ennek, hisz ezt bizonyitotta Bretter Gyorgy Sinké-gytjteménye,
s a budapesti Valdsdgban kézolt Szemben a biréval magyarorszagi, roma-
niai és jugoszldviai magyar, illetve horvat kritikai visszhangja is. E Ko-
runk-antolégiinak tehit az egyetemes és a rominiai magyar irodalmi
kéztudat formildsa mellett jelent8s szerepe lehet a jugoszldviai magyar
irodalom szemszogébdl nézve is.

Végiil, de nem utolsésorban, szdlni kell a kotet fiiggelékérdl. Gadl Gabor
hérom program-beszdmoldja mellett itt kapott helyet Luk4cs GySrgynek a
Szerkeszt8re emlékezd interjija, valamint Téth Sindor sajtétorténeti ta-
nulménya, mely a régi Korunk filolégiai leirdsit tartalmazza. Mig e hi-
rom adalék a folydirat masfél évtizedes héskordnak a vizsgilatdhoz nydjt
hasznos segitséget, addig Tordai Z4dornak szintén a fiiggelékben kozdlt
tanulménya a Korunk- és Gadl-szellemiség wutdéletét vazolja. Konkréteb-
ben: a Gail Gabor szerkesztette Utunk 1946 nyardtdl 1974 nyaraig terjedd
életszakdt, Azt a révid, de jelentds periddust, amelyben az 4j viszonyok
kdzott is toretleniil érvényesiilt és fejlédstt tovdbb a régi Korunk és a
Szerkeszt8 legértékesebb szellemi hagyominya. Mindenekel8tt pedig: a
tarsadalmi élet, a mivelddés- és irodalompolitika, illetve a nemzetiség-
politika demokratizmusa irdnt timasztott igénye. Ekkor aztin — 1948
eldestéjén s az ismeretes nemzetkdzi okok kdvetkeztében — tragikus médon
megtorik a régi Korunk és Gail Gébor forradalmi szellemisége, hogy aztin
évek miltin, az 4j Korunk 1957-es beinduldsival fokozatosan tjraéledjen
s napjainkig viltakozd intenzitdssal teljesedjen ki. Azt is mondhatjuk tehdt,
hogy amig a vilogatis implicite szolgilja az ,.eleven irodalom” szerkesz-
t8i elvét, addig Tordai Zador tanulmanya explicite is ezt szolgélja. Azonos
héfokon, mint a régi Korunk nagyon is mihoz sz6lé irasai.
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