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AZ ARGIRUS NOTA DALLAMA
KORNYEKUNKON

BODOR ANIKO

Ugyan kinek jutna eszébe, hogy egy XVI. szdzadi histérids ének nyo-
mait keresse a Két szivdirviny koszordzza az eget zentai népdalfiizet 144.
oldaldn? (,,Ismertem apéddat, j6 médd ember vét, a nadrigja szdrin égy-
mést érte a f6t” stb.) A dallam kirl az 4j stilusd dalok tdmkelegébdl.
A régi stilus jegyei nemigen illenek ri. Szabdlyos hat szdtagos (izomet-
rikus) volta és elsé két soranak ereszked8 vonala ellenére harmadik so-
riban a z4rbhang meglepden az oktidvra ugrik, ami igen szokatlan je-
lenség. Az &sszefiiggés a histérids ének! és dallamunk kozdte vildgossd
valik, ha azt egyéb zentai fiizetekben megjelent és legtjabban fsllelt v4l-
tozataival Osszevetjiikk. Az dn. Mérges sitin kigyd? és Barna Petyi? bal-
laddk révén kideriil, hogy csonka valtozattal, féldallammal van dolgunk.

Ennek az {rdsnak célja, ha nem is a leszirmazottsigot, de dallamaink
kapesolatdt taglalni a Koddly gyfjtdtte Argirus ndétival és annak roko-
naival.

Kodily Zoltin 1914-ben bukkant Bukoviniban az Argirus nétira
(Dallanmtirunkban 4. szdm alatt szerepel). Dallamit régebbr8l is is-
merte, de a falubelick mind bizonygattdk, hogy a néta ,,Argyilusé”s.
Szovegének forrdsdt akkor nem sikerilt kideriteni, pedig tobben is 14t-
tdk az ,,istéridjit”. Gergely (Gyergyai) Albert széphistéridja ponyva-
nyomtatvinyokban élt gazdag Gtdéletet. Nyilvidn 8 is éneklésre szinta

t Argirus néta neven szerepel szakmai korokben. Koddly Zoltdn: ,,Argirus nétdja” — elBadis
1920. december 22-én. szszatelemtes, 11., Bp. 1974., 79—90. o.

t A Hungarolégiai Intézet Tudomanyos Kozlonyez (HITK) 1970., 4. sz., 78, o., valamint 1976.
23—24 sz., 57—59. o. és 69—71. o.; valamint Szdraz leutgém, ires vdlé (Sz. k.i.v.), Zentai
Fuzetek 1966., 80.

,,Ar llus — Argllus neve népi haszndlatban. Nem tudjuk, hogyan keriilt indulatszékkal
ka csolat mint pl. ,,Tyl, az 4rgyélusdt!” stb. Mds népdalokban is el5fordu1, pl. ,,Az Ar-
gyelus kxsmadér” (Iakodalmx dal) vagy ,,Amott van egy kis hdz, Argyélus a neve’. (Dr. Buriny
Béla ballad4skotete cimoldaldnak egyik sora: Hallottak-é birée . kezdettel. Nem lehetetlen,
hogy ez a dallam is féldallammé csonkult. Jelentését itt sem xsmer;ﬁk.) .
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verses tOrténetét, mint az régebben 4ltalinos szokds volt. A legrégibb
kéziratokbd] ki is deriil a nétajelzést: ,,Oly bdal binattal az Aeneis ki-
rily” — Huszti Péter Aeneisére utal (I késdbb). A jelzett helyen ismét
csak nota)elzes talilhaté: ,,Im mint nyomoroddm felséges Uristen”. Dal-
lama eddig sajnos nem keriilt el8, az egyetlen fennmaradt forrds a nép
dltal énekelt viltozat. Legrégibb nyomtatott példinya Verseghy Ferenc
1804-b8l szdrmazé tréfis kdntori bicstztatdja egy komikus eposz kereté-
ben. Bartalus (Magyar Orpheuszéban is ez jelent meg. Paléczi Horvath
Addm Otédfélszaz énekeiben két helyen szerepel: ,,Kebelembe bivék egy
nagy aspiskigyd”, és ,,Amott kerekedik egy fekete felhd” kezdettel. Mind-
két szoveggel eléfordul nalunk is. A Kodily 4ltal gytjtott dallam kato-
nandtaként jelentkezik a Koddly—Vargyas-féle példatirban® A Magyar
Népzene Tdrdban® mint menyasszonybucsiztaté fordul el8. Koddly sze-
rint egyes reformdtus egyhdzi énekek is magukénak valljik.

Tinddiré! tudjuk, hogy dallamaiban van latin himnusz, cseh és német
ének, mindezek ellenére szerzeményei magyar ihletésliek. Ezzel emlékez-
tetni szeretnénk arra a koriilményre, hogy histérids énekeinkben sok az
idegen elem lchet8sége.

Az Argirus néta szdvegét a korban divatos alexandrinus versformaban
irtdk, de — mint a bukovinai valtozat el8addsibdl kideriil — nem vi-
lasztotta sormetszet két egyenld részre a 12 szdtagot, hanem aszimetri-
kusan tagolédott: az els§ 10 szdtag a szoveg ritmusihoz idomulva sza-
badon alakul sziikség szerint, és csak a 11-es és a 12. szétagnal dll meg
(sokszor még ott sem, csak a 24.-nél). Tinddi verselésében is taldlhatunk
erre példat (Az szalkai mez8n vald viadalrdl). K6zépmetszetes, azon be-
lil pedig 4--2 iitemes beosztissal erbszakot kdvetnénk el szdvegén és
dallamin is. Utékori kritikdk fel is rdjak, hogy régi koltSink nemigen
torédtek az iitemezéssel. Nyilvdnvald, a szdveg érthetdsége lehetett az
elsédleges cél, nem annak iitemekbe rendezése. Az Argirus néta és vala-
mennyi mai valtozata mir mind kozépmetszetes, a népi elbadds mégis
mostandig megdrizte a régi gyakorlatot. Ez nemcsak a 12-es, hanem a
10-es, 8-as és 6 szdétagos parlanddknal” is {gy alakul dltaldban: csak az
utolsé szétagoknidl van megillds. Mdsik ritmikai sajitsiguk a rubato el6-
addsméd. Erzelmi momentumok kiemelése céljdbél megnytlhat egy-egy
szbtag. Verseghy Ferenc elmarasztalé lefrdsa a rubato gyakorlatrdl® igen
fontos adat, minthogy a régi kottaképek csupdn vazdt nydjtjdk a ritmus-
nak (és dallamnak is). Az Argirus néta korabeli rokona Székel Baldzs:
»Az szent Tobiasnak egesz historiaia” 1546-b4l maradt fenn (dt. 1. sz.
Tébias dallam). Azonkivill, hogy ritmusa azonos, szabadon lebegé sor-

4 Nétajelzés: Dallam, amire a kéltemény énekelhetd. Szdmtalan példdt taldlunk rd Balassindl,
Csokonaindl stb.

5 :Iiic;da]y Zoltén: A magyar népzene — A példatdrat szerkesztette Vargyas Lajos, Bp. 1971.,
pt. R

8 Lakodalom T11/A, 76—78.; 257. sz.

7 Beszédritmust dalo

8 Rovxld Ertekezések A’ Musikdrél VI. Enekekkel. Szerzette Versegi Ferentz Bétsben 1971.,
X—XI. lap.
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metszet nélkiili parlando, elsdé két sora is hasonld, annak ziréhangjai
megegyeznek. A Tébids dallam k&zeli rokonairdl kideriilt, hogy maga a
dallam nem volt 12 szdtagivi merevedve.? 11-es szétagh dallamok egy-
szerll hangismétléssel 12 szétagszdm sziikségleteire alakulhattak. (A Té-
bids dallam els6 sora pl. 13 szdtaglra tigult) Annak ellenére, hogy a
koltdk maguk is dalszerz8k, a dallamkdlesdnzés akkoriban igen divatos
szokds. A szerz8ség, az eredetiség még nem olyan fontos, hogy a pligium
kérdése felmeriilt volna.l® Nem véletlen, hogy a histérids énekek dalla-
mai sokszor kiilonb3z8 zsoltiros konyvekbdl keriiltek eld. Az Argirusra
viszonylag keveset hivatkoznak kiilénbdz nétajelzések. Csak két esetben
akadt r4 a kutatds. Az oka ennek valdszinlleg az, hogy szerelmi targy-
kére miatt nem egyeztethetd 8ssze a XVII. sz. eleji aggalyos, vallasos
korszellemmel. B

Az Argirus dallamnak a maga koriban is igen szertedgazdak a kap-
csolatai. Egyfel8l a Tébids és Aeneis dallamokkal van szoros rokonsig-
ban, ha ugyan nem azonos azokkal. Szenczy Molnér Albert oppenheimi
biblia fuggelekeben az 1612-es évi nbtajelzés ti. 1gy sz6l: ,,Az Tobias
vagy Aeneas nétdjira”. Masfeld] Tinddi legkordbbi ismert énekével (Ja-
zon és Medea, 1537-—38 koriil) és annak valtozataival fiigg Gssze. Ezt a
két csoportot viszont egy halottas és virrasztd énekekkel kapcsolatos dér
dallam, a ,,Cum mundus militat” flizi egybe.

Az Argirus néta felfedezése folvetette népi 12-eseinkben a historids
ének lappangdsinak lehet8ségét. Elég csak Tinédi Eger vira viadaldrol
52616 énekét emliteni!t Rokonaik, a koldusénekek mintha egyenesen a
histérids énekek ,korcs leszdrmazottai” lennének — irja Kodily. Ez
egyrészt fényt vet egy csoport régi dallamunk eredetére és korira, olyan
dallamokéra, melyek hangkészlete nem 6tfokd (pentaton), kvintvaltds'?
sem fordul el§ dallammenetitkben. A szilak még tovabb nytlnak, ha az
Argirus néta ereszked8 zirlatait a népi siratdkkal hozzuk kapcsolatba,!®
melyek eredete ugyantgy lehet eurdpai, mint finnugor (ez utébbi a ma
uralkodé nézet), de amelyekben kétségteleniil az dn. arab ,,makam” vagy
az indiai ,raga” elv érvényesiil.* Egy misik elgondolkoztaté tény, mely
ismét szertedgazd leszdrmazasi kapcsolatokra utal, a 12-es szdtagh ,,Szi-
varviny havasin felnbtt rozmaringsz4l”.15 A zsoltirtipusok kozé tarto-

® Csomasz Téth Kdlmén: A XVI. szdzad magyar dallamai (Régi magyar dallamok tdra I),
Bp. 1958. Az Argirus dallamra a 14., 15., 33., 35. & 235. szdmok, annak szdvegeire pedig a
15. 1. és 235. sz. alatt mondottak vonatkoznak.

10 Elng csak a kozépkori Rablo katona — ,,LI’homme armée”” kozkedvelt melédidjit emliteniink,
ami szdmos nagy zeneszerzd miséjének alapjdul szolgdle liturgikus szoveggel pérositva. A kdlessn-
zés gvakorlata Bach és Hindel kordban is igen eleven még.

1t Koddly—Vargyas, pt. 368.

12 Régi stilusd dallamainkndl szokdsos épitkezés: a dallam mésodik fele 5 hanggal mélyebben
meeismétli az els§ felét.

13 Lisd pl. a menyasszonysiratékat. A magyar népzenme tara, c. sorozatbdl, Lakodalom I1IT/A
279—288.

" Dallamformula viz, melynek formira, ntmusra szétagszdmra nézve nincsenek merev sza-
bélyai, és minden "eldad4sban mésképp kel életre. Tagabb égrtclcmben ez vonatkozik minden dal
megszdlaltatdsara is, kiilondsen a parlando éneklés ,kétszer sohasem egyformasdgira’.

1 Kodély—Vargyas 35. o.
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zik. Mind&ssze hiromhangnyi terjedelmd, szintén ereszkedd zirlatd, fel-
épitése hasonld a histdrids énekek és egyéb népi 12-esek ismétléses, szek-
vencidz4'® dallammenetéhez. Szinte hangrél hangra egyezik vele Robert
Lach cseremiszektdl eljegyzett viltozata, de ugyanigy megegyezik egy
katolikus liturgia-énekkel is (Graduale Romanorum: ,Beatus vir qui ti-
met Dominum” kezdettel). Idelsohn révén szdmos rokondt taldlni a zsidé
liturgidban, de rokon népeinknél (vogulok, osztjdkok) is van megfeleléje.
Kodaly szerint itt nyilvanvaléan nem AtvételrSl van sz6, ink&bb valami
8si, nemzetfeletti recitdlé formuldrél melyre az dn. ,primitiv’ népek
énekében szamos példat taldlhatunk, és amelybdl Kod4ly maginak az 6t-
fokidsdgnak létrejottét sem tartja lehetetlennek. Még nem bizonyos, de
megeshet, hogy egy széles alapokon nyugvd dallamépitkezési elv fejlé-
dését, kiilonbozd formalédasait figyelhetjiik meg népzenénkben, kezdve a
szabadon alakulé sirat6ktdl egész a feszes ritmust tdncdalokig.l” Ez eset-
ben az Argirus néta is csupdn egy 4allomdsa ennek a folyamatnak.

Az Argirus néta Jardanyi P4l foldrajzi tdjékoztatéja szerint székely
teriiletre jellemzd. Vajdasigban ma is él8 legkdzelebbi rokonét ugyancsak
Bukovin4bél idetelepiilt székelyekt8l gyfijtotte Kiss Lajos'® Hertelendy-
falvan, 1940-ben Németh Sandortd]l rabnétaként, majd 1957-ben ugyan-
ezen adatkdzlded] lirai szoveggel Kirdly Ernd.®® A dallam kozeli val-
tozata megtaldlhaté a Koddly—Vargyas példatarban (364. sz.) ugyan-
csak Bukovindbél lirai szoveggel és Kallés Zoltdn erdélyi gylijiésében20
Moldvabél, az Eladott liny ballada szdvegével trsitva. Masik rokona
az Alf5ldon is eléfordulé 44233 iitemezés dallamtipus Kiss Lajos
horgosi gylijtéséb8l szdrmazik.2t Egyéb, zdrlataik révén rokon viltozatok
a ,Kisbacskai hdrmashatdr” nyolcas és a ,,Van énnékem csizmidm” hat
szOtagl rabnétdk.22

DALLAMELEMZES

Dallamtirunkban a sorokat ,kifektettik”, egymds mellé k&zljiik,
mert csonka dallamaink szerkezete igy Attekinthet6bb. A rémai szdmok
a dallamsorokat, az arab szdmok dallamainak sorszdmit jeldlik.

16 Ugyanazt a fordulatot kiilonb6z8 magassdgi fokokon ismétli a dallam.

17 Mifelénk is eldforduld tanc a kézismert ,,En vagyok a, én vagyok a kinsagi fi”’ — Jér-
danyi Pal: Magyar népdaltipusok, Bp. 1961., 1., 105. o.; vagy a ,,5zabé Gyula Horvit Joldnt
szereti” kezdetll szeret8gyilkos — oéngyilkos szeretd motivumat megénekld ballada — Zenta-vidéki
népballadik (Z. n.), Zenei Fiizetek, 1962., 2. sz., 5. o.; illetve a ,, Tdpainé” vagy ,,Kilenc be-
tyar” ugyanarra a giusto dallamra. Ez utébbi megjelent: Vargyas Lajos: Régi népdalok Kiskun-
halasrél Bp., 1954., 93. sz., 67. o., vagy dr. Buriny emlitett ballad4skényvében a 130. sz. Mds
dallamokon 1s el8fordul.

18 108 magyar népdal, Bp. 1943., 94. sz.

¥ Magyar népdalok, Novi Sad 1962., 10. sz.

2 Balladik konyve, Bp. 1974., 525. o.

2 Zentai Fiizetek, 1974., 24. sz. véltozata Kodaly—Vargyas pt. 362., ,,Bira termett id4, kod-
nevel8 szell6”, ill. ,Kiszaradt a t6b8l mind a sir, mind a viz”’ kezdettel.

b” Az el8bbi dr. Buriny Béla emlitett balladdskdtetének 57. sz. dala, a mdasik dallamtirunk-
an a 21. sz.
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Az els8 négy példin kiviil valamennyit ndlunk gyljtétrék. Mindany-
nyiuk ritmusa parlando. A Mérges satan kigyé (dr. 5. sz.) vidékiink nép-
dalkincsének egyik biiszkesége, régi stilusi ballada. Paksa Katalin fedezte
fel 1968-ban Szajinban, Kéilminy Lajos nyoméiban gylijtve. Azéta a
Hungaroldgiai Intézer rendezett ugyanilyen magyobb szabist gyljést.
Igy 1972-ben ismét szalagra keriilt ugyanawél az adatkdzl8t8l.2 Ez az
egyetlen teljes dallamunk, kivéve Korponai Mih4ly csékai zenész vilro-
zatit, a Barna Petyi ballad4jit (dt. 8. sz.), ami ziréhangjaban — vagy
egész zdrbsordban — sajnos elcsiszott, tehat romlott viltozat. Ha méso-
dik sordt nem ismétli gépiesen, negyedik sora hangrél hangra megegyezne
a Piléczi-féle dallam zaréformuldjival (a dr. 3. sz. urolsd 6 hangja).
A dallam szekvencidzé, szinte egészében hasonlé anyagbél épiil, gy a
varialds és felcserélés lehetBsége kézenfekvd. A tSbbi dallam kivétel nél-
kiil, egészen a dt. 20. szdmaig féldallam. Ketrd kozilikk nyilvinvaléan
az (dt. 6. é 7. sz.). A wbbi igyekszik Ggy-ahogy ,kerekiteni”. Mind-
egyikitk k8z8s vondsa a szeptim?* szerepe a sormetszeteknél vagy azok
helyén. Vagy a mésodik félsor indul rdla (dr. 1—4. sz.), vagy az els§
félsor — csonka dallamaink els8 sora — zir rajta (dt. 5—9. sz.).

A mellékelt példdk kozds rulajdonsigaik alapjin csoportokba kivan-
koznak. Ezek: 1., 2—4., 5—8., 8—11,, 12—12., 13—14. és 14—19. (20.)
sz. példiink.

A Tébiss dallam (dt. 1. sz.) egyediil 4ll. Ez egyetlen tiszta dér dal-
lam, sormetszet nélkiili. A t5bbi mintha a fél lépéseket szorgalmaznd.
A Verseghy-féle példat6! kezdve mindegyikben szerepel a cisz és annak
szekvencids megfelel6je.

A Verseghy-, Paléczi-, Kodaly-féle dallamok (dt. 2—4. sz.) zirlatai
azonosak: 5 (2) 1.24 A (2)-es f6zarlar idekapcsolja a Tébids dallamot is,
de a Tébids harmadik sordhoz kot8dik a Verseghy-dallam (dt. 2. sz.)
utolsé sora is. (Ot hanggal feljebb olvasni!) Ugyanez a zard sora egy
Tinédi-féle dallamnak.?® Az Argirus nétdban szemet szir a cisz-b 1épés,
ami semmiképp sem szimithat 8si jelenségnek. Hangzasa inkabb a ver-
bunkos zenében otthonos. ,Egy dolog azonban a magyarorszagi ciginy
népzenében ugyanolyan ritka, mint a magyar népzenében: a két bbvitett
szekundos moll hangsor, az Gn. »magyar skila« vagy »ciginy skilac;
ritka egyaltaldn a bviterr szekund, amivel a milt szdzadbeli cigdnyzené-
szeink oly szivesen flszerezték jirékukat, s amit maga Liszt is oly jel-
lemz8en cigdnynak érzetr.”> A bdvitetr és kis szekund gyakori eléfor-
dulasa a balkdni népek zenéjében is igen szokdsos. Egyébként mindhirom

23 Bgvebben err8]l a HITK 23—24-es szdmdban Székely Méria szdmol be.

* A finalistél (zdréhang, a dallom utolsé hangja) szdmitva a 7. hang, it fs. A zdrlatképler:
5 (2) li( a sorzdré hangok 5., 2., ill. az 1. fokon valé megalldsdt jelzi. A zirbhang mindig
az 1. fok.

® [t pem kozdljik. ,,Prini Péternek, Majlit Istvdnnak és Terek Bélintnak fogsigokrél —
Cronica 13 b.

6 S4rosi Balint: Cigdnyzene, Bp. 1971., 24, o.
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dallam a szeptimrdl indul, elsé két soruk ereszkedd vonalban rajzolédik
ki, mig a harmadik inkdbb domborl, a negyedikke! egyiitt volgyet leird
gorbe. A viszonylag kis hangterjedelem és a nagy szbtagszdm eredmé-
nyezi, hogy a dalok elsé felének leirt vonaldt a masodik feliik nagyjd-
bé! megismétli. A melddia szinte befejezi mondanivaléjit, mikor a fé-
zarlatndl kozvetleniil az alaphang felett megpihen. Elsé soraik két egy-
forma hangarinyl részre oszlanak.

5—21. sz. példiink oktdvrél?” kezdenek, és ennélfogva midr els§ soruk
is szekvencidzik. Fézdrlatuk nem a szekundra?” hajlik, fennmarad a
kvarton.?” Harmadik soruk a kvinten?” zir, itt ismét a Tdbids dallam-
mal 4llnak kapcsolatban. A Mérges sitdn kigyé (dt. 5. sz.) masodik és
negyedik sora azonos anyag. Erdekesen a kvintviltds szellemében jir
el, mikor a zérésort 5 hanggal mélyebben ismétli, aminek elsé felét mir
a harmadik sorban is el8legezi.

Az 5—8. sz. példdk kezd8 sorukban megegyeznek, kivéve a Barna
Petyi (8. sz.) dallamdt, ami f6z4rlatdban a kis tercen?” pihen meg, és
ezzel idegenszerli fordulatot teremt. Mdr emlitettiik, hogy ez a példink
romlott valtozat, utolsé sora gépiesen ismétli a masodik sort, mintha el-
veszitette volna a tdjékozddast, és elfelejtette volna, hogy lefelé kell
haladnia. Ehhez nyilvin hozzdjirult az is, hogy az adatkozl8 a szoveget
nem ismerte.

A tdbbi példa hat szétagos (dt. 8—21. sz.), féldallamnak nem egészen
nevezhetd, mert a teljes dallamot nem fejezi be egyszerfien a felénél
(mint a dt. 6. és 7. sz.), hanem annak kiilonbdz8 részeit kombinalja. Els6
soruk az eredeti kezdd sor elsb fele, masodik soruk az eredeti mdsodik
sordnak mésodik felét idézi, a kvarton is zdr. Harmadik soruk ismét a
mésodik sorra, de ennek az els6 felére utal. Ez a felcserélédés kézen-
fekvd, lévén, hogy 5-0s sz. példink a Mérges sitankigyd, és kiilondsen
két féldallamnak( dt. 6. és 7. sz.) misodik sora a sormetszet utin az
els8 sor misodik felét szekvencidzza a szextrdl??. Emiatt a csere miatt le-
hetetlenné valt a megfelelé melédiarészeketr egymds alatt kozdlni; szag-
gatott vonallal utalunk az Osszefiiggésre, ami a 9—20. sz. példakig ér-
vényes. A zirésorok leginkibb a Tébids dallam zérdésordnak elsé felére
emlékeztetnek. Anyaguk az els6 négy szétagnil azonos, csak a melddia
nem kanyarodik vissza a kvintre, hanem a zdréhangra ugrik. A szabdly
alél csak a 12. & 13. sz. példdk kivételek. Elsd soruk utdn jsmét csak
a Tébids dallam harmadik és negyedik sorinak misodik felét vilasztjdk.

9—11. sz. példdink harmadik sordnak kis tercre z4rdsa a Barna Petyire
(dt. 8. sz.) utal. Mdar emlitettiik, hogy ez a zdris ilyen fordulat utn
idegenszertien hangzik.

¥ Prim, szekund, terc, kvart, kvint, szext, szeptim, oktdv stb. — hangkozelnevezések, asze-
rint, hogy a hangsor alaphangjit a hanglétra hanyadik fokdhoz viszonyitjuk: els8, méasodik, har-
madik, negyedik, 5t8dik, hatodik, hetedik vagy nyolcadik hangjéhoz. ]e{en esetben a g2, cr, de

és bt hangokrél van szé. Lisd a 23. sz. jegyzetet is.
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A 14—19. sz. példik dallama mintha a recitdldst akarni kikeriilni: az
oktdvrdl kétszer is a kvintre ugrik, miel8tt megallna a szeptimen. Ez a
kvart-ugrds taldlhatd a 13—14. sz. példik masodik sordnak zirlatiban
is. Ismét incselkedik a gondolat: nem a verbunkoszene szelleme kisért
megint? A Fiirdik a holdvildg az ég tengerében c. Petéfi-vers jél ismert,
mélébls tirogatdéndtija kezdetét idézziik csak!?® Nehéz kiallni, hogy
ugyanitt ne irdnyitsuk a figyelmet a népies mlidal szekvencidz6 mdsodik
felére. Természetesen a PetSfi-néta teljesen mas szellemben fogant, de a
kdlesonhatds nem lehetetlen.

A 14—20. sz. példdk harmadik sora az oktdvra tdr fel. Ez a fordulat
drulkodik leginkibb arrdl, hogy nem teljes dallamok, s nyilvdnvalé, hogy
a Mérges sitdnkigyé (dt. 5. sz.) misodik sorat idézi, ahol a dallam hosz-
szasabban id8zik az oktidvon. Az Amott sititellik egy fekete folhd (dt.
19. sz.) ezt igyekszik kikeriilni: az ugrdst megforditja lefelé kvintre, szo-
katlannak érezheti az oktdvon zérni. A Fijdogdl a szell§ északnyugat
feld (dt. 17. sz.) masodik sordba egy pentaton fordulatot lopott, ennél-
fogva a b-t sem sziikséges feloldani. Egyébként a zdrésorok Toébids dal-
lamot idéz8 formul4ja is pentaton hangzasi.

Mindezek tiikrében elmondhatjuk, hogy Argirus nétink csonkult ugyan,
de életképesnek mutatkozik, minthogy a hagyominyOrzés csiszold ereje
még mindig formdl rajta, szabdlyainak megfelel6en alakitgatja.

A 20. és 21. sz. rabnbtik nem tartoznak szorosan ide. Kozlésiiket a
20-as sz. példa igazolja, mert mésodik fele idevalé. Nem tdl szerencsés
btvozet. Egymas kdzott rokonok. A Van énnekem csizmim (dt. 21. sz.)
mir remekbe szabott dallam, a zentai gyljtések legszebbikének egyike.
Mixolid hangsord, de 5 (2) 4-es zdrbhangjai révén nem idegen a cso-
porttdl. :

Dallamaink mind rendelkeznek sormetszettel. Tébb versszakrdl lévén
sz6, az elbadds nem mindig tartja be a megdlldst. Tobbségiik, sajnos, csak
lejegyzésh8l ismeretes, ritmus tekintetében nem val6szinl, hogy tdl rész-
letesek lennének. A helytelen iitembeosztdsrél a szdvegtdrban szélunk a
megfelel§ helyen. Parlando-rubato ritmusdak, de rendszerint csak a ha-
todik szétag hosszabb, tehit nem a szabalyos 4+2 iitembeosztasrél van
sz6. A rubato nydjtiasok csak a sorok kezdetén, vagy a végén jelentkez-
nek. A kiilonboz8 hosszdsdgl hangokat a szdveg hatdrozza meg. Figye-
lemreméltd a féldallamok (dt. 6—7. sz.) egybefolyb el6addsa. A t6bbi-
nél a hatodik szétag megillisa természetes, amennyiben hat szétagosnak
érzik a dalt.

Diszitésnek alig akad nyoma, a Kod4ly-féle dallamban is igen kevés
(dt. 4. sz.), a 17. sz. példdban is egyetlen kis utéka szerepel. A 7. és 19.
sz. példdk kezdetén elbre betoldott sej, de szbcskdkat taldlunk. A népi

® Allaga Géza szerzeménye, megjelent: Két balatonvidéki kedvelt népdal, Rézsavﬁliyi és Tihrsa,

Bp. 1887. Kerényi Gydrgy: Népies dalok, Bp. 1961., 151. o. A verbunkoszene kvart-ugrésai
mintha a kuruckori trombitahangokat prébilndk idézni.
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eladdsban gyakori jelenség. A melédia mintha megtimaszkodna, miel8tt
nekilendiil a sornak. A Kodaly-féle Argirus néta is mintha ezt példazna.

*

Szdveg szempontjabdl hirom csoportra oszthaték a dallamok:

A. Epikus szovegekhez kapcsolédik (3—S5., 9., 12—13., 18—21. sz.
példak) — balladdk, rabndétdk, a Tébids és az Argirus szdvege. Ezek
koziil a ,szeretet probdja” motivum kétszer is szerepel. Péléczi egyik
dala is ez. A t5bbség inkédbb rabnéta jellegh.

B. Ugynevezett kubikosdalok — tulajdonképpen népdalok, a proletir-
sorba jutott parasztsig megvaltozott koriilményeit nem tdl szalonképesen
megénekld, tSbbnyire ismert dallamokra hizott szdvegek (6., 14—17.
sz. példak).

C. Obszcén, székimondd szoveglh dalok (7., 10—11. sz.). A megjeldlés
bizonytalan. Mindenesetre kryptadia névvel nem illethetd szovegek, lé-
vén, hogy nem a ,;szerelmi életet éneklik kend8zetlen nyiltsiggal” (Ko-
dily szavai), hanem inkdbb ,ocsminykodnak”, bir nem minden szele-
messég nélkiil. A tirsadalmi illend8ség és kdzerkoles szétdrunkbdl szam-
izt egyes kifejezéseker, és ezt a szemléletet a nép is elfogadta. Nem
szivesen énekel az adatkozld ,,pikincs” dalokat, kiilondsen a gylijtbnek
nem. Az eddig el8keriilt ilyen tirgyd anyag alapjdn azt vehetjilk észre,
hogy az effajta sz6veg nagyjabél kétféle dallamtipushoz kapcsolédik: régi
stilusd vagy idegen eredett dalokhoz.

A B. és C. csoport kapcsolatban 41l egyméssal. A kubikosdalokba is
sokszor keveredik ,szdmizott’ kifejezés.

Az Argirus néta, annak ellenére, hogy csonkult dallamiban érezhet§
a lekerekités igénye, a ,.ziillés” dtjara keriilt: obszcén szdvegek hordo-
z6javh valt, ez pedig arra enged kévetkeztetni, hogy a hagyomanyGrzés
esztérikai mércéje a periféridra szoritotta ki.

*

Foldrajzi szempontbdl a jelenlegi gyljtés eredményei azt mutayjik,
hogy Cséka monopdliumit képezi az &sszes Argirus néta. A 15 bdcskai
és banati dal koziil 9 csbkai (a szajani teljes balladit is ideszdmitva),
1 oromhegyesi, 1 kispiaci, 1 kanizsai, 1 zentai (és 1 felsbhegyi — a 17.
sz. Csbkén is, Felsbhegyen is felgylijtve). Figyelemreméltd, hogy a csé-
kaiak a kvartolé tipust (14—19. sz.) is ismerik, viszont mis vidékeken
— az 1 kanizsai kubikos féldallam kivételével (6. sz.) — csak ez a
kvartolé tipus fordul el8. Ha figyelembe vessziik, hogy az Argirus néta
fbleg székelyeknél otthonos és azt is, hogy Csbka és kornyéke szegedi
kirajzés, kissé meglepdnek tlinik a helyzetkép. Ezt a tényt természetesen
fenntartissal kell fogadni, mert csak médszeres és foldrajzilag alaposan
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atfogbé gyljtések tikrében szdgezhetiink le biztos megéllapitisokat. A
zentai kozpontl gyljtések nem torekedtek teljességre az Argirus néta te-
kintetében.

SZOVEGTAR

AZ SZENT TOBIASNAK EGESZ HISTORIAIA

»lerfle emlekezzunc mo tan my nagy dolgokrdl,
1 ten fiaynac magy beke ségekrol,

es my atyaincnac o eros hitokrol,

hogy ne feletkezzinc oha my ezekrol.”

Hasonlé cimi bibliai apokrif kényv alapjin Székel Baldzs irta 1546-
ban Erd8d vira mellett. Megvan: Régi magyar kélték tira 1—VIIL
kotet, Bp. 1877—1930, II. — 325 skk. jegyz. 477—479. 1. Dallama a
Hoffgreff gyGjtemény 14 levelén — Mitray kiadds 30—31. I. A ziré-
jeles hang a harmadik sorban rekonstrukcié. Dallamét Csomasz Téth
kényvének 432. oldaldrél, szévegét Koddly ,,Argirus ndtija” c. el8add-
sabbl kozoljitk.

2. sz.

»Sirhatsz te is kormos e meghervadt 4gon”

Verseghy Ferenc?® Rikéti Mityds c. komikus eposza 1804-b8l. Névte-
leniil jelent meg. 12 dal tartozik thozzd, els§ koéziilik a cimben k&zodlt
tréfis kintori bicsiztatd, ehhez csatolja az Argirus dallamot. Szdvegé-
hez sajnos nem férhettiink hozzd.

3. sz.

,Kebelembe blivék egy nagy 4spiskigyé” — ,,Amott kerekedik egy fekeve
fe]h 3

Piléczi Horvith Addm: Otédfélszaz énekek (Kritikai kiadds jegyze-
tekkel. Bartha Dénes és Kiss Jézsef, Bp. 1953), 292. és 300. sz., vala-
mint 1814-b8l egy kézirata (brasséi kézirat). A 3. sz. kottapéldink csak
a 292. sz. dallamot kozli. A miésik kett8ben némi eltérés mutatkozik.
Kozdlve Cs. Téth 598. oldalirdl.

" Verseghy Ferenc (1757—1822) neves iré &s zenész. Osztrdkos zenei miiveltsége ellenére is
felbukkan nétdiban a korban divattd vilé verbunkoszene néhiny eleme.
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SZERETET PROBAJA

,Keblembe bivék egy nagy 4spiskigyd,
Vedd ki, apdm. vedd ki! Bizony, nem veszem én.
Eredj az anyddhoz, majd taldn kiveszi.
Vedd ki anydm, vedd ki! Bizony nem veszem én.

Eredj a batyddhoz, majd taldn kiveszi;

Vedd ki, batyim! vedd ki! bizony nem veszem én.
Eredj az dngyodhoz, majd talédn kiveszi;

Vedd ki, 4ngyom, vedd ki! bizony nem veszem én.

Eredj ségorodhoz, majd taldn kiveszi;
Vedd ki, ségor, vedd ki! bizony nem veszem én.
Eredj a nénédhez, majd taldn kiveszi;
Vedd ki, néni! vedd ki! bizony nem veszem én.

Eredj a mitkidhoz, majd taldn kiveszi;

Vedd ki, mitkdm! vedd ki! bizony kiveszem én.
Keblembe biavék egy nagy 4spiskigyd,

Vedd ki, mitka! vedd ki! bizony kiveszem én.”

Dundntitl (2), Pdléczi Horvith A., 1813 elbte.

Idézve Vargyas Lajos A magyar népballada és Eurépa c. konyvébdl, II.
kotet, 475. old., Bp. 1976.

4, sz.
ARGYILUS NOTAJA

,»Bujdosik Argyilus hégyekdn, volgyekén,
Erddn s k8sziklikon, s kietlen helyekén.
Bijdosik gyediil, csak €ggy inasival,
Kit elvive utitdrsinak magdval.

Az fekete viros felol tudakozik,
De még arrdl sénki nem es értekézik.

BEgy kis filistdt 14ta égy hégy oldaldban
Ahoz ménni jénak itéli magéban.
Csakugyan béméne, széréncsét prébila,
Mikd a barlangnak szélére eljuta,

A barlangban ottan gy nagy embért l4ta.

A nagy embér kérdé, kicsoddk véninak?
Zéng a f6d hangjitdl az & nagy szavinak.”

Istensegits (Bukovina), 1914. dpr., Kodaly Zoltin
Adatkozld: Szentes Mdténé®, 45 é.

® Ugyand énekelte a Koddly—-Vargyas pt. 349. szdmit ,,Katona vagyok én, orszdg Orizdje”
kezdertel.
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Gergely (Gyergyai) Albert3! Argirus kirdlyfi széphistéridjinak legrégibb
kéziratai a sdrospataki toredék (1600 koriil) és a Tatrosy-kézirat (Tatrosy
Gydrgy verseskonyve 1618-bdl.) A XVII. szdzad 4ta tSbb mint 30 ki-
addsa jelent meg, csak ezekbdl ismeriink teljes szdvegeket. (Sokszor hibi-
sak). A Kodily 4ltal gyljeott valtozatnak a forrdsa az Irodalmi Lexikon
szerint Piskolti Istvdn 1781-ben kiadott 4tdolgozdsa. Legrégibb, hidnyta-
lanul fennmaradt kiaddsa 1749-ben Budin megjelent ponyvatermék. A
Tatrosy-kézirat nétajelzése Huszti Péter Aeneisére utal, pontosabban an-
nak 3. része 41. szakaszdra. Huszti Péter Aeneise megjelent: Régi Magyar
Konyvtar — Az 1431—1711-ben megjelent nyomtatvinyok kényvészeti
kézikonyve, 1—II1., Bp. 1879—1896. Szabé Kdroly és Hellenbrant Ar-
pad. Szovegét és dallamdt Kodaly el8ad4sibél kozsljiik.

5. sz.

MERGES SATAN KIiGYO

»9zégatam, szégdtam Maros kitja mellett,
Csikdkat 8riztem Drdva vize mellett.
Lovam megkdtdttem venyege dgéba,

En meg lehevertem lovam 4rnyékdba.
Mérges sdtin kigyd bdjt a gelebombe,”
stb.

Szajdn, 1968. okt. Gydijtotte: Paksa Katalin
Adatkézl8: Mdra Lajosné, Febér Vera, 61 é., csékai szdrmazdsi

Kétszer is megjelent nyomtatdsban: HITK, 1970., 4. sz. és 1976. 23—
24, sz. Teljes szovegét mar hossza miatt sem kozodljik.

6. sz.

,»96t4l a kubikos a kandlis partjén,
Kildtszik a toke-pScse a gatydja szdrdn.

Biiszke kocsmarosné mosolyogva mondja:
PézkeresS ember, még sincs pantalléja!

Biiszke kocsmirosné aztat ne csuddlja,
Amit én keresek, mind maga hasznilja.”

Kanizsa, 1973. Gy#jtétte: Tripolsky Géza és Katona Imre
Adatkézl3: Szecsei Istudn, 72 é. Lejegyezte: Bodor Aniké

9 A szerzbr8l alig tudunk valamit, még neve is csak a versf8kb8l ismeretes. Valészinlleg
Gergely és nem Gyergyai, mint régebben hitték, Argirusa szdmos népmeseviltozatban is él. Mint
ismeretes, Vorosmarty Csongor és Tinde c. mivét is az 8 széphistéridja_ihlette. Maga Gergely
olaszoktdl kolcsondzte tdrténetét, mint irja. A témakdr valészinfleg antik eredetl, de kapcso-
latban 41l az 4n. ,,Melusina” mondakérrel is.
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Az els8 szoveg szbtagszaporitdsinak dallamvaridnsit itt nem lehetséges
koz6lni.

7. sz.

»S¢j, sziroma anydnak putrohos gyermeke,
Nem szarik, csak fosik, egye meg a fene!

Sej, fekete lapuval ne tiiridd a lukad,
A lapu kilukad, kakds lesz az 4jjad!”

Csdka, 1965. Gyijttte: dr. Burdny Béla
Adatk6zlé: Banka Janos, 45 é.

Megjelent: Zentai Fiizetek, 1973. Hej széna, széna — 120 wvajdasigi
magyar gyermekjatékdal, 199. o. Csak els8 szakaszit kozli, négysorosnak
fogja fel. A dallamot transzponélni kellett, hogy az azonossig konnyeb-
ben lathaté legyen.

8. sz.

Barna Petyir8l sz4l6 néta” — ballada

Csdka, 1953. Gydjtétte: dr. Buriny Béla
Tamburdlta Korponai Mihdly, 50 é. zenész (szévegére nem emlékezett)

Megjelent: Sz. k. #. v., 1966., 80. o. A dallamot transzponalni kellett,
hogy az azonossig lithaté legyen. A 4. sorban bekdvetkezd cstiszds az
oka, hogy a z4réhang nem a g;.

9. sz.

KIKINDAI URAK...

,JKikindai urak tizenketten vannak,
Mind a vizenkevten rélam tandcskoznak.

A tizenharmadik a nevemet irja,
Mellette (j)egy dima, blineim szdmldlja.

— (hejde) Mi (j)a blindd, bétydr, meséld el azt nékem!

Nem mesélem, szép liny, az én blneimet,
1gy is, dgy is elveszik az életémet!”

Csdka: 1965. Gydjtétte: dr. Burdny Béla
Adatkizld: Banka Mihdly, 54 é.
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,Elveszett a kocdm kilenc malacdval,
Utdna a bojtdr flzfafurulydval.

Istenem, Istenem, most hit mit is tegyek,
Ezért a nagy karért vasba vernek engem.

Kér véna még mékem akasztéfan csiingni,
Fekete hajamat szélnek elhordani.

Fekete hajamat szélnek elhordani,
Szép fekete szemem holldnak kiszedni!”

Csbka: 1966. Gy#jtotte: dr. Burdany Béla
Adatkézl8: Banka Jdnos, 47 é.

Megjelent: Sz. k. %. v., 1966., 33. és 80. o. Dér dallamrdl 1évén sz6,
az esz eldjegyzést kihagytuk a nyomtatdsbél. A 4-+2 iitemezés sem he-
lyénvald, mert egy soron beliil iitemérzet nem keletkezik benniik. Val4-
szinlileg az ,urak” els§ szétagdnak hangsilya tévesztette meg a lejegy-
z6t. A nyolcadokat is célszerli négyes csoportositisban kézdlni, bar az
ilyesmi zenei szerepet nem j4tszik.

10. sz.
»Szomorl diszndszar, de mégrepedéziél,
Ezén (a) forré nydron de sokat szenvedtél.”

Csdka: 1966. Gyiijtétte: dr. Buriny Béla
Adatk6zls: Banka Janos, 47 é.

Dr. Buriny Béla kéziratos gyljteményébdl. A szdtagszaporité masodik
sor dallamvaridnsdt itt nem kozolhetjiik.

11. sz.

»Bort iszik a koma, kint fityeg @ monya®
Barna csapldrosné ,;magéba” gondéjja.

Nem kanolok tdbbet a szaraz malomba,
Meg akart heverni a monyom a porba.

Kétszer is meghevert a monyom a porba,
Nem kanolok tbbet a szdraz malomba.

3 Mony — régies kifejezés és tdjszé. Jelenthet tojdst, herét és himvessz8t is A Magyar Nyelv
Ertelmezd Szdtdra szerint,
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Harmadszor is meg akart heverni a monyom a porba,
Nem kanolok t3bbet a szdraz malomba.”

Csbka: 1966. Gy#jtotte: dr. Burdny Béla
Adatk6zl3: Banka ]dnos, 47 é.

Dr. Buriny Béla Hallottak-e hirét... c. balladiskdényvének 56. sz.
jegyzetében szerepel. A megyedik versszak szdtagszaporité dallamvilto-
zatat itt nem kdzolhetjitk.

12, sz.

FURDIK A HOLDVILAG

,Fiirdik a holdvilig a nap tengerében,
Bijdosik a betydr erd8 siirejében.

5z apim, édesanyidm sokat intett jbra,
De jén mint rossz gyermek nem hajlottam szdra.

Bdjdosbja lettem ennek a vildgnak,
F8 cinkussa 16ttem kétezdr bétydrnak!”

Cséka, 1962. Gyi#jtotte: dr. Buriny Béla
Adatkszls: Torteiné Barlog Anna, 60 é.

Megjelent: Sz. k. %. v., 1966, 29. és 79. o. Az esz és asz mddositd jelek
a dallamban nem jitszanak szerepet, ezért kihagytuk 8ket. A 442 iitem-
beosztdsrél 14sd a 9. sz.-nal mondotrakat.

13. sz.
MERGES SATAN KIGYO

»Amoda szolgdlok Maros vize mellett,
Csikékatr brizek Csaba kitja mellett.

Megkdtottem lovam jegenye 4gihoz,
Léheversdtem a lovam 4rnyékahoz.

— Meérges satin kigyé bijr a gelebSmbe,
Védd ki, édesanydm, hogyha nem fész t6le!

— Inkdbb mugleszék én egy szép fiam nélkiil,
Egy szép fiam nélkiil, mint félkarom nélkiil! —

— Meérges sitdn kigyd bijt a gelebdmbe,
Védd ki, édes rézsam, hogyha nem fész t8le!
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Nytlt a gelebébe, vitte ki belble,

Vigta az

— Szedd

ajtéhoz, pénz csordult beldle.

fel, édes rézsdm, fehér kdtényedbe,

J6 lesz az minékiink a mi eskiivOnkre! —”

Cséka, 1962. (1953.) Gy#jtétte: dr. Buriny Béla

Adatkiszl8: Korponai Mibdlyné Hollé Erzsébet, 57 é.

Megjelent: Z. n., 1962., 11. sz., 24. o. Az esz mébdositd jelet kihagyruk.

14. sz.

,,Sétal a kubikus
A Balaton partjén,
Kilityeg a fityeg
A gatydja szérén.

Biiszke kantinosné

Eztet me csuddjja,

(mert) Az sszes pénziiket
Mind maga hasznélja.”

Zenta, 1972. Gyfjtotte: dr. Burdny Béla

Adatkizls: Bilé Anna, 52 é. birkanyirdé asszony

Dr. Burdny Béla mir emlitetr kdnyvében szintén az 56. sz. jegyzet.

15. sz.

Zenta, 1971. Gykjtstte: Bodor Géza

,,Sétal a kubikds
A 5ltés oldaldn,
Kilityég a fityég
A gatydja széran.

Cselkély miésfél dinir
A kobméter 4ra,
Szegény kubik4snak
Kevés pélinkéra.

Bort iszik (a) kubikds,
Nem pediglen vizet,
Ha kérik az 4rét,
Egy suhanggal® fizet.”

Adatkéz18: Sziveri Mdria, 65 é. Lejegyezte: Bodor Aniké

3 Suhang — hajlékony, hosszabb vessz8, fadg; huséng.
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16. sz.
»Mén a magmosé3* mén
A hasité3 felé,
Kilstydg a gatya
A nadrdgja szdrén.

Biiszke hasitdlany
Mosolyogva mondja:

Te szegény magmoséd
Mért vagy olyan rongyos?

Biiszke hasitéliny
Aztat ne csodijja,
Mer ami pénzem van
A ronté hasznéjja.”

Kispiac, 1972. Gyiijtétte: Bodor Aniké és Tripolsky Géza
Adatkézls: Dobé Imréné Nagy Matild, 50 é.

17. sz.
»Fajdogil a szell§
Eszaknyugat feld,
Rossz hireket hallok
Babdm sorsa feld.

Hallottad-é hirét

A Mitrai hégynek?

Hat a hirés Szege-

di Csillagbortdnnek?

Hallottam, hallottam
Szenvedtem is benne,
Hirom esztendejig

Vasra vétam verve.”

Zenta, 1974. Gyidjttte: dr. Burdny Béla i
Adatkszlé: Kdrolyi Jdnosné Dome Kldra, 52. é.

Dr. Buriny emlitett konyvében a 6. szdm. A mésodik szakasz 3. és 4.
sora kozti furcsa elvalasztds vagy rossz szovegemlékezet eredménye, vagy
az adatk&zlé mégis féldallamnak érzi a dallamot, és az Argirus néta el6-
ad4sinak szellemében jir el.

18. sz.
,Ismertem apédat,
Jéméda ember vét,
A nadrigja szérén
Egymiést érte a fér.

% Magmosé, hasitdé — csemegepaprika feldolgozdsdval kapcsolatos kifejezések.
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Ismertem apédat,
Jémédi ember vét,
(a) Léder® gulydjiba
’z @lsé kolompos vét.

Sinta az én kutydm,
Két szemire nem Jlit,
Igy4l a seggébdl,
Kesertt palink4e!”

Csdka, Felséhegy, 1953. Gyijtotte: dr. Buriny Béla

Adatkiszl3: Korponai Mibdly, 50 é. és Bodéné Zénai Rozdl, 45 é.

Megjelent: Két szivirviny koszoriizza az eget — Zentai Fiizetek, 1966.,

144. o., 179. o.

Az iitembeosztds itt is felesleges, mint ahogyan a 9. és 10. példdknil

mar emlitettiik.

19. sz.

(De) Amott sititellik
Egy fekete f51h6,
Benne Vdszkodik
Sarg. ..t hollb.

Szallj 1é bolls, sz4llj 1é,
Majd lizenek télled,
Apémnak, anyimnak,
Jegybéli mitkimnak.

Konnyen mégismeréd
A hiza tdjékie,
(Piros rézsa folyja
Koriil az ablakdr).

Kérdézik, hol vagyok,
Mondjad, hogy rab vagyok,
Kilencedik t6mldc

Fenekébe vagyok.

Rab vagyok, rab vagyok,
Nagy régi rab vagyok,
Kilenc esztendeje

Midta rab wagyok.

8 Léderer — a mésodik vilighdbordig csékai nagybirtokos csaldd.
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Tizediket t6tom

A munkicsi varba,
De sok vizet hordtak
A rabok szdmira.”

Orombegyes, 1976. szept. X
Adatkézld: Balizs Istvin, 74 é. és Baldzs Istvdnné Ddvid Etelka, 71 é.

A Hungarolbgiai Intézet rendezte folklér szeminidrium keretében tor-
tént gyljtés, koz6s munka eredménye.

A harmadik és negyedik versszakot eredetileg forditott sorrendben éne-
kelték, emlékezetzavar okozta csere. Ugyanilyen okokbél a zéiréjeles so-
rok is megakadtak. A szdveget utblag ,rekonstrudltuk”, az adatkszlék
beleegyezésével.

20. sz.

»A szegedi fegyhdz
K8bé8l van kirakva,
De sok édesanya
Sirva jar alatta.

Ne sirj, édesanydm,

Igy kell ennek lenni,
Minden j6 csaladban
Kell egy rossznak lenni.”

Zenta, 1952. Gykijtotte: Fabri Jend , .
Adatkozls: Kilmdn Jend, 24 é.

21. sz.

,,Van énnékem csizmam,
El is van nevezve,

El is van nevezve,
Nagy Bimb6 a meve.”
stb.

Zenta, 1965. Gyijtétte: Tripolsky Géza ) L,
- Adatkézlé: Mangurds Ferencné Nagy Anna, 61 é. birkanyiré asszony

Megjelent: Sz. k. 4. v. 1966., 34—35. o. és 80.

Mivel nem tartozik szorosan a felsorolt dallamokhoz, hosszisaga miatt
sz6vegét nem kozoljik teljes egészében. Legszebb epikus dallamaink egyi-
ke, mind szdvege, mind dallama tekintetében. A fisz kihagyva az eredeti
kz1ésb8l, minthogy mixolid dallamrél van szé.



