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ldcié ilyenformén mér eleve kapituldciét is jelentett szdmdra, annal in-
kibb, mert teljes mértékben tudatiban volt, hogy ,,visszadtjan” jészerével
csak felidézhet, rekonstruilhat, de nemigen léphet tovibb a formaterem-
tés terén. Ebben rejlik a magyardzata annak, hogy a kdtetben jéval na-
gyobb hévvel é&s Onirénidval kérdez rd onndn verselésére is, a munkdja
wrvényszerliségeit jelzé ismétlédésekre, mint kordbban, s fintort vig a
keserfi boldogsdghoz, amit e tdrvényszerlségek (itt valéjiban részint
kényszerliségek!) szdmira jelentenek. Masfel8l azonban helyzetében —
amelyet taldn a ,,kitométt varjd hénom alatt / szdmban porkolt diszné-
farokiz / mit mondjak még / miel8tt lemos a viz” sorok érzékeltetnek a
legplasztikusabban — minden régebben meghdditott formaelem, versszer-
kezetr tjjdélesztése vagy inkabb csak folemlegetése a félre nem 4llds, a
tudatos mindent vdllalds gesztusa is egytttal. Athidalhatatlan ellentmon-
désok, egymdst lerontd er6k munkédlnak tehdt a Versek mélyén, amelyek
tdvol tartjdk Onndn lehetbségeitd] a koltdt, ugyanakkor pedig erdteljesen
jelzik, hogy egy korszak most mir végképp lezdrult munkdssdgiban. De
csak egy korszak, hiszen, mondwk mair, Tolnai Ottd sokdig koltészete
jov8jében tudott élni, s nyilvdn Gjra 4tlendiil majd oda, még ha a Ver-
sek intermezzdjanak tartls, nehezen fakulé nyomai lesznek is.
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Paté Imre: A Hid repertériuma (1934—1941). Hungaroldgiai Intézet, Forum
Kbényvkiadd, Hid, Ujvidék, 1976

A huszadik szdzadi magyar irodalom torténetének kutatdsa szdmos
nehézségbe iitkzik. E nehézségek felsoroldsa jelentSs teret foglalna el,
ezért ez alkalommal elég, ha arra célzok, hogy a magyar irodalom f5ld-
rajzi egysége 1918 utdn felbomlott s irodalmunk 8t orszdg tdrsadalmi, po-
litikai és kulturdlis keretei kozotr él és alakul, hogy ebb8l a megosztott-
sigbé! jelentds bibliografiai problémdk is adédnak. Errdl kellene néhdny
sz0t ejteni.

A magyar irodalomtdrténet (Gjabb keletl szakszéval: irodalomtudo-
many) és filolégia 1876-t6] kezdve folyamatosan megjelentette kurrens
szakbibliografidjit. E bibliografiai gyljtd és rendszerez8 munka szerkeze-
tében 8bbszor is valtozott, a médosuldst kiviltottdk a mdir jelzett tor-
ténelmi események és nem utolsdsorban a szakmai fejlédés. A tartalmi és
formai szempontok gyakran viltogattdk egymdst, s megnehezitették ezzel
az irodalomtdrténeti/irodalomtudomanyi kutatdst. Az egységes kurrens
szakbibliogrifia létrehozdsira napjainkban tdrtént kisérlet. A budapesti
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Orszégos Széchényi Konyvtdr kiaddsiban megjelent A magyar irodalom
és irodalomtudomadny bibliogrifidja. E prébafiizet t6bb mint kétezer ada-
tdval egy adott id8szakon beliil (1975. oktdber—november) majdnem tel-
jesen tiikrdzi a magyar irodalmat és irodalomtudomanyt, beleértve a geo-
grafiai megosztottsigot is. Varhatd, hogy ez a publikicid rendszeressé va-
lik, s ezzel szdmos égetd kérdés megnyugtatd megoldast talal.

A kurrens bibliografia mellé az &sszegez6 retrospektiv szakbibliografia
sokdig nem tdrsult, elmaradt. A hetvenes évek elején jelent meg A ma-
gyar irodalomtérténet bibliografidja két kotete, amelyeket a tervek sze-
rint tovabbi hét kotet fog kdvetni. Ez a munka a bibliografiai szintézisre
vallalkozott. Ide kapcsolédnak a Petdfi Irodalmi Mizeum Bibilogrifiai
Fiizetei, amelyek egy alakuléban levd bibliografiai rendszerbe illeszked-
nek szervesen, feldolgozzdk sorozataikban a magyar irodalmi folyéira-
tokat (minden szdmban vehetd orszigot figyelembe véve), a magyar iro-
dalom torténetét, az elsd kiaddsok problematikijat, és évrdl évre kozlik
egy-egy jelentdsebb irodalmi folyédirat repertdriumét. A retrospektiv rend-
szer részét képezik még a kiilonbozd személyi (irdi) konyvészetek, eddig
Moéricz-, Ady- és Jdzsef Attila-bibliogrifia jelent meg 0nallé kiadvény
formdjaban. Amint a fentiekbOl litszik ezek az Osszegezl, felmérd bib-
liografiai munkdk csak parcidlisan érintik a kisebbségi magyar irodal-
mak maltjat és a nemzetiségi magyar irodalmak jelenét.

A jugoszldviai kisebbségi magyar irodalom bibliografiai feldolgozdsit
Szenteleky Kornél kezdeményezte A Mi Irodalmunk hasdbjain, s gya-
korlatilag Szirmai Kdroly valdsitotta meg a Kalangya Konyvészetiink
c. rovatiban. E rovatban minden Jugoszlavidban megjelent magyar nyel-
vl konyvet é folydiratot igyekeztek feldolgozni, de figyelembe vették az
itt él16 magyar irék és szerz8k 1918 elbtt kiadott, mis nyelven és més
orszigokban megjelent publikacibit is. A mésodik vilidghdbort wtdn, a
hatvanas évek elején a jugoszldviai magyar irodalom bibliografiai kérdé-
seivel B. Szabé Gybrgy foglalkozott. Megéllapitotta, hogy ,,a jugoszla-
viai magyar irodalom teljes bibliografidjara sziikségiink van, ¢s annak el-
készitése alapvetd fontossagl feladat irodalomtudomidnyunknak”. B. Sza-
bé Gybrgy tanulminyidban a retrospektiv és a kurrens bibliografia sziik-
ségességét hangsilyozta, de arrél is szot ejtett, hogy nincs olyan intéz-
ményiink, amely ezt a munkdt teljességgel vallalhatnd és végezhetné. A
Hungarolégiai Intézet megalapitdsdval részben ez a kérdés is rendez6dorr.
Irodalmi, kulturdlis és humdntudomdnyi életiinket kurrens bibliografiai
publikdcié kdveti, s a retrospektiv Osszegezés els6 kézikdnyvei is elbt-
tink 4llnak. Csdky S6rios Piroska az 1945 utdni jugoszldviai magyar
konyvkiaddi tevékenységet mérte fel (A jugoszliviai magyar kényv, 1945
—1970), Paté Imre pedig irodalomtdrténetiink egyik jelentds folydiratdt,
a Hidat dolgozta fel.
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Nem véletlen, hogy jugoszldviai magyar folydiratok repertoridlis fel-
dolgoz4sit a Hid nyitja meg. A Hid a két hdbord kézdtt az ifjisigi moz-
galmak folydirataként indult, 1936-ban megkezd8ddtt balratoléddsa, és
1938-ban méir Jugoszlivia Kommunista Pirtja magyar nyelvil organuma,
amelynek célkitlizéseit Pap P4l fogalmazza meg (Az dr ellen). Az igaz,
hogy a Hid elsbsorban mozgalmi lap volt, hogy az osztdlyharc kérdésével
foglalkozott, s ennek nemegyszer nemzeti és nemzetiségi vetiileteivel, hogy
a népfront politikdjét képviselte kovetkezetesen: a hdbort és a béke kér-
désében foglalt 4llist, s harcolt a fasizmus minden megnyilvinuldsa el-
len. Az is igaz, hogy a Hidban a szépirodalom csak mdsod-, s6t harmad-
rangl szerepet jitszott. A Hid szépirodalmi anyaga a mésodkozlésekben
jelent8s. A két hibort kozotti Hid szellemi produkociéja mind politikai-
tirsadalmi, mind irodalmi és kulturilis téren a mdsodik vildghdbord utin
dontd mddon befolydsolta életiinket; ezért a régi Hid tanulmdnyozdsa
nemcsak a mult kutatdsit, hanem a jelen adott kérdéseinek a jobb és
teljesebb megvilaszoldsit is jelenti.

Paté Imre a Hid repertériumihoz nagyon helyesen odacsatolta a Vi-
ligkép repertoridlis feldolgozdsit és a Hid Kényvtdr adatait is. A Hid-
mozgalomnak igy teljesebb képe 41l el8ttiink, igaz, hogy ezt a koriilményt
a munka cime és szerkezete sem tiikkrozi elég wildgosan. A Hidnak a két
hibort kozdtr hét évfolyama jelent meg (1934—1940 kozott), a nyol-
cadik évfolyam formailag a Vildgkép misodik évfolyaméval teljesedik ki.
A Vilagkép Képes népljsig alcimmel indult 1940-ben Latdk Istvin szer-
kesztésében, s a Hid betiltasit kdvetben veszi fel a Tarsadalmi, irodalmi
és kritikai szemle alcimet, s itt kapcsolédik tartalmilag a betiltott Hid-
hoz, hasibjain a Hid munkatirsainak munkdit, s6t be nem fejezett cik-
keit folytatja. K4r, hogy Patdé Imre a Viligképnek csak a mésodik év-
folyam4t (hirom szdmot) dolgozta fel, s az els6 évfolyam anyagit (tizen-
egy szam) nem tirta fel. Sajtétorténetileg ugyanis két kiadvdnyrél van
sz6, s a hatirokat — bir azok formai meggondoldsokon alapulnak —
nem kellett volna gy elmosni. Nem igazolt, hogy a Viligkép jelzett
anyaga a Hid anyaginak folyamatos szimozdsit viselje. Igy taldn nem
is varhaté a Viligkép repertoridlis anyaginak teljes feldolgozdsa. Az ossz-
anyagfeltirds mellett sz6l az a koriilmény is, hogy a Viligkép induldsité]
kezdve a Hid tirslapja, eszmei kiegészitSje volt.

A bibliografiai munkdk haszna abban jelslhet8 ki, hogy megjelenésiik
utdn az adott tdrgykdrbdl megélénkiilnek a kutatdsok. A Hid-reperté-
rium esetében is ez varhatd, s nemcsak az irodalom, hanem a tirsadalom-
tudoményok teriiletén is. A bibliografiai feldolgozis sok olyan eddig ho-
malyba veszd részletre, problémira irdnyitja a kutatdst, amely eddig el-
keriilte a kutaték figyelmét. A bibliografia alapos elemzése sok termé-
keny &tlettel, meglitdssal gazdagithat benniinket, de arra is feleletet ad-
hat, hogy milyen témikat, jelenségeket és mozzanatokat dolgoztak fel
részletesebben az eddigi kutatisok, mi az, amit kevésbé kell kutatni.
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A Hid-repertérium jé mfiszere annak az elvégzendd felmérésnek is,
amely azt vizsgilja majd meg, hogy a Hidrél eddig kialakitotr kép és
értékelés mennyiben pontos; a bibliogréfia megkérddjelezi a megcsontoso-
dott véleményeket &s {téleteket, elBsegiti a friss megldtisokat, az eddigi
szakirodalommal valé kritikai szembesitést.

A Hid repertériama olyan kérdésekre is vilaszt ad, hogy milyen volt
a Hid-mozgalom torténelmi és irodalmi hagyomdnyszemlélete. Milyen t61-
ténelmi eseményekhez flizte jelenje égetd kérdéseit, a magyar irodalom
évszdzadaihoz hogyan viszonyult? Erdemes megjegyezni, hogy a kuruckor
koltészete volt a legtivolabbi mult, ahol a Hidasok termékenyitd hagyo-
manyt kerestek és taldltak. A magyar irodalom klasszikusai koézil leg-
gyakrabban Petbfivel, Adyval é — szinte egyediililléan az egyetemes
magyar irodalmon beliil — Jézsef Attildval foglalkoztak. Jézsef Auttila
korai kultusza azért meglepd, mert a kolt8nek eddigi tuddsunk szerint
nem voltak jugoszldviai kapcsolatai, s a kultuszba itt az életmlivén kiviili
més elemek nem jatszottak bele.

A feldolgozds olyan kérdések felvetésér is sugallja, hogy milyen volt a
Hid-mozgalom kapcsolata a romdaniai, a csehszlovékiai és a magyarorszdgi
irodalom képviselbivel és csoportosuldsaival. Kérdés, hogyan tikrdzte a
Hid a harmincas évek magyar irodalmdt. A bibliogrifia adatai erre is
segitenek vilaszt adni.

Beszédesek azok az adatok is, amelyek a jugoszldv népek irodalmérél
tandskodnak. Bdr ezen a téren tortént kutatds, az alaposabb vizsgilé-
ddsra azonban most mdr van kell§ segédlet.

A Hid-mozgalom viligirodalmi érdekl8dése szintén feldolgozésra varéd
téma.

A felsoroldst még lehetne folytatni, a repertérium szakrendje az egyes
teriileteker és témékat szinte kindlja. A hazai és a nemzetkdzi munkds-
mozgalom kérdéseinek feldolgozdsa a torténészekre vir. A Hid hasibjain
ezek a problémdk jelentds helyet foglaltak el.

*

A repertérium tartalmi vonatkoz4sai utdn néhdny szét kell sz4lni a for-
mai megoldisokrél, a szerkezeti felépitésr8l, néhény aprébb hibirdl és
hidnyosségrél. Ezek a megjegyzések a munka egészét nem érintik, csak
részletkérdésekr]l van szé.

A Hid repertériuma tobb nagy fejezetb8l 4ll. A BevezetS a lappal és
a feldolgozé munkdval kapcsolatos legfontosabb ismereteket kozli. Tomor
&s informécidkban gazdag A4ttekintés. Hidnyolndm a repertérium hasz-
nilatit lefrd utasitdst, mert a bibliogrifiai munkiban kevésbé jirtas — de
még a szakmabeli is! — haszndlé nehezen tdjékozddik a repertdnium egyes
fejezeteiben és az ezek kozodtti sszefiiggésekben. A bevezetS végén a szer-
28 kozli a Hidrél sz616 fontosabb irodalmat. A lista nagyon tetszlleges,
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taldn a ,,teljes” irodalmat kellett volna idecsatolni. Néhiny fontos adat
nagyon hidnyzik, Szirmai Kdaroly irdsa a Kalangyibdl, Bori Imre iroda-
lomtorténetének fejezete, valamint Kolozsi Tibor és Lévay Endre kony-
veinek adatai. S mivel a konyv csak 1976-ban keriilt ki a nyomdabdl, a
negyvenedik évforduléd kapcesin irédott tanulminyokat is meg lehetett
volna emliteni. A bibliografidk feladata, hogy minél t5bb informéciét
szolgdltassanak. Ez az elv itt csorbat szenvedett.

A Hid-repertérium tovabbi két fejezete a Hid konyvészeti adatait és
a bibliogréfiai egységek iddrendi felsoroldsit adja. Az id6rendi felsorolds
pontos, minden részletre, minden apré kézleményre, s8t szerkesztbi iize-
netekre is kitér6 munka. A feldolgozdsrdl a Viligképpel kapcsolatban
mar ejtettem néhiny sz6t. A kdnyv tovabbi fejezetei az idérendi feldol-
gozds adatait a szakrend kivdnalmai szerint rendszerezik. Ezzel a munka
tobbféle szempontbdl is megkdzelithetd, a bibliogrifiai keresést konnyfti.
A szakrendbe sorolds finomabb és alaposabb elemzést kivdnna, itt csak
annyit jelezhetek, hogy nagyobb hibival, a kézlemények helytelen beso-
roldsival nem taldlkoztam. Ezek felsoroldsa és kiértékelése filolégiaibb
birdlatot kovetelne. A Hid Kényvtr kiadvényaival kiilén fejezet fog-
lalkozik. Erdemes megjegyezni, hogy két hibord kézotti magyar nyelvl
konyvkiaddsunknak ez az els6 bibliografiai jellegli jelzése. A kotet bib-
liografiai anyaga az ismeretlen szerzdjt és jeldletlen irdsokkal zarul. A
tovdbbi eredményes kutatds ezen a teriileten a mai ismereteink szerint
kétséges. A repertérium a Hid hazai munkatirsainak életrajzi adatait is
kozli. A feldolgozds a rendelkezésre 4ll6 adatok természetébdl fakaddan
nagyon egyenetlen. A szerz8 a tényeken kiviil néha felesleges mindsité-
sekbe is bocsdtkozik. Az aprébb hibdkat a nevek kdvetkezetlen irasmédja
és a sajtéhibdk teszik. Kd4r, hogy a hosszti nyomdai megmunkélis ezen
a téren ennyit mulasztott.

Hisszitk, hogy Paté Imre munkija irodalmi és kulturdlis életiinket
nagyban gazdagitja, a miltat segiti a jelenbe épiilni. Reméljiik, hogy
kézikényviinket Gjabbak is kovetik!

PASTYIK Laszlé

IKAROSZ, A CLOWN

Borislav Pekié: Uspenje i sunovrat lkara Gubelkijana, Slovo Ljubve kiadds, Beo-
grad, 1975

Ikar Gubelkijan, a mikorcsolyazas Eurdpa-bajnoka 1945-ben, a felsza-
badul4s elsé esztendejében egy kdrhidzban tollba mondja visszaemlékezé-
sét életének leggydszosabb szakaszira. S ez a szakasz gy kezdédik, hogy
Ikar Gubelkijan a II. wildghébord idején, a német megszallds kellds ko-
zepén, a jégpilydn Armin Saxendorf német vezér8rnagy szine elétr, negy-



