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gyezte — az avantgarde zenével és
az 4j miivészi irdnyzatokkal valb
kapcsolatdnak eredménye, s merta
lemezen hallhaté ,,szdmokat™ is en-
nek jegyében targyalhatjuk.

Ezek a darabok pedig megismé-
telhetetlen varidcidk véletlenszerli
szerkezeti egységben. Egy-egy téma
szabalyszerli ismétlédésére a hallga-
t6 nem szdmithat. Ladik (akit jelen
esetben a hangok vardzsa tart fog-
va) inkdbb a viratlan fordulatra
helyezi a hangstlyt, s csupin az
egyes ,,poénok”, azaz kdnnyen meg-

jegyezhet6  érdekes hanghatisok
ligyes elosztisdt ,rendezte meg”.

Innen adddik, hogy ha az egyes da-
rab esetében belsb szerkezetrdl tgy-
sz6lvin nem is beszélhetiink, t6bb-
sz0ri hallgatds utin a négy szdm
mégis tisztdn elkiilond! egymdstdl,
ami arra utal, hogy a kisérletezési
szadndék ttlhangstlyozdsa és a lo-
gikai elemek ismétl8désének teljes
feladdsa ellenére is az egyes dara-
bok tudatosan megkomponaltak.
Més és mds a montizsoldsi folya-

mat, méis a dinamika, és ismét mais
az egyes szdmok hangulata. Es ép-
pen a hangulati kiilonb6z8ség bizo-
nyitja, hogy Ladik furcsa kisérlete-
zése lényegében nem eredménytelen,
s hogy meghatdrozott érzést, indula-
tot ily médon — tsbbnyire egyediil
az artikuldlatlan hanganyagra ta-
maszkodva — kozélni lehet. Oly-
kor taldn 8sibb, elemibb fesziiltség-
gel is. Kérdés azonban, megéri-e a
faradozést. Mert bizonyos, hogy
idével érdekesebb, még furcsibb
hangzashatisokat is lehet produkal-
ni, az ,alafest8 zene” és a vezetd
sz6lam kombindcidit is véaltozato-
sabbd lehetne tenni, s a mflszaki
lehet8ségek is megannyi Gjszerti
akusztikai hatdst biztositandnak. A
produkcié min8ségi véaltozdsit per-
sze ismét elég nehéz lenne nyomon
kovetni. Maradjunk taldn abban,
hogy a miivészet (& annak ered-
ménye) gyakran nem t8bb (s nem
kevesebb), mint jitékos gondiizé.
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Tari Istvin grafikaj tdrlata, Zenta. M{vel8dési Otthon, 1976. jhlius 16—30.
Korank képzOmivészetének egyik széles sodrast teriilete a grafika. A

kiilonb6z6 nyomdai eljirdsok alkalmazésa, az Gjonnan kikisérletezett méd-
szerek mindig is foglalkoztattdk az alkotdkat, akik nem kis mértékben

tagitottdk a mtszaki lehet8ségek hatdrdt. Mi — ami az djszerli sokszo-
rositasi médszereket illeti ~— nem sok eredménnyel dicsekedhetiink, mert

a technikai tovabbfejlédés egyrészt anyagi okok, misrészt az elvirisok, a
kozdnség még ki nem alakult grafikai igénye miatt csak a mdsutt meg-
valbsitott eredmények nyomaban haladhat. Grafikusaink épp ezért a sze-
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rény miszaki lehet8ségek maximalis kihasznildsin tdl az alkotéi megfor-
maléds, a l4tdsmdd, a tartalom rétegeinek egyéni, miivészi eredményeket is
felszinre hozé megmunk4ldsira torekszenek. A szitaeljirds a nagy pél-
dinyszdmra beallitott, korszeri nyomddhoz viszonyitva rendkiviil moz-
gékony, figyelme sok olyan mozzanatra terjed ki, ami mellett az elézd
észrevétlen halad el. Szerepe féleg a mdalkotds tomegek felé kozvetitése
szempontjibsl — vitathatatlan. Lehetdségei ugyan végesek, de mlvészeink
szdméra jelenlegi mivelése mellett kimerithetetlennek tdnnek. Szintarto-
miny4t a nyomdafestéken tdl a papir is kiegésziti. Mint a fotonal, itt is
szerepe van a papir érzékenységének, reproduktiv tulajdonsiginak.

Tari Istvin szitanyomatai képz8mivészeti életiinkben Benes J6zsef mun-
k4i utdn egyféle folytonossdgot, a folytonossigban sajitosan megvilasztott
irdnyt jelentenek. Olyan terep birtokbavételére tdrekszik, amelyet ndlunk
nagyon kevesen kozelitenek meg. A természer korszeletnyi mikrovildgit
igyekszik kinagyitani, bemutatni, é a szemléldt részletekbe mend megfi-
gyelésre rdvenni. A levelek erezete, szdmlalhatatlan csatorndja, a kiegyen-
stlyozott elegancidval kacskaringozé sz818indak megszlirt érzésviligor te-
ritenek ki 4ttdre eziist, z6ld vagy éppen fekete héldjukkal a lenyomatok
tapintéérzékiink apré palcikdival nyomon kdvethetd feliletein. A levelek
csipkézett boltozata alatr, a méhek, a pdkok, a flszdlak ndvényitdl a
rovari létig terjedd vildgdban természetbdvirként mutatja fel a meg nem
ismert ismeretlent, a valdsig mikrokozmoszdnak természetes nyugalmat.

A grafikdk kialakitdsdt a tdrgyak megvélasztdsival kezdi. A novényi
kacsokat hajlékonysdguk, a méheket 4ttetszd szdrnyuk erezete miatt, a
hésdardlé alkatrészeit tomor korvonalukért kedveli. A grafika méreteivel
azonos nagysagd fényérzékeny filmen — miel6tt még megvildgitana —
tobbnyire a véletlenszerliség l4tszatdt keltve rendezi el tdrgyait. A leve-
leket, apré rovarokat a nagyitdlencsébe helyezi, hogy arnyképiik sokszo-
rosira novekedjen. Kompozicidinak elemei tehdt a sziluettek. Rajzolds,
kézi megformélds helyett valésigbél vett elemeket haszndl fel épitSkoc-
kaként. Alkotdsi folyamata néhény mozzanatra bonthaté: mit és hogyan
elhelyezni, valamint mekkora és milyen szinli feliletre — milyen szinek-
kel — leképezni. A maésfajta lattatds érdekében rendezi 4t egy céltuda-
tosan megvalasztott, egészként felmatatotr valésig részletér.

Alkotdsmédja — az, hogy eljirisokat alkalmaz — nem 4j, de még
frissen hat, sokkal inkabb, mint azoké, akik jelenleg is a mdlt szdzad
atolsé negyedében indulé formadeformélds groteszk torzitdsba hajld,
absztrake formékig vezetd dtjit jirjék. A deformdlds akkor vilt tdlha-
ladottd, mikor mér nem lehetett ismétlédésekt8]l mentesen mivelni, az
absztrakt formak és szinalakzatok is akkor véltak megszokottd, amikor
kimeriiltek a variiciés lehet8ségek és mem lehetett 8ket utdnérzés nélkiil
szemlélni. Ett8l a modern irdnyzatok hozta ldtdsmédiél az alkotdk dgy
igyekeztek szabadulni, hogy kreativitdsukat, beavatkozdsukat minimalisra
redukaltdk. Eljutottak az egyszerll, fényképpel valé dokumentdlisig: a
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valésig rejtett iizeneteire fotdkkal irdnyitjdk figyelmiiket. Eleinte megje-
161ték, médositottik a lefényképezett valdsigot, késdbb csupin a megfeleld
részlet kivalasztdsa a cél. A fényképre csak kozvetit8ként van szitkségiik,
kidolgozdsiban a legelemibb fokon érdekeltek: a legmiivészietlenebb do-
kumentumfotd felel meg nekik legjobban, Fényképezésiik pusztin az iize-
nethordozé valdsdg nyilvintartisba vétele.

A kovetkezb 1épés a leegyszerlisodés irdnydban az iizenet nélkiili vald-
sig. Jobban mondva a valdsig mint lizenet nélkiili iizenet. J6 példa erre
Gerhard Roth osztrak iré szines filmmel készitett Amerika cimi fény-
kép-jegyzetfiizete. Ahelyett, hogy kélilirndnk, inkdbb csak ennek az 4j
szénak a tartalmira hivjuk fel a figyelmet. Tarni Istvdn grafikdi az ilyen
alkotdsoktél, illetve jobb, ha azt a szét haszndljuk, hogy dokumentumok-
t6l még lényegesen mivészibb, mert hangulatot, alig rezdiilé érzést jeleni-
tenek meg. Még igényt tart mlvészi tartalmak kifejezésére, mert lenyo-
matai majd mindegyikét belengi a kifinomultsdg; a szép érzetének tiik-
rozésére vallalkozik.

A valdsdg egy az egyben valé abrdzolisa (pl. a levél erezetének kina-
gyitisa) ndla az anyagszerliség érzékeltetését szolgdlja s azontdl az érde-
kes és szép feliiletek esztétikaivd mindsitését. A kiilonds hatdst feliiletek,
az anyag pérasainak felfedezése a képz8miivészet viltozdsait szemmel tar-
t6k szdméira ma mir egyaltalin nem szdmit 4 dolognak. Tarindl és 4lta-
laban t6bbi képz&mivésziinknél — egydltalin a képz&milvészeknél —
nagyfoki leegyszeriisitésre torekvés figyelhetd meg. Annak a pir épitd-
elemnek, amivel dolgoznak, olyan kicsi a varidcibs lehetdsége, hogy né-
hiny miivelet utdn (ebben is egyszerliségre mennek) ismétlddnek a kom-
biniciék. Pedig ha tdl akarnak jutni, s ez vonatkozik grafikusunkra s, a
képzémivészeti litdsmdd jelenlegi vizvilasztdjin, akkor szertedgazévd és
sokrétlvé kell tenni kisérletezéseiket, mert a tidloldalon csak egészen 1j
ismeretekkel és hozzddlldssal 1éphetnek partra.
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