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FilmmOvészetiink vélsagtiinetei évrdl évre ugyanazok, de taldn
még egyszer sem valrak annyira nyilvinvalédv4, mint az idei pulai
fesztivalon, amikor mdr nem kinilkozott tobbé semmiféle kibuvé,
egyszerlien szembe kellett nézni a valdsiggal és lemondani minden-
nemi ill4zidrél. Az évi produkcid ugyanis mindossze 16 filmbd] 4ll,
s emiatt a fesztivdl szemlévé alakult 4t. Mivel minden film ver-
sengett a dijakért, még csak az el8zsiirizésre sem lehetett héritani
tobbé, hogy téves képet nydjt filmmivészetiink eredményeirdl.

A valbsig az, hogy Osszeredményrdl nem is beszélhetiink. A hazai
film az eurdpai filmmUvészet periféridjin jir, tivol mindazoktd] a
pozitiv torekvésektdl, amelyek termékenyitd Osztonzést nydjthatni-
nak olyan formdban, hogy ne vélljanak az epigonizmus, a kritik4t-
lan ,,divatkovetés” kelepcéjévé. A FEST igazén elég sokoldaltan
téjékoztat arrdl, merre és hol tart a vildg filmmuivészete. Alkotbink,
produkcidink és a film tobbi illetékesei azonban errdl nem vesznek
tudomdst. Senkinek sem jutott még eszébe, hogy levonja a tanulsi-
got. Erre nem lehet mentség az, hogy drdmamivészeti szakembere-
ink szerint a BITEF sem hatott pezsdit8en szinhdzi életiinkre.

Az évi produkciénak ebben a periferikus jellegl 6sszképében a
legszembetlin6bb, mennyire nem tudnak nadlunk filmet frni. Ugyet-
lenii] kompondlt torténevek, sz8rnyuséges parbeszédek, kiagyalt
konfliktusok, az osszefiiggések figyelembe nem vétele, a megerdsza-
kolt fordulatok jellemzik forgatékonyvirdsunkat. Miroslav Jokié
Nagy nap a haldlig cimd filmjében példdul a vezércikkizli szavak
és az ilyen pérbeszédek véltjdk egymdst: ,HAt aztin hogy vagy?
(hosszt jelentdségteljes sziinet) JéI!” Dragoslav Ili¢ A héldkocsi cimd
filmjében a h8sdk iires dlbolcselkedésér, tessék, koszondm, kérem,
jo étvagyat, j6 éjszakdt és hozz4 hasonlé szavakkal prébélta a forga-
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t8konyviré-rendez8 életszerlivé tenni. Svetislav Pavlovié A katona
szerelme cim@ filmjének forgatdkdnyvirdja tézisként értelmezte,
hogy a katonasdg dtneveli a fiatalokat, s ezt egy kiagyalt torténettel
illuszoralta, amelyben a parbeszédek vetekszenek az emlitett két pro-
dukcidban hallottakkal. Vatroslav Mimica Parasztlizad4s 1573 cim@
mivének szovegkonyvét is sok kifogds érheti, pedig ezt a filmet az
évi produkcié igényesebbjei kdzott tartjdk szdmon.

Forgatékonyvirdsunk szinvonaldt nemcsak a hajmeresztd parbe-
szédek jellemzik. A hal6kocsi ciml szerelmi drdménak szént pro-
dukciét Dragoslav 1lid klasszikus vigjatékszituicidra épitette, ugy-
hogy kozderiiltséget valt ki. Branko Gapo Leghosszabb at ciml
muvében dllanddan menetelnek, mindig torténik valami, a film mégis
egy helyben all, mert hidnyzik bel6le a drdma, szinte elejét8l végig
egyenletes intenzitdsd. A forgatékdnyvirénak az irodalmi adapti-
cidirél alkotott koncepcidjdn mulott az is, hogy Cankar mive, a
Martin Kacdur, Igor Pretnar Az idealista cimli mGvében csak rész-
ben vélhatott életszerivé, s hdse inkidbb konok, mint meg nem al-
kuvé ember benyomdsit kelti.

A héborts filmek forgatdkdnyvi fogyatékossigai rendszerint ke-
vésbé szembetlindbbek, mert eltereli roluk a figyelmet a latvanyos-
sig, az akcid. A probléma rendszerint ott kezddédik, amikor nem
lehet pontosan tudni, milyen irdnyban is halad ez az akcié. Az at-
tekinthet8ség hidnyara az Gjabb filmek kozott nincs olyan eklaténs
példa, mint a korabbi években volt. Rendez8ink ugyanis a kiils6-
ségek, a kiilonféle rekonstrukcidk helyett a forradalmi szellemet, a
népfelszabadité haborl jelent8ségét, emberi nagysigit, az 4 vilagért
folytatott kiizdelem drdmdajit igyekeznek érzékeltetni, a Iényeget
prébaljdk feltarni. Ehhez azonban nem mindig a legszerencsésebb
eszkdzoket haszndljdk. Az olyan szitudcidk példdul, amelyeken észre
lehet venni, hogy irdasztal mellett sziilettek, nem pedig a hdbort
forgatagaban, fellelhet8k Zdravko Velimirovié A Zelengora cstcsai
cimt produkciéjdban is. A forgatdkonyvirdi hozzaallas jellege még
enné] is nyilvdnvaldbb, amikor a hdésék pszicholbgiai dbrazoldsa is
hangstlyozott szerepet kap. Miomir Stamenkovié Leidnyhid cimd
filmjében ennek kovetkeztében a hésok dilemmija kevéssé jut ki-
fejezésre, A Zelengora cstcsaiban pedig az érzelmek patosszd vél-
tak. A tomegjelenetekben alkalmazott klisék még bevalnak, a hosok
pszicholdgiai megformaldsa azonban nem tlri a sablonokat. Forga-
tokdnyvirédink pedig gyakran folyamodnak hozzdjuk. A mir rég
kialakult sablonok kévetkezménye, hogy ha 6t hiboris filmiinkbdl
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egy j6 vdgd Osszedllitana egy hatodikat, nem lehetne megéllapitani,
melyik részletet ki irta és ki rendeczte.

A mai témdji filmeknek viszont nincsenek ,,fémjelzett” kliséi,
nincs mihez folyamodni, ha a forgatdkonyvirdi leleményesség kifogy.
Mivel ez az utolsé nddsz4! is hidnyzik, a bukds elkeriilhetetlen. Az
évi termés legrosszabb produkcidi mai tdrgytak. A hilékocsi, A
naiv festd, A katona szerelme lattdn egyaltalain nem tlinik alapta-
lannak a kérdés, amelyet Zika Bogdanovié vetett fel, hogy filmmd-
vészetiink szinvonaldt a legjobb vagy a legrosszabb filmek, vagy az
4tlag alapjdn helyesebb-e értékelni.

Goran Paskaljevi¢ Stranddr télen cim@ filmje viszont példaként
szolgdlhatna arra, hogy a nagy ambicidk, z= elbre gydrtott tézisek
illusztrdldsa helyett jobban koriil kellene nézni a mindennapi élet-
ben, amelynek gyors vdltozdsa annyi drdmdt idéz elS, hogy gazda-
gabb ihletforrdst el som lehet képzelni.

A kérdés azonban nagyon bandlis. Ki nézzen koril? Nekiink nin-
csenek forgatékonyvirdink. A dramaturgia pedig szinte ismeretlen
szakma filmgyartdsunkban. A forgatdkdnyvet legtobbnyire maguk
a rendez6k irjak, méghozz4 sokszor olyanok, akik a rendezésben
sem allnak éppen hivatdsuk magaslatin. A filmvillalatok mivészeri
osztilyai mér tobb mint egy évtizeddel ezeltt elhaltak, koriilbeliil
abban az id6ben, amikor feltdrt a szerz6i filmck hulldma, s amikor
a repertodr-politikdt a filmalapok vették 4t. Hogy ez milyen ardny-
ban mulott magukon a producereken és milyen ardnyban azon, hogy
a filmalapok kiilonbozd bizottsigai és albizottsigai a dramaturg
szerepét is kezdték betdlteni, vita targyat képezheti, de a tényen mit
sem valtoztat.

A forgatbkonyv iigyében sckan dgy vélik, hogy az irék menthe-
tik meg a helyzetet, megfeledkezvén arrdl, hogy a j6 ird nem biz-
tos, hogy tud jé forgatdkonyvet irni, hisz két teljesen kiilonboz6
médiumr6l van sz6. Hitchcock taldléan tapintott rd a kérdés lénye-
gére Frangois Truffaut-nak adott maratoni interjdjdban. (Hitch-
cockot sokan lenézik, pedig ha utdnajirunk, kideriil, hogy megany-
nyi filmesztétikai jelentdségli megolddst & alkalmazott el8szor a vi-
lagon.) Azt fejtegetvén, miért nem fogja sohasem megfilmesiteni a
Biin és biinhodést, emlékeztet a filmidS kérdésére is. A filmid8nek
semmi koze sincs a redlis id6hoz, s helyes ellenSrzéséhez nagy szak-
mai tapasztalat kell. ,,Ezért téves egy regény adapticidjit magira a
szerzOre bizni, aki mit sem tud a mozi t8rvényszerliségeir8l. Mds
eset, ha egy szinpadi szerzé dolgozza fel mozivdszonra a darabjit,
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bar neki is tudatdban kell lennic a nehézségeknek. A szindarabban
harom felvondson 4t kell lekotnie a néz8 érdeklddését. A felvond-
sokat két sziinet szakltja «meg, mikozben a kozonség lazithat. A film-
ben viszont a nézé figyelmét két bra hosszat egyfolytaban kell le-
kotni. A szinpadi szerz$ mégis jobb forgatékonyvird, mint a re-
gényird, mert megszokta, hogy csiicspontok sordval dolgozzon. A
film jeleneteinek szerintem sohasem szabad megtorpanniok, mindig
tovabb kell gdrdiilnitik, mint a2 vonat kerekeinek, vagy még ink4bb
Ggy, mint ahogy a fogaskerekl halad. A filmet nem szabad &ssze-
hasonlitani a szindarabbal vagy a regénnyel...”

Azok a szerzGk viszont, akik nem tévesztik Ossze a filmet a re-
génnyel és a szindarabbal, nem szivesen irnak forgatékonyvet. En-
nek magyardzatiul Milan Ljubi¢, a ljubljanai Viba Filmvéllalat
igazgatdja egy tchetséges szerz véleményét idézte nemrégiben: ,,A
szinhdzban a szerzlnek az igazgatéval, a dramaturggal, a rende-
z0vel van dolga, s esetleg valamelyilk szinész tesz még megjegyzést a
probikon. A televizidban a szerkesztdvel, a dramaturggal és kés6bb
a rendezovel. A filmnél a rendezdvel mikodik egyiitt, dramaturggal
nincs dolga, de annal tobb a kiilonb6z6 bizottsdgok, tandcsok tag-
jaival, akik dontenek, mérlegelnek, gyakran konnyedén mondanak
véleményt, s konnyelmuien v’"zonyulnwk a forgatdkdnyvhoz, amely
tobb hénapos vagy e senlcg \egyeves munka eredménye. Es végiil, ami-
kor az ember megnycri a csatat, kovetkezik a producer, a filmstdb,
amely 6n4lld m.m’kakozo;seg Ekkor kideriil, nincs elég pénz a for-
gatashoz, péteszlkiziket kell koresni. A stdb ragjai befektetik tisz-
IQIELdIJU‘A\aI, koproducert keresnek, a koproducernek viszont szintén
joga van beleszdlni a forgatdkonyvbe, kiegészitést, valtoztatdsokat
kovetelnt. A sok biba kdzott aztdn elvész a gyerek.”

Van-¢ hdt kilt, vagy blivos korrdl van sz6? A valaszt Goran
Paskaljevi¢ Stranddr télen ciml filmjében kell keresni. A tehetséges,
akadémidt végzett fitaloknak lenne mondanivaldjuk, és vallalndk is
a sok babat, csakhogy mcgmutathassdk magukat. Tobb bizalmat kel-
lene elolegezni nekik. Hogy megerne nemcsak Goran Paskaljevié
igazolja, hanem az a 25 fiatal szinész is, aki az idén lépett eldszor
a felvevigép elé. Filmmivészetiink megtjhodasira csakis akkor szd-
mithatunk, ha lehetdvé valik, hogy egy egész nemzedék helyet kap-
jon a hazai filmben. Igy sziiletett meg az 50-es évek végén a francia
Gj hullam, és igy indult el a siker Gtjan a 70-es évek elején az ame-

rikal ¢j film is.



