KRITIKAI SZEMLE

KONYVEK

BALOGH EDGAR

Balogh Edgdrrél nemcsak hetven évének iiriigyén lehet és kell beszélni,
koszontve a jubildlét. Az utdbbi években megjelent gylijteményes kotetei
(Duna-vélgyi parbeszéd, Bp., 1974; Mesterek és kortdrsak, Bukarest, 1974)
meggy8zben figylemeztetnek, hogy Balogh Edgir az egyetemes magyar
irodalom els6 wvildghdbord utdni torténetének egyik nagy formdtumi koz-
irdja, kovetkezésképpen nemcsak ,kdzszereplése” jelentds, amelynek egy
szakaszardl maga vallott Hét préba cimil kényvében (Bp., 1965), hanem
,,k0zt” szolgdlé publicisztikdja, sajitos ,kézirdsa” is. Vannak utbpiszti-
kusnak tiné elvirdsai, a torténelmi pillanatot megragadé s holtpontjin
dtlenditd megoldds-javaslatai, de olyan megfigyelései is, amelyeket a ma-
gyar irodalom huszadik szdzadi, torténetét ird tudds sem keriilhet meg.
Szereplésével belefrta nevét az ecgyetemes magyar irodalom tdreé-
netébe: a csehszlovdkiaiba a Sarld megszervezésével — ennek hatdsa t4-
masztotta taldn a legnagyobb hullimverést, hiszen a ,,falukutatds” kezde-
teit jelentette; a romdniai magyar irodalom tdrténetébe mind a mdsodik
vildghdbort el8tt, amikor is 1935-ben kényszerlien Roménidba kellett kol-
toznie, s ott a Korunkban tevékenykedett és a hdbord utdn kozéleti tevé-
kenységével, tandri munkdjidval & irdsaival; a jugoszldviaiba is, hiszen
a Hid els§ évfolyamainak szovegeiben az § gondolatai is ott csillognak.
S jelen volt évtizedeken 4t a ,,duna-vdlgyi pdrbeszéd” gondolatival, mun-
kdssigdnak valédi hajtderejével, minthogy éppen ez az elv fedezhetd fel
mind politikai praxisiban, mind elméleti munkissigdban, ez vezette 1ép-
teit a hidszas évek mdsodik felétdl.

Legnagyobb jelentdségl kétségteleniil a csehszlovdkiai, majd a romdniai
»héskorszakban™ jatszott szerepe. Akkoriban érkezett Balogh Edgir el
»szerepe” maradéktalan véllaldsihoz, keresve az egész kdzSssége szdmdra
a tdjékoztatd csillagokat és 1étezésének ,,értelmét” a két vilighdbord ko-
z0tti sajitos torténelmi-tirsadalmi helyzetben. Erdemes meglesni, miként
kényszeriti a sajitos csehszlovdkiai nemzetiségi ,,szitudcié” a toprengbt
egyszerre kétfelé is figyelni. Onmagira (nem fiiggetlenii] természetesen a
Magyarorszagra, Csehszlovdkidra é Romdnidra valé figyeléstdl) és a
»nagyviligra”, ami Balogh Edgir tudatiban mindig a Duna-vélgye kis
»egyetemessége”, melyet a vildgpolitikai valtozdsok ostromolnak. Torté-
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nete van ennek az oly jellegzetes , figyelésnek”, mert torténelmi valtoza-
sok korszakdban élt. A hdszas-harmincas évek préfétikus szenvedélyl har-
cosa a hatvanas években a bolcs ,,intelem” embere mar, bar régi tiizei uem
hunytak ki. Természetesen nemcsak személyes életének torténetérél van
sz6. Ami jellegzetesen Balogh Edgdr-i, az gondolkodasdnak historiaja,
nevel8désének rajza — Szabé Dezs6t8l Marxig, a regds-jarastél a kom-
munista mozgalomig, a ,,hét préba” stdcidinak dtja, ahogy vallomdselem-
zésében megrajzolta, s miként palydja valdsdgosan, objektiven mutatja is.

Kozirdsinak eszmei gazdagsigdbdl hirom, Balogh Edgir nézeteienk
kristalyosoddsi pontjat képezd témat kell kiemelniink, természetesen nem
fiiggetleniil eszmélkedése torténetének kontextusatdl a csehszlovakiai és a
rominiai magyarsig nemzetiségi létezését, a magyarorszagi rokon-térek-
vések értékelését és a ,Duna-volgyi parbeszéd” gondolatat.

Az 1j nemzedéknek egy torténelem nélkiili vegetdld vidéki életb6l kel-
lett kibontakoznia, hogy felfedezze a rd vird tdrténelmi szerepet” — irta
1929-ben az Uj nemzedék szava cim{i irdsa bevezetSjében. Ugyanitt az
eszmei Ut vonaldt is megrajzolja a ,kispolgari ideoldgidtdl a szocializ-
musig”, amely magdnak, de a csehszlovékiai és a romaniai magyar nem-
zetiség legjobbjainak is eszmei Utja volt. A nemzetiségi lérezés dialekti-
kdjanak tSrvényeire valé ismerés torténete is kiolvashaté tehdt Balogh
Edgir irdsaibél. Mintegy a maga eszmélete szakaszain mutatja meg, ho-
gyan jut el els§ regds-kirdnduldsa tapasztalataitdl elindulva az ,,6nalléan
szervesedni kényszeriild kisebbségi nemzetdarab” problémdin it az ,,6r6-
kblt nemzeti eszme” kritikajaig és korszerl meghatdrozdsa sziikségességé-
nek a gondolatdig az Gj torténelmi helyzet hatdsa alatt, majd a homa-
lyos ,,népfogalomtd]” az osztdlyharc és az osztdlyokbdl allé vilag tényei-
nek felismeréséhez, ezekben a nemzetiségi létezést meghatdrozé, gatld vagy
el8segitd er8k munk4janak felfedezéséhez. Ezekkel pirhuzamosan pedig
azt példdzzak {risai, hogyan jut el a cseh, a szlovdk és a roman néppel
valé egylittmikodés szitkségessége gondolatdig, most mar az osztlyharc
olyan stkjin, amely a ,magyarsig védelmének és haladdsinak legtelje-
sebb biztositékit a szocializmusért folyé vildgharc” gy6zelmében latja.

Tobbszor kisérletet tesz példdul a csehszlovakiai magyar kultira fogal-
minak meghatirozdsira. Az egyik legteljesebbet a Valdsdg és kultira a
csehszlovakiai magyarsag életében cimfl tanulmdnydban adja: ,Mi sem
természetesebb, hogy tizenhat évvel a csehszlovak koztdrsasig keletkezése
utdn aszerint értékeljiik a csehszlovdkiai magyarsig kultdrijit, hogy az
milyen hiiséggel és &szinteséggel tiikrdzi szdrmazdsa koriilményeit, s azo-
kat a gazdasigi és tdrsadalmi er8ket, nemzeti és osztdlyviszonyokat, €él8
szellemi hagyominyokat és a véaltozdsokban gyokerez8 4j intuicidkat,
amelyekbd] a tudomdnyos kutatds és a mivészi dbrizolds finom eszkozei
seg’tségével megsziletik.” A teriiletiség elve, a kritériumok, amelyek ki-
zarjak az értékfogalom koréb8l a dilettantizmust, az ,,itt és most” ko-
vetkezetes, 4m mégsem merev kdvetelése, az ,eredeti” és az elkitelezert”
alkotds igénye — ezek f8 ismérvei ennek a meghatdrozasnak. Csak 1at-
szblag szépirodalmi vonatkozdsi azonban, amit itt kiemeltink Balogh
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Edgér eszme-rendszerébdl. Valéjaban az Onismeret nagy erejlii meghirde-

tésér8l van szé: ,, Tudnunk kell mindent dnmagunkrél — irta mir Romad-
.y ’ " . . 7 ’ »
nidban —: szdmba kell venniink teljes nemzeti 4llomanyunkat...” Ez a

szdmbavétel, az {r6 szerint, népiségtudomdnyi feladat, a ,,telepiilésrajznak,
a torténelemnek, a néprajznak, a miivel8déstdrténetnek™ kell vallalnia,
keresve a sajtosat benne. Hogy maradéktalanul magdéva teszi a Gail
G4bor kidolgozta ,,romdniaség” fogalmit a transsylvanizmussal szemben,
természetes, mint ahogy Cschszlovakidban éppen az & irdsaiban mozdult
a ,csehszlovékiasdg” igénye a legegyértelmlibb sziikségszerliséggel.

Természetesen nemcsak cschszlovdkiai vagy roméniai ,,belterjességiik-
ben” érdekesek Balogh Edgir gondolatai. Termékenységiiket a magyar-
orszigi mépies irdnnyal vitatkozd frdsaiban is mérhetjiik. A magyar népi-
esség XX. szdzadi, a harmincas években nagyot lobband tbrténetéhez ki-
nilnak ezek valdban sajitos, eddig figyelembe nem vett, 4m meg nem
keriilhetd szempontokat. 1936-ban {rta: ,Egy olyan tdrténelemszemlélet,
mely a haladds f6 tényez8jét, vagyis az egész nép, a nemzet boldogula-
sinak el6feltételét a munkdsosztily feltdrekvésében l4tja, bizonyara meg-
talilnd a magyarorszigi varosok és ipari teriiletek magyar lakossdgszapo-
rulatdban is azt a jelenséget, mely a magyarsdg jovdjét illetBleg teljes op-
timizmusra jogosit...” A falukutaték végkdvetkeztetéseivel perel ekkor
mir Balogh Edgéar, ki maga is ,,falukutatd” volt, a falukutatdsban mun-
kaeszkdzt latott, mondvdn, hogy feladata ,felmérni az & valdsagot”.
Ennck szemlélése azutdn végkovetkeztetéseinek a magyarorszdgi faluku-
tatdkétdl eltérd jellegée is eredményezte. A ,,pusztulé magyarsig” képzete
ellenében Balogh Edgir a ,,virosi magyart” fedezte fel, a ,haldl-pszicho-
18gidval” szemben pedig a vdrosiasodds demografiai ,,eseményét” szegezi.
Csehszlovakidban dibbent el8szdr arra, amit 1937-ben majd gy fogalmaz
meg, hogy ,aki falvainkat keresi, vdrosainkban kezdje a nyomozast”,
mert a ,lefelé futd magyarsig gorbijée Gj varosi magyarsdg felivel§ sta-
tisztikai gbrbéje keresztezi”. Pozsony és Brassé ilyen iranyban valtozd
demografiai képének a vizsgdlatdbdl sziirte ki tapasztalatit, & ennek alap-
jan all{tja, hogy ez ,egymaga olyan demografiai esemény, mely nemzeti
jelent8ségében a dunantili egykeproblémdval ér fel”. A romantikus nem-
zeteszme utolsd foszlanyai tlnnek el Balogh Edgdrnak a ,,vdrosi magyar-
r61”, tehdt az ipari munkésrdl szél8 irdsaiban. Eppen ezért az iparosodis
&s a vhrosiasodds tényében nem tragédidt lat, hanem optimizmusinak okat
leli fel, mert éppen ettdl a tirsadalmi osztdlytdl varta ,honi magyar szel-
lemi értékeink” kibontakozdsar is. Kiilonosen a csehszlovakiai tapaszta-
Jatai voltak gyiimolesdzbek eszmélkedése szempontjabdl. A polgdri vilig
szemlélete ugyanis egyrészt egyenesen a munkdsmozgalomra irdnyitotta
figyelmét, masrészt az urbdnus kultira irdnt tette érzékennyé. Az erdélyi
varosokba mair ezzel az oly jellegzetes érzékenységgel érkezett.

»Miés nép e nép, ez csak: a Nép...” — visszhangozzdk Ady gondola-
tat Balogh Edgir okfejtései mar Cschszlovdkidban is a népkutatds sziik-
ségességérdl és tapasztalatainak tdvlatokat kinalé természetéré], amelynek
alapjan 1938-ban a ,,rejtett dunai torténelem 8si dsszefiiggéseit” latja be.
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Az § ,,duna-volgyi parbeszédének” — akdrcsak eszmerendszerének dltala-
ban is — a nemzetiségi 1étezés adta meg értelmée. ,Ma mar teljes a kép

— {rta 1936-ban —: a Szudétdktd] a Balkdnig megismertem hdrom or-
szag népét, lenn a gydkerekben, a mélyben, ahol a nemzetek sorsa ellent-
mendds, gylilslet, vita, kdlcsdnds fenntartdsok és elSitéletek nélkil talal-
kozik ...” Népismereti igény és a szocializmus eszméje adjdk ennek a
szemléletnek az alapjit, s lehetett-e mds programja, mint a harc ,;minden
nemzetiségi és szocidlis reakcié ellen” a forradalmi, a ,haladé cseh, szlo-
vak, német, ukran, zsidd, roman, szerb, horvat és szlovén 4) nemzedékkel”
egyiitt. Gyakorlati, tudomdnyos és politikai vonatkozdsai egyarint ki-
rajzolédnak kozirdsiban ennck a ,,duna-vélgyi parbeszédnek”. Harc a
nemzeti egyoldalisigok ellen tudomdnyban és az élet mnidennapjaiban,
s egyiittes harc a Kelet-Eurdpit fenyegetd fasiszta veszéllyel szemben —
sajatos jellegét ez adja Balogh Edgdr programjdnak. S nem véletleniil. Az
§ szerkesztésében jelenik meg magyar nyelven a Barnakdonyv Hitler Né-
metorszdgdrdl és a lipcsei porrdl még 1934-ben antifasizmusinak bizonyi-
tékaként. 1937-ben viszont mir a kelet-eurdpai népek egymdsra utaltsdga
gondolatdnak a hirdetését vallalja, egy modern jakobinizmus lehetséges
formd aként hirdetve: ,A romdnsdg s a szldvok is agrirnépek, koz8s ve-
szély fenyegeti 8ket a gyarmatositd nyugat-eurdpai ipari népek feldl...”

Balogh Ldgdr méltatdi rendre kdzéletiségét hangstlyozzak, Veres Péter
egyenesen a ,,mozgalmi ember” prototipusdnak ldtja. Mi hadd hivatkoz-
zunk kozirdsinak maradandd gondolataira. Ezek mutatnak tal emberi
szenvedélyének szép példdin is. A viligdt megérteni és megviltoztatni
akard ember gondolatai ezek az elmilt Stven esztendd adott és egészen
konkrét tirsadalmi-torténelmi korillményei kodzott.

BORI Imre

MINT AKI NAGYAPONAK SZULETETT

Majtényi Mihdly: Bet#tinc, Forum Koényvkiadd, Ujvidék, 1975

»Nagy mesélékedv szegddott mellém életem kezdetén, és ezt a meséls-
kedvemet bontottam csak, ezzel alkottam mindig...” — wvallja egy he-
lytitt Majtényi Mihdly, taldldan hatdrozva meg irdsigdnak alapvetd ismér-

’ . " /1 ’ Jay4 ”? Joe . . . ” ‘. e
vét, hiszen mlvének barmely tdjara vet8diink is, mindeniitt a mifaji ko-
vetelményeken é&s torvényszerlisigeken tGldradé, azoknak hatirait elmosd
mesére bukkanunk, Az alkatinak leginkdbb megfelel6 mesélés azonban
kordntsem olyan csodatevd elbeszél86i méd, amely automatikusan azonos
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szinvonald miveket eredményezhet. Azokban az irdsokban, ahol tudatosan
iranyitott mesél6kedve mdr-mdr a spontaneitds érzetét kelti, hdttérbe szo-



