A PLEITZ CSALAD KIADOI TEVEKENYSEGE*

LORINCZ PETER

A banati tarsadalomtudomany és torténelmi tudomanyok kibon-
takozasdnak folyamatiban objektiv és szubjektiv feltételek tdmo-
gattdk egymiést. Objektiv a roppant kuszalt tdrsadalmi és nemzeti-
ségi szerkezet és harci helyzet, amely — a magyar polgari-dzsentri
uralkodé osztdly szempontjabél — a hatalmas tarsadalmi és nem-
zeti ellentmondisok és ellentérek, ki-kirobbané harcok leszerelésére
a feliilrd] irdnyitott intézményes terror mellett mds, szelidebb, meg-
nyerébb és leszerel8bb eszkozok alkalmazdsit is megkividnta — a
forradalom megelézésére —, esetleges reformok, engedmények for-
majiban, Ezek a reformok, engedmények azonban a helyzet tudo-
mdnyos megismerését, felvételezésér kivantdk meg; tudni kellett
volna: hova kell {itni a kalapdccsal, milyen reformokat kell hozni:
azaz tanulminyozni kellett a tdrsadalmi és nemzeti szerkezetet, ko-
moly tudomdnyt kellett kifejleszteni a helyi viszonyok tanulma-
nyozdséra.

A szubjektiv feltételek kozé tartozott egy tudds, helyzetelemz6
csoport megléte, amely ezt a kdvetelményt megérti, magaéva teszi,
és egy-két olyan kiadéhdz, amely megteremti az eszkozOket a tu-
domany kifejlesztésére, esetleg irdnyitani is tudja a tudomanyos te-
vékenységet.

Két ilyen tudds csoport is adddott az 1918 el6tti Bandtban, s
koziilik az egyik egy kiadohdz, Pleitz Fer. Palék koriil csoporto-
sult, azaz Pleitzék voltak azok, akik ezt a csoportot egybepéntol-
tdk-kovacsoltdk, bevonva a csoport egyes tagjait kiadStevékenysé-
giik hdlézatdba, melyen kiviil a néhiny tudomdnyos egyéniség nem
is alkothatott volna csoportot.

Mig Bacskiban a zombori—szabadkai Bittermannok a lapokon

* A szerz8 késziild konyvének elbzetes vézlata.
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kiviil inkdbb szépirodalmat, itt-ott egy-egy politikai elméletet koz18
kiadvdnyt adtak a kozonség kezébe, a nagybecskereki (Zrenjanin)
Pleitz Fer. Pal—Brijjer konyv- és hirlapkiadé véllalat — féként
attd]l kezdve, amikor Szabé Ferenc mint a vallalat f8szerkeszt8je
és egytttal irdja is csatlakozott hozzdjuk — az elenyész§ szdmd
szépirodalmi és politikai mlvek mellett leginkdbb a tirsadalomtu-
doményt is magdba foglalé torténelmet iktatta be kiaddi tervébe.
Ez a kiaddi csoport: Pleitz (apa és fid)—Mayer—Brijjer, majd
Somfai Jdnos, Szentklaray Jend, Szabd Ferenc teremtette meg mind
az irégirdit, mind azt a nagyszab4sd kdnyvsorozatot, amely vagy
80 lexikon formdtumd kotettel gazdagitotta, egyebek mellett, a kis
Becskereken Eurdpa, a Balkdn és Magyarorszag tdrténetének, majd
a foldrajznak é néprajznak irodalméit. Azon a tdjon, aho! Béiriny
Agoston, Szentkldray, Orthvai, Pesthy, Bohm, Schwicker, Mille-
ker és mdsok voltak otthon a torténelem berkeiben, valamint a ha-
talmas tuddst Czirbusz vagy Juga, Poznan, Moldovan (Moldo-
veanu) s masok a féldrajz és néprajz terén, akiket persze nem is
sikeriilt mind bevonni a Pleitz-csoportba, a kiadéhiz kdré, mert
mar akkor més vizeken, 4j vizeken hajdztak.

Pleitz Fer. P4l 1847-ben kapta meg I. (vagy V.) Ferdinind cs4-
szartdl Becskerekre sz616 nyomdaengedélyét, amelyet Apponyi
Gyorgy ellenjegyzett. Mar akkor csatlakozott hozzd az északrél
Becskerekre helyezett Debreceni Baridny Agoston, a megyei tisztvi-
sel8, aki els§ torténelmi konyvét (Torontal wvarmegye hajdana),
becskereki kutatasok utdn, még Pesten adta ki 1845-ben. Mdsodik,
hasonlé tirgy konyvét méir Becskereken Pleitznél jelenteti meg
(Temes wvarmegye emléke cimen) mégpedig a hires-neves 1848-as
esztenddben, célt s irdnyt szabva ezzel az induld becskereki kiadé-
hdz tevékenységének a torténelem tdrgykorében és magyar nyelven,
minthogy ez még 1847-ben nem volt lehetséges, de természetes volt
1848-ban!

1848—49 utdn persze még a Bach-korszak kovetkezett, amikor
el8szr a német Grossbecskereker Wochenblatt cimfi lapot inditotta
meg a Pleitz Fer. Pal-cég, hogy csak 1867 utin kdvesse ezt, ugyan-
csak Pleitz kiad4saban, a magyar nyelvll Torontdl, a virmegye fél-
hivatalos lapja. De nem zdrkézott el a kiadé a virmegye szerbjei
el8l sem, és a Wochenblatt szerb—magyar egyiittmlkodésre és ba-
ratsagra valld vagy erre felhivd hirdetéseket, hirdetményeket és
cikkeket is kozolt. Pleitzék elindultak a nemzeti kérdés megoldisa
felé vezet6 Gton: 1872 4ta persze a magyarsig koré igyekeztek
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csoportositani, tomoriteni a megye fObb nemzeteit. Tehat ekkor
még polgari alapokon igyekeztek megoldani a nemzeti kérdést a
magyarsidg szupremacija alatt, ami akkor még lehetségesnek igér-
kezett. A csalddba akkoriban vonult be Mayer Rezs6 is, egyel6re
mint lizem- &s iizletvezet§ (aki a tovilhi nemzedékben mir Mara
JenGként fogja 4dtvenni a vezetd szerepet a csalddban) és a Pleitz
unoka férje, Brdjjer Lajos (az els§ német Ady-forditd), ismert iré.
Kés6bb az Gjsigird, Torontil-szerkeszt8 Kelemen Janos vezeti majd
a céget Mara Siraval, a férj, Mara Jend hirtelen tragikus haldla
utdn.

Maréék, Brijjerék, Kelemenék a szerkesztSi tevékenységben is
részt vettek, de a szerkesztli posztokon mds, 4ltaldban ismert nevek
szerepeltek, akik {réként tették ismertté nevitker és emelték a lap
¢és vallalat szinvonaldt. Bardny Agoston korai haldla utdn — aki,
mint a kérész, megirta konyveit, é meghalt — ilyen volt a nagy
torténetird (Gjra torténelemkutatd!) Szentkliray Jen8, az éppen
megalakult Bandti Torténelmi Térsulat titkdra (1872), aki bunye-
vic szarmazdst, és szerb torténelmi berkekben is ismert volt, ku-
tatott és szerbiil is irt, majd a bohém Lauka Gusztdv, aki Petdfi
_ baratjdbdl Ferenc Jézsef lovagjdva lett, és a dinasztidhoz {rt mar
ekkoriban verseket, majd Somfai J4nos, a j6 nevll regényirs, aki
ers-nagy léptekkel kozeledett (mint a Strémfeld csaldd tagja) a
szocializmus felé, de még megmaradt a megye lapjinak, a Torontdl-
nak is az élén, s6t a magyarosité Torontdli Kézmivel8dési Egylet
igyvezet6 titkdrdnak is. Nagyon kevert volt ez, a németbdl jott
Pleitz, Mayer, Brajjer mellett kialakult csoport, de ez talin éppen
igy felelt meg az akkori polgéri-dzsentris, osztilyharcos-nemzeti
harcos Torontdlnak!

A kevert, bonyolult, kuszlt osztily- és nemzeti Osszetétell Ba-
natnak taldn éppen ilyen kiaddvéllalatra volt sziiksége a magyar
szupremicia — nemzeti é osztilyharcot leszerel6 — tdrekvéseinek
idején. Ez tudta megtermeteni nemcsak a telt szinh4ztermek, hang-
versenytermek kozonségét, hanem a konyvvdsirlé kozonséget is.
Mert a szerkeszt8k, kiadék mellett — kozonségre is sziikség volt.
Itt volt persze a Kozmivel6dési Egylet é a Bdnati Torténelmi
Tarsulat is, de ezek egyénekbdl, kivezényelt vezet8kbdl alakultak
ki, é nem képeztek kozonséget is egydttal. De a szdmos hirdetés,
a lapok és a megye, valamint a kozségiek kozotti kapcsolatok is
arra voltak hivatva, hogy megteremtsék egyrészt a vallalkozdshoz
szitkséges tOkét, masrészt a kelld kozonséget is.
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Legnagyobb vonzderdvel: tdke- és kdzonségteremtd erdvel ezutdn
a bohém Lauka Gusztdv, a harcos iré Somfai Janos, végiil, de nem
utolsésorban Szabé Ferenc, az apatplébdnos rendelkezett. De ne
feledjitk, hogy Bariny Agoston mdr 1848-ban a tdrténelmi iroda-
lom mellett dontdtt, s ha az unoka, a kiadé Bréjjer Lajos maga
inkdbb szépirévd és forditdévd vile is, mégis ott 4llott mellette
Szabé Ferenc, a torténész és pap, aki Bériny mellett arra a hagyo-
mdnyra is tdmaszkodott, amit a régi id8kben Fényes Elek meghir-
detése, blvkoriikbe vondsa is kezdett mar kiépiteni és kifejezni.

Pleitz hirdetésekkel, megyei és kozségi kapesolatok kiépitésével
gyljtott tOkét és kozonséget. Szabd Ferenc, az apéitplébinos-torté-
nész pedig — emlékezve svijci kolostori élményeire és az ott be-
foly6 mise-intenci6 pénzekre — igyekezett ezt a rendszert idehaza
is meghonositani és a konyvkiadds felerdsitése céljabdl kiakndzni.
Feljebbvaldjaval, a csanddi megyés plispokkel lépett hat érintke-
zésbe™ meg a Csandd egyhdzmegyei temesvdri nyomdaval, s igy,
ha a kiadvdnyok szaporodtak is, és példinyszdmuk is egyre no-
vekedett, a becskereki Pleitz-nyomda a temesviri egyhdzmegyei
nyomdaval egylittmikodve igy is gyGzte a munkit. E kapcsolat
ellenére is igyekeztek megmaradni a haladé polgiri vonalon: ezt
bizonyitja az a tény, hogy Stassik hamarosan Rousseau Tdrsadalmi
szerzédését éppen Pleitz szdmdra forditja majd magyarra!

Mégis, az egyhdzi anyagi alap é nyomda, az egyhdzi irdnyités
— az osztilyharc és nemzetiségi harc leszerelésének szdndékdval
dgyazva a polgiri mederbe — bizonyos keresztény-szocialista izt is
adott ennek az engedményes, leszerel§ politikinak, és ez kiilonosen
a torténelemmel foglalkozé konyvekben (Weiss, Holzwarth stb.) és
a roman Moldovan (Moldoveanu) a roménsigrél sz616 konyvében
mutatkozott meg magyar nyelven és magyar irdnyzatossiggal.
Ugyanezt mondhatnék a Szab4 Ferenc-féle, a francia forradalomtél
1885-ig terjed8 eurdpai torténelemrd], vagy az ugyancsak az & tol-
14b6] és az & szerkesztésében megjelend viligtorténelembe illesztett
magyarorszagi torténelmi fejezetekrS]l. A szerb—magyar baritsigot
nem csupan a Wochenblattban, Torontalban hirdették meg Pleitzék,
hanem a Balkédnrél sz6lé szdmos torténelmi kiadvanyukban is, pl.
Thim Jézsef szerb torténelmében 1848-ig, de Laza Kostié konyvei-
ben, vagy Schwicker irisaiban is. Es ne feledjiik, a horvit Nedié is

* Bonndz Sindor 1860—1889; Dessewffy Sidndor 1890—1907; Csernoch J4nos
1908—1911; Glattfelder Gyula 1911—1943. (Déniel Géza: Szt. Gellért é a csa-
nadi piispokség tonténete [1974]).
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— aki nevét kés6bb Szentklirayra magyarositotta — az Gjvidéki
Matica srpska, illetve a belgrddi Naudno drustvo (Tudés tirsasig)
tagjaként kutatta a szerb torténelmet. O kiildnben magyar nyelven
is irt a szerbek s rominok torténetérdl, s meg kell mondani, hogy
— habér politikai fiizeteiben, beszédeiben magyar-ri soviniszta
volt — tudomdnyos miveiben mindig igyekezett a tSrténelmi és
tudominyos igazsig oldaldn, a tirgyilagossig és a magyar—szerb
baritsdg oldalin maradni! Marpedig Szentkldray egy idében szin-
tén a Pleitz-hdz szerkesztSje volt, és szerbiil csakigy beszélt, mint
magyarul, németiil vagy csehiil!

A Pleitz nyomddt, ha valamikor 1847—48-ban még a kis Bé-
rany-konyvvel é Prielle Kornélia becskereki fellépését meghirdetd
szinlappal kezdte is a csaldd a nyomdai mukodést, éppen ez az
iriny vezette el a Térténelmi Nép- és Féldrajzi Konyvtar hatalmas
koteteihez, amelyek féleg Eurépa és a vildg torténelmével, a Bal-
kdn &s Magyarorszdg torténelmével foglalkoznak, s kozottik a
Weiss-féle Vildgtorténelem 22 lexikon formatumi kotete is megta-
lalhatd. Viszont Szabd Ferenc és a Pleitzék (apa és fid) haldla
(1905), valamint 1918 utin hanyatlds 4ll be a cég életében. A hiz
érintett kapcsolatai is megsziinnek, és a konyvkiadds 1918 és 1941
kozote egyre gyériil, pedig egy ideig még az unoka, Brajjer Lajos
viszi tovabb a stafétabotot, majd Rijekdba-Fiuméba val6 koltozése
utdn Mardék—Kelemenék vezetik még egy ideig — tobbek kodzott
Globus néven is — a véllalatot. Ma mint szocialista Onigazgatas
{izem, Buduénost — Jévé néven, Gjra felvirdgzik, és djra ad ki tu-
domdnyos torténelmi miveket is. Az utébbiak a Globus idején is
egyes kérdésekben megmaradnak a Pleitzék 4ltal kijelolt Gtvonalon,
igy lapjuk, a Torontal vagy Hiradd tovébbra is béven foglalkozik
a munkismozgalom eseményeivel, és a lehetOségek szerint igyekez-
nek megmaradni a polgari tirgyilagossig szintjén. A gazdag konyv-
kiad4s azonban mir elmaradt. Tovébbra is megmaradnak a ko-
rabban megszabott magyar—szerb bardtsig vonaldn: ennek 1918
utidn természetesen megvaltozott mind irinya, mind jelentSsége.

Megvéltoztak az id8k s velik a kiaddi tevékenység is: kiaddi
tevékenységre egyre kevesebb jutott, egészen az Onigazgatdsi szo-
cializmusig, amikor 4j lendiiletet kapott az egykori nyomda ilyen
irdnya tevékenysége is.

Meg kell mondani azt is, hogy a Pleitzek idejében sem Somfai
Janos, a szerkeszt8 és kultirtitkdr az egyetlen, aki a Torontdl és
a kulturdlis Evkényvek szerkesztését egyeztetni tudja tdrsadalmi
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regényeinek eszmemenetével, minthogy az osztilyharcrdl targyila-
gosan ir, s6t taldn némileg a munkasosztily 4ltaldnos emberi vo-
naldra is r4all, legaldbbis abba az irdnyba tdjékozdédik (Két wilig
és Forradalom az 1900-as években). A jobboldalon 4ll§ Pleitzék—
Bréjjerék nem csak Szabdt, de az ilyen Somfait is vallaljdk! Amint-
hogy torténelmi miiveikben a Balkdn nemzeteivel foglalkoznak leg-
tobbet, igyekeznek Oket megnyerni, de ugyanakkor a tirsadalmi
igazsigra s az osztdlyharc nagy torténelmi-tdrsadalmi igazsigira is
rd-ritapintanak, természetesen arra torekedve, hogy a keresztény-
szocialista nézetek és a polgdri igazsig felé forditsdk a munkassi-
got! Akarhogy is, felismerték az osztilyharcot, valamint az anyagi
vildg és gazdasdgi érdek hatdst a tdrsadalmi folyamatokra. Es ez
nem kevés!

Hogy ez ellentmondés?! Bizonydra az. De mi mést, mi tobbet
lehetne elvarni attdl, akit a polgdri-egyhdzi érdek misfelé vonz és
vezet, sohasem a tudomanyos igazsdg felé?! Csak rddobbenhet néha
a becsiiletes igazsigkeresés szempontjaira. Valahogy tgy é4llunk ez-
zel az ellentmonddssal, mint Balsacéval vagy Tolsztojéval, amit a
marxizmus klasszikusai mdr oly régen felismertek. Akirmerre von-
zotta volna DPleitzéket szivik — a tdrsadalmi igazsdg magéhoz
vonzotta 8ket! Ezt nem lehet nem méltdnyolni.

Es vajon megldthatott-e tbbet a térsadalmi igazsdgbdl az, akit
nevelése és pozicidja meghatirozott, akit kora és a még alig fel-
fedezett levéltari szdkos anyag is korldtozott, s mint egyén is kor-
hoz és osztilyhoz kotott? Es aki akkor tevékenykedett, amikor a
polgéri kriticizmus és pozitivizmus még jelentert valamit a tOrté-
nelemben, amikor a polgdrember még mindig a dinasztidk hadtor-
ténetével és masfajta eseménytdrténettel foglalkozik csupdn. Es f6-
leg, amikor Pleitzék kiadbéhdza és munkatdrsainak csoportja alig
foglalkozik eredeti kutatdssal, leginkdbb a meglév8 irodalom alap-
jan irja Osszefoglalé mlveit (mintegy a milt szintézisét nydjtval),
vagy a hasonl6é alapon 4ll6 és mikodd kiilfoldi irdkat forditja.
Mégis a hazai: bdndti—bdcskai vagy pedig szerbiai, horvitorszagi
{rékon: Thimen, Klaion, Jovan Ristilen, Szentkldrayn kiviil olyan
irékat is forditanak, pl. németb8l, amilyen mondjuk maga Leo-
pold Ranke volt.

Persze nem téveszthetjiik szem el8l, hogy Bindtban is Szentkla-
ray, Orthvai, Thim, Pesthy mellett s a Pleitz-csoporton kiviil olyan
tudds koponydk is makddtek, mint Czirbusz Géza, Farkas Geiza,
Braun Rébert, Jeszenszky Ignéc és tdrsaik (akikkel mas alkalom-
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mal foglalkoztam, s akik kiilén csoportot alkotva nagyszabdsi
szociografiai és szocioldgiai tudomdnyt teremtettek Bindtban!). Ok
a polgari alapokrél elérhet8 legmagasabb szintet képviselik, és szinte
mir a proletaridtus kdzelébe jutnak. Viszont a Pleitz-csoport is
meg-megkdzeliti a tdrsadalmi tSrténetben a materialista felfogist,
ha pozicidja, nevelése, egyhizhoz valé kozelsége folytin nem is
juthat a modernebb és haladébb Farkas Geizdk szinvonaldra, hiszen
Pleitzék pl. Vigoroux-t s a hozzd hasonlé szerzdket is publikaljik,
bizonygatva veliikk a hit és tudomény azonossigit. A két polgiri
csoport lényegében elég kozel keriil egymashoz: mindkettd a pro-
letdrt igyekszik leszerelni és vagy a szocidlis politikdt folytatd
egyhdz, vagy pedig a modern polgéri radikdlisok Gtjira irdnyitani!
A pesti Jaszi Oszkidr és Giesswein dtja lenne ez Becskereken, de
ne feledjiik, hogy Giesswein hitt sajit Gtjdnak halad6 és szocidlis
voltdban.

E rovid vdzlatban egy-két szét szentelnék még egy régen fele-
désbe meriilt irénak, aki taldn j6részt meg is érdemelte sorsdt, de
Pleitzéknd]l megjelent f8milve kihozza 8t a feledés homdlydbdl, és
elevenen 4llitja elénk!

Nagy Sdndorra gondolok, aki a magyar jobbigysig torténetérsl
sz6l6 egyetlen, Pleitzékndl kiadott konyvében Mirki Ddzsdja,
Acsadi Jobbagysaga vonaldn kiizdi fel magdt. Kényve Acsidi kony-
viét teljes 17 esztendBvel el8zte meg, hiszen 1891-ben jelent meg a
Pleitz-sorozatban Becskereken. Ez a korai évszdm persze el8nye és
hitrinya is egyuttal. Eldnye kézenfekvd, hitrinya pedig abban mu-
tatkozik meg, hogy az Acsddit megel6z8 17 év, minthogy nagy idé,
hézagosabb résztuddst, adatismeretet, kevésbé haladdé médszert és
ideol6gidt jelent, s tesz lehetdvé, Hitrdnya Nagy Sdndornak az is,
hogy nem torténész, hanem jogdsz, aki a tSrvények prizmdjin 4t,
jogdszszemmel nézi a miltat. De antifeudalizmusban, népszeretet-
ben jelent annyit, amennyit egy Miérki-el8d, egy Acsidi-eldd je-
lenthet és nytjthat. Kir, hogy jelentéktelen mivei koziil kiemel-
ked8 egyetlen j6 kényve is az ismeretlenség homdlydba meriilt.

Nagy Sdndor — akdr a francia forradalom nagy polgiri torté-
nészei vagy a magyar Grlinwald —, amig a feudalizmusrél van
sz0, felismeri az osztdlytirsadalmat, viszont a polgdri tdrsadalmat
a befutott, célba jutott tdrsadalomnak hiszi. Igy ir pl.: ,,Eddig még
egy iré sem tartotta érdemesnek a volt jobbigysigot arra (...),
hogy (...) tOrténetét osszedllitsa. En megkisérlem...” Meg is teszi
egész 1848-ig, mert azdta, tudja, mis a vildg, s ma mir elképzelni
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is nehéz — mondja —, hogy volt egy sotét korszak, ,,amelyben az
egyik ember dolgozott, a misik ember elszedte a munka gyiimdl-
csét...” Mosolyogni lehetne talin a polgdron, aki a hasonlé vi-
szonyt nem ismeri fel a t8kés rendszerben, mert jogi és politikai
alapokrél szemlél, és pl. ezt mondja: ,Szabaddd lett a (...) job-
bigysig (...) Most mir mindenki beliill van az alkotmény sin-
cain...” Pedig hat év mulva, 1897-ben, szintén Binitban a md-
sik csoport tagjai, Farkas Geiza és Jeszenszky Ignac felismerik mar
a t8kés kizsdkmdnyoldst is, falun és viroson egyardnt.

Nagy Sandor e korlatoltsdg elllenére is sokszor jol lat. Pl tudja,
hogy 4prilis 11-e nem sokat jelentett, hiszen a nemes és nem nemes
kozti kiilonbség nyomai még 20 éven 4t lithaték voltak, nemcsak
jogi tigyletekben, de drbéri tigyekben is. Es hozzéiteszi: ,,S6t ma is
(1890) van még tirsadalmi elfogultsig elég és a régi csalidfa még
ma is biztosabb 1épcséje a karriérnek, mint a tudds és tehetség. . .,
mégis be van fejezve a jobbigysig torténete.” Vilaszoljunk neki a
nemesi tdrténetirékrdl mondott sajit szavaival: ,Ki kivinhatta
volna egy ily tOrténetirdtdl, hogy sajit osztilya rovdsira mélta-
nyos legyen az igavond baromnak tekintett nép irdnt.”

Nagy Séandortél, a polgirtél sem vérhatjuk ezt el a munkdsosz-
taly irdnt! De 8 maga is igy folytatja elmélkedését: ,,Az Gjabb tor-
ténetirdk méir nem oly elfogultak.” Es jél latott: az utdna kovet-
kez8 marxista irdk elvesztik elfogultsigukat a polgiri tirsadalom
irdnt.

A polgiri Nagy Sédndortdl 1890-ben ezt még nem virhatjuk el.
Nem adhatta azt, amire sem kora, sem osztilya nem villalkoz-
hatott.



