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sziilessenek kronologidk, mert a valosig megragadasanak

az egyik jo, s6t alapeszkoze. Egyszertien potolhatatlan az,
hogy id6rendi sorrendbe szedjiik a fontosnak tartott eseménye-
ket. Igen am, de mit tekintsiink fontosnak? A szerz6 gondosan és
koriltekintden definialta a témdjat, hiszen jol ismerte a helyze-
tet, amirdl a kronologiat osszeallitotta, ezért sikertilt jol a munka.
Azonban ugy vélem, hogy egy kronologiat soha sem tekinthe-
tiink véglegesen elkésziiltnek, hiszen mindig meriilhetnek fel Gj
tények, szempontok, pl. az elmult honapok hirei szerbiai tomeg-
sirokrol is szolnak, ami dsszefiiggésben van a vajdasagi magyar-
sag ellen elkovetett gaztettekkel is. Ezen kiviil egy-egy kronologi-
ai adat felhasznaldsa, ill. mellozése is sok vitdra adhat okot.

A szerz6 nagyon jol mérte fel a kozolt adatok fontossagat, rend
szerint jol megtalalta, hogy mikor kell kilépnie abbol a keretbél,
amely kozvetleniil a Vajdasagra vonatkozik, és azt is, hogy milyen
hattérinformaciokat kell adnia. A kronoldgidban egyarant vannak
olyan bejegyzések, amelyek a korszakot jol illusztraljak, ill. olyanok
is, amelyek az események fosodrat mutatjak. Mindazonaltal a kor-
szak jo ismerGi bizonyara talalnak hidnyokat (amit a szerzé nem
talalt fontosnak), és taldn felesleges dolgokat is (amit az olvasé nem
taldl fontosnak). Ez egyébként minden papir alapt kronoldgia, irja
azt barki, és olvassa azt barki, egyik f6 baja.

Ugy vélem, nagyszer( étlet volt a szaraz kronologiai bejegyzése-
ket idézetekkel kiegésziteni, ez sokban javit a konyv mindségén. Ugy
még hasznosabbak lennének, ha az idéz6jelek kozotti részeket mas
bettitipussal szedték volna, hiszen ezzel felismerhet6vé tették volna
annak is, aki gyorsan probalja atfutni a mévet. A kronologidkban
nem szokas, de a szerz6 azzal is elkényeztet benniinket olvasokat,
hogy a kronoldgiai adatok forrasait is kozli.

Meégsem lehetiink (azaz én nem vagyok) a konyvvel maxima-
lisan elégedett, ugyanis a befejezése mechanikusra sikeredett, ami
nem kovetkezik a kronologia kezdetébél, ami nagyon indokoltan
1944 6sze. A kezdés idopontja teht logikus, a befejezésé nem. A
kezdés idopontja egybeesik azzal a kériilménnyel, hogy a Vajdasag
a Jugoszlav Néphadsereg és az 0j délszlav dllam fennhatosaga ald
kertilt. Azonban a vége indokolatlan, hiszen semmi olyan nem tor-
tént 1954 végén, ami azt indokolna, hogy 1955 eleje ne szerepeljen a
kronolégidban. Ugy vélem, hogy a kotetet 1948-ndl, a Sztélin-Tito
konfliktusnal érdemes lezarni, vagy 1955-ben, amikor a kapcsola-
tok normalizalddtak. Annal is inkabb igy van ez, mert az adatokbol
nagyon érzékletesen latszik, ahogy 1948-t6l a Sztalin-Tito konflik-
tus beszivarog a magyar-jugoszlav kapcsolatokba, majd a vajdasagi
eseményekre is hatast gyakorol. Persze mindez nem tinik til fon-
tosnak, ha iitemesen megjelennek az ezt kovetd kotetek, és elju-
tunk egy jabb természetes korszakhatdrig, amely akar 1987, 1989,
esetleg 2000 lenne. Azonban mindez ismét felveti, hogy az egymast
kovet6 kotetek kohézidja és haszndlhatosaga végett jo lenne vala-
milyen, a rendszer mitkodésében tapasztalhat6 logikus részkorsza-
kokhoz igazodni. Ugy vélem, hogy jo lenne az ezt kivetd ktetek
esetében, hogy a Tito korszak, ill. a Vajdasag sorsforduldi jelentsék a
kéziratok megkezdésének és lezarasanak indokat. Azt hiszem, hogy
a kronoldgidn, egy-egy koteten belil is jelezni lehetett volna/lehet
(majd a jovoben) a korszakhatérokat (példaul amikor a valasztasi
eredmények legitimizéljak a Népfront hatalmat, amikor meghozzak
az alkotmanyt és megvaltoztatjak az orszag nevét és hasonlok).

Akronolégiairés rendkiviil iddigényes feladat, fontos, hogy

Nem tulsagosan zavaro,
de ugy latom, hogy a kozolt
adatok struktiraja aranytalan,
a politika és kultartorténet
domindl, mig a gazdasagtor-
ténetre a szerzd kevéssé fi-
gyelt. Ez persze nem is rohat6
fel neki, hiszen nem gazda-
sagtorténettel foglalkozik. (Az
viszont egy mas kérdés, hogy
nem lehetne-e egyszer, vala-
milyen formdban - nekem
mar van Gtletem is arra, hogy
milyen formaban - ilyesmivel
kiegésziteni a kotetet.)

Azt hiszem, hogy barmily kronoldgia esetében valahogy
jelezni lehetne az adatok minGségét (pl. ikonokkal a margén),
hogy kiilpolitikai, belpolitikai, kultur-, esetleg gazdasagpolitikai
eseményro] van-e szo. (Ezt a Szerbia torténetét feldolgozo kro-
nologidban alkalmaztak.) [Dr. Prpa, Branka (szerk.): Hronolo-
gija ,Moderna srpska drzava 1804-2004”. Istorijski arhiv Beog-
rada, 2005.] Noha ez is inkabb a digitalis feldolgozas esetében
lenne lehetséges és jol hasznalhato.

Mindezazonban atvezet benniinket oda, hogy a kronoldgidk irasat,
¢és hasznalatat Gjra kellene gondolni. Az interneten talalhat6 kronologi-
ak eddig semmilyen wjitdst nem hoztak, csak a papir alapti kronoldgia-
kat utanozzak. Eppen ezért kett6s érzések vannak bennem a jelen mun-
ka kapcsan. Egyrészt el kell ismerni, hogy a szerzé nagyszert, és egyben
hatalmas munkat végzett. Egy-egy ilyen kronologia megirasa évtizedek
munkaja, és ezért csak elismerés jarhat. Azonban a kotetet a kezemben
tartva a hasznalhatosag kérdése is felmerdl. Aki méar knyvben vissza
probalt keresni adatot, az tudhatja, hogy ez mekkora kinnal, stresszel
jar, és ez kiilonosen akkor bosszanto, ha tudjuk, hogy a digitalis techno-
logiat hasznalva pillanatok alatt meg lehet taldlni barmit, amit egyszer
digitalis formaba tettek. Szinte nem is értem, hogy miért nem dltalanos
az, hogy a kronologidkat digitalis adatbazisokként épitgessék. Mar en-
nek a kronologianak a hasznalhatosagan is sokat javitana, ha lenne vele
egy digitalis formatumu file (persze tudom, hogy ez lehetévé tenné a
jogosulatlan sokszorositast és hasznalatot). Mégis a kronoldgia digitalis
formaja azért nagyon fontos, mert szoszerkezetekre, félmondatokra is
ra lehetne benne keresni, ill. a felhasznl szabadabban, kreativabban,
asszociativabban hasznalhatnd. A kronolégia hasznalhatosagat, hasz-
nalati értékét rendkiviilien noveli, ha digitalis formaban hozzaférhet.

Azt hiszem vitathatatlan, hogy a kronoldgiak a torténészek
rendkiviil fontos segéd-, sot alapeszkozei, ehhez képest a miifaj
elhanyagolt, és nehezen haszndlhaté miivek latnak napvilagot.
Mindez azért van, mert az informaciérobbands kérdését mind-
ezidaig nem sikerilt kezelni, és a kronoldgiairds azért van vilag-
szerte valsagban, mert nem sikeriil megujulnia. Véleményem
szerint a miifaj tovabbélésében és megtijulasaban az informatika
eszkozeinek és lehetdségeinek a felhasznaldsa jelenti a kiutat.

Osszegzésképpen azonban mégis tigy litom, hogy ez a mun-
ka a maga nemében pératlan, és ebben a forméjaban is egy, a
vajdasgi magyarsagrol szl6 alapmunka, amely hosszd ideig
megkeriilhetetlen lesz mindazok szdmara, akik érdemben akar-
nak foglalkozni a témaval. ¢




